Dotyczy : postepowania nr DP/2310/159/13

Dziatajgc w oparciu o tresé art. 38 ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
WNOoSzg 0 zmiang tresci Specyfikacji Istotnych Warunkdw Zamdwienia postepowania
pn ,Organizacja obozdw zimowych dia studentéw w roku 2014,2015,2016" - nr
sprawy DP/2310/159/13, w zakresie opisu przedmiotu zamdwienia w sposéb jak
ponizej. Aktualnie Zamawiajacy opisujac miejsce organizacji obozu, wskazat -
poprzez  uzycie nazwy wiasne] -  miejscowoéé Bukowine  Tatrzanska,
doprecyzowywujac, iz obiekt w ktérym ma odby¢ sie {mpreza winien miesdci¢ sie
maksymainie 300 m od wyciagdw narciarskich. Wykonav;;ca pragnie zwrdci¢ uwage,
iz taki opis przedmiotu zamodwienia pozostaje w sprzecznoscig z zasadami
wynikajacymi z ustawy pzp, a w szczegdinosci art. 7 oraz art. 29 ust 2 i ust 3 ustawy

pzp oraz orzecznictwem KIO i dlatego tez wnosi 0 jego zmiane na :

Miejsce organizacji obozu — krajowa miejscowosé gérska z

dostepem do wyciggéw narciarskich potozonych w odlegtosci nie wiekszej

niz 1km”




Celem wyjasnienia powyzszych zarzutdw nalezy zauwazy¢, ze przedmiotem
organizowanych przez Zamawiajgcego postepowania jest »0rganizacjia obozéw
Zimowych”, Z uwagl na zapotrzebowanie Zamawiajacego wynikajgce z opisu
przedmiotu zamdwienia impreza ta mogtaby odby¢ sie w ktorymkolwiek z polskich
KUrortow narciarskich wyposazonych w wyciagi narciarskie i baze noclegowa o
charakterystyce odpowiadajacej tej zawarte] w opisie sporzadzonym w SIWZ.
Tymczasem Zamawiajacy w Sposéb  niezasadny, szczegdlnie z uwagi na cel
organizowanego postepowania, zdecydowat sie zawezi¢ migjsce organizacji obozdw i
wskazal precyzyjnie na miejscowose Bukowina Tatrzariska, Zawezajac jednoczesnie
liczbg obiektéw w tej miejscowosc], poprzez wskazanie 300 metrowego dystansu
obiektu od wyciggdw. Cytujgc  definicje ',;nazwy wlasnej” zawarta na stronie
internetowej Rady Jezyka Polskiego jest to ,,..impraz, wyrazenie lub jakakofwiek inna
forma jezykowa (np. zaame) sfuzaca do wyrdznienia Jednego przedmiotu (np.
nstytucli, osoby, produkty, utwory, ustugi) sposrod innych” nie ma zadnych
watpliwosci ze mamy do czynienia tutaj z opisem przedmiotu zaméwieniz z uzyciem
nazwy wiasnej. Wskazana definicja pokazuje, iz\nazwa wiasna ,wyréznia“ w tym
przypadku jedno miejsce spoéréd pozostatych w "sposdb niezasadny w stosunku do
celu organizowanego postepowania. Wykonawc@ zZnajacy baze narciarska wskazanej
miejscowosci  pragnie zwrécic U-Véé}ge, ze tak:i‘iﬁ"épis przedmiotu moze naruszad
fundamentalng zasade obowigzujgcg w art. 7 ustawy pzp tj. zasade réwnego
traktowania Wykonawcow poprzez adresowanie przedmiotowego postepowania do
okreslonego ich kregu (okredlonego obiektu). Stusznos¢ zaprezentowanes; powyzej
argumentacji potwierdza m.in. UZP w Informatorze Urzedu Zaméwieri Publicznych nr
2/2011 w ktorym stwierdza sie, ze : ,Przepis art. 29 ust 3 ustawy Pzp ma charakter

Drzepisu lex specialis, oznacza o, iZ w kaédvsfh PrZypadry, gay_zamawiaiacy ma
MOZIiwosc opisania przedmioty zamowienia bez koniecénaécf postuzenia sie nazwami
wiasnyimi to powinien tak postapic”. W opisyWanym stanie faktycznym niewatpliwe
taka mozliwosC istnieje co sprawia, Ze uZzycie nazwy whasnej w  opisie
przedmiotowego postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego jest catkowicie

niezasadne | skutkuje naruszeniem przywotanych przepisow ustawy pzp. Jest to o
tyle istotne, iz ustuga ktdra bedzie realizowana swoim charakterem, specyfika nie



Tatrzaniskiej, albowiem moze ona byc realizowana w kazdej gorskiej miejscowosci w

ustuga ze wzgledy ng sWoj cel j charakter moze by¢ realizowana w kazdej
migjscowodci gorskiej wnosi sig 0 dokonanie stosownej Zmiany w zapisach Siwz.



