Warszawa, 15 wrzeénia 2026

Dr hab. Michal Tomasz Gronowski OSB
Wydzial Nauk o Kulturze i Sztuce UW
ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28
00-927 Warszawa

Ocena pracy doktorskiej pana mgr. Karola Zdziecha,

Legitymizacja wladzy papieza Grzegorza VII (1073 - 1085)

Rozprawa doktorska przygotowana pod kierunkiem prof. dr hab. Beaty Wojciechowskiej,

Kielce 2026,

dokonana na podstawie uchwaty podjetej przez Rade Naukows Instytutu Historii

Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, o ktérej mowa w pismie z 31 marca 2026

Przede wszystkim trzeba zwrdci¢ uwage na fakt, Ze recenzowana rozprawa doktorska,
autorstwa pana mgr. Karola Zdziecha, zdecydowanie wyréznia sie spo$rod znanych mi prac
naukowych. Wyréznia ja nie tylko poprawno$¢ formalna, wysokiej klasy warsztat badawczy,
lecz przede wszystkim ogromna determinacja Autora w dazeniu do weryfikacji uznawanych
dotad za powszechnie obowiazujace ustalenia badaczy i spojrzenia na nie z nowej
perspektywy. Wybdr tematu jest dobrze uzasadniony: XI stulecie to czas intensywnych
przemian dokonujacych sie na réznych plaszczyznach - politycznych, ekonomicznych,
kulturowych, religijnych, za$ pytania o Zrédla autorytetu, zwlaszcza w odniesieniu do relacji
miedzy wladza duchowna a $wiecka, pozostaja zawsze aktualne, budzac niekiedy wielkie
emocje. W tym kontekscie kompleksowa analiza dyskursu Stolicy Apostolskiej, zwlaszcza

wyrazonego w pismach Grzegorza VII - papieza, jak to trafnie ujal Autor ,rzadzacego w



warunkach kryzysowych” (s. 5) - nabiera szczegdlnego znaczenia, gdyz ,dokumenty
papieskie, szczegélnie listy, stanowig nie tylko $wiadectwo biezacych wydarzen, lecz takze
narzedzie formutowania i upowszechniania okreslonej wizji wladzy papieskiej. Dyskurs ten
pelnil funkcje legitymizacyjng na réznych poziomach - poczawszy od udowodnienia racji
bytu Hildebranda na katedrze $w. Piotra, po uzasadnienie roszczen papiestwa do rzadzenia
Kosciolem powszechnym i kierowania wladzg $wiecka” i co warte podkreslenia w podejsciu
Autora do tematu: ,,Zagadnienia te, cho¢ obecne w badaniach nad pontyfikatem Grzegorza
VII, rzadko byly dotad analizowane I3cznie, jako elementy spdjnego dyskursu
odpowiadajacego na kryzys legitymizacji wladzy papieskiej” (tamze). Zalozenie badawcze
sformulowane we wstepie, ze: ,dysertacja stanowi okazje do zebrania i usystematyzowania
najwazniejszych ustalen kolejnych pokolen historykéw dotyczacych pontyfikatu Grzegorza
VII, badan nad dyskursem, jezykiem i listami papieskimi jako Zrédtem historycznym. Dzieki
temu, mam nadziej¢ dobrze polaczy¢ podejscie analityczne z syntetycznym przegladem

dorobku badawczego” (s. 14) — jest bardzo dobrze uzasadnione.

Praca liczy 262 strony i sklada sie z wstepu, czterech, podzielonych na mniejsze sekcje
rozdzialéw, zakonczenia, obszernej bibliografii i streszczenia w jezyku angielskim.
Zamieszczono réwniez osiem ilustracji. Wstep sprawnie omawia stan dotychczasowych badan
(s. 6 — 14), cele pracy i pytania badawcze (s. 14 - 16), podstawe zrédlowa (s. 16 - 22),
metodologie, strukture i zakres pracy (s. 22 — 25). W konicowych uwagach Autor wyjasnia
skroty oraz kwestie zwigzane z przekladami; decyzje o autorskich tlumaczeniach

analizowanych dokumentéw nalezy uznac za calkowicie stuszng i godna pochwaly.

Rozdzial pierwszy (s. 27-85) kredli wnikliwa analize kluczowego zagadnienia, jakim jest
problem legalnosci objecia urzedu przez Hildebranda czyli Grzegorza VII. Otwiera go
syntetyczne przedstawienie historii obejmowania papieskiego urzedu przed polowa XI w.
Punktem przelomowym byt dekret Mikotaja II (In nomine Domini) z roku 1059 okreslajacy
precyzyjnie zasady wyboru nastepcy $w. Piotra. W tym kontekscie Autor przechodzi do
analizy wyboru samego Grzegorza VII, przedstawiajac najpierw narracje samego papieza

wyrazang przede wszystkim w listach kierowanych przez niego do réznych $wieckich i



duchownych. Nastepnie analiza skupia si¢ na postaci Grzegorza I Wielkiego, ktéry bez
watpienia byt inspiracja dla swego p6zniejszego imiennika oraz elekcji biskupiej Ambrozego z
Mediolanu. Kolejny podrozdzial analizuje najpierw zarzuty o nielegalne objecie papieskiego
tronu przez Hildebranda - Grzegorza VII, kierowane zwlaszcza ze strony Henryka IV i
biskupow Rzeszy, a w dalszej czedci reakcje samego papieza i rzucona przez niego
ekskomunike na Henryka IV. Dla zrozumienia rozwoju calej polemiki wazne s3 rozwazania o
roli synodéw wielkopostnego w Rzymie oraz synodu w Brixem (1080 r.). Prowadzi to do
analizy powstania kluczowego tekstu jakim jest Dictatus papae. W podsumowaniu
dochodzimy do fundamentalnej kwestii, czyli sposobu, w jaki Grzegorz VII konstruowat
dyskurs wlasnego objecia urzedu papieskiego, akcentujac warto$¢ postuszenistwa, zwlaszcza ze
sam Hildebrand zdawal sobie sprawe z problematycznego charakteru swojej elekeji (s. 84 -

85).

Rozdzial drugi (s. 86 - 123) koncentruje sie¢ na ideowych podstawach wladzy papieskiej
wyrazanych przez Grzegorza VII w jego listach, zwlaszcza w odniesieniu do podstaw
kierowania Ko$ciolem powszechnym. Punktem wyjscia do analizy jest wyjatkowos¢ samego
Kosciola rzymskiego, wspolnoty zalozonej wszak przez samego sw. Piotra, gdyz to wlasnie
»dziedzictwo Piotra, a zwlaszcza wynikajaca z niego rola biskupa Rzymu, miata kluczowe
znaczenie w utrzymaniu jednosci i prawdziwosci nauki Kodciota. W ciggu wiekéw, to wlasnie
na $w. Piotra powolywano sie jako na gwaranta prawdziwej wiary, a jego funkcja stawala sie
kluczem do zrozumienia tozsamosci Kosciola w kontekscie teologicznym, historycznym i
politycznym” (s. 91). Prowadzi to konsekwentnie do kolejnego podrozdzialu poswieconego
poboznoéci samego papieza, ktérej zrozumienie jest kluczowe w ocenie jego dzialan
politycznych, a przede wszystkim reformatorskich. Waznym jest tu podkreslenie sukcesywnie
powracajacej w Grzegorzowych listach osobistej wiezi papieza ze $w. Piotrem, bo cho¢, jak
pisze sam papiez, nie jest tego godzien aby by¢ nastepca, to jednak w jego miejsce piastuje
swoj urzad (s. 104). Kolejny podrozdzial ptynnie przechodzi do kwestii $wiadomosci wladzy,
odpowiedzialnosci za Kos$ciol powszechny i ciezaru (brzemienia) wladzy urzedu

apostolskiego. Warto podkresli¢, ze analizowane listy nie pozwalaja ogranicza¢ dyskursu



Grzegorza VII wylacznie do kategorii w pelni uksztaltowanej i konsekwentnie realizowanej
strategii. W tych listach mozna dostrzec réwniez przejaw indywidualnego dos$wiadczania
trudow urzedu i silnego przezywania wlasnych obciazen (s. 114). Tematyke powyzsza rozwija
kolejny podrozdzial poswiecony odpowiedzialno$ci przed Bogiem za postepowanie wszystkich
wiernych, gdyz Grzegorz VII mial nie tyle prawo, co obowiagzek upominania grzeszacych i
sprawiedliwego zarzadzania Koéciotem (s. 120). W konkluzji Autor podejmuje wazne pytanie
czy wszystkie wyzej wymienione formy wypowiedzi papieza byly wylacznie zabiegami
retorycznymi. Z przeprowadzonej analizy wynika, ze w wielu wypowiedziach Grzegorz VII
jawil sie rowniez jako czlowiek gleboko przezywajacy wiasne wybory i wrazliwy na
odpowiedzialno$¢, jaka wiazala sie z jego godnoscia. Interpretacja korespondencji papieza

stanowi zatem tez wyzwanie w kwestii poznania jego duchowosdci (s. 122).

Rozdzial trzeci (s. 124 - 163) przedstawia Grzegorza VII wobec wiladzy krélewskiej i
cesarskiej. Autor w puncie wyjscia podkresla, ze caly dyskurs Grzegorza VII dotyczacy wladzy
duchownej i $wieckiej w jego przekonaniu nie wykraczal poza ogélne ramy odwiecznego
magisterium Kosciota (s. 124). Aby interpretacje pogladéw papieza na istote i charakter
wladzy $wieckiej wyrazonej w istotnym dokumencie, jakim jest Dictatus papae, konieczne jest
jego odczytanie w szerokim kontekscie innych zrédet, jak chocby listow do biskupa Hermana
z Metzu, czy odwolywania sie do watkéw z przeszlodci, takich jak tzw. Donacja Konstantyna.
Bardzo interesujacym jest tu réwniez odwolanie si¢ przez Autora dysertacji do zrodet
ikonograficznych, jak cho¢by mozaik zachowanych w budowlach na rzymskim Lateranie (s.
150 - 153). Szerokie spojrzenie na réznorodne Zrédta pozwala dostrzec ztozonos$¢ stanowiska
Grzegorza VII wobec wladzy $wieckiej. Nie wprowadzal on zasadniczo nowych tresci w
swoim nauczaniu, lecz jak konkluduje Autor: ,nowos¢ polegala raczej na formie - jego sposéb
argumentacji byl czesto ostry, jednoznaczny i konfrontacyjny wobec wladzy $wieckiej. To
wlasnie ten ton, nacechowany bezkompromisowoscia, sprawil, ze pontyfikat Grzegorza VII

stal sie momentem przetomowym w historii relacji sacerdotium i regnum” (s. 160).

Ostatni czwarty rozdzial rozprawy (s. 164 - 224) pos$wiecony zostal kwestii wladzy

papieskiej Grzegorza VII w rzeczywistoéci ziemskiej. Bez watpienia ,,pontyfikat Grzegorza VII



stanowil jedno z kluczowych ogniw w procesie przeksztalcania pozycji papiestwa w lonie
sredniowiecznego chrzescijanstwa. To wlasnie za jego czaséw nastepowalo coraz wyrazniejsze
przekraczanie granic tradycyjnie pojmowanej wiadzy duchownej i wchodzenie w sfere
zarezerwowana dotad dla wladcéw Swieckich. Grzegorz VII nie tylko formulowal postulaty
reformy Kosciola i jego uniezaleznienia od rzadéw $wieckich, lecz takze konsekwentnie dazyt
do nadania Stolicy Apostolskiej roli nadrzednej wobec monarchéw i ich krélestw” (s. 162).
Rozdzial rozpoczyna analiza kwestii zwigzanych z relacjami papiestwa z Konstantynopolem,
czy szerzej relacjami pomiedzy Kosciotem wschodnim i zachodnim oraz znajdujacych sie pod
kontrolg Saracenéw miejsc w Ziemi Swietej, a w zwigzku z tym idei ich odbicia czyli planéw
krucjatowych. Jak podkresla Autor, ,pomimo ze krucjata Grzegorza VII ostatecznie nie doszla
do skutku, sama koncepcja jej zorganizowania stanowi dowod na wzrost autorytetu papiestwa
w drugiej polowie XI wieku. Juz sam fakt, ze papiez publicznie deklarowal gotowosc
osobistego poprowadzenia wyprawy zbrojnej na Wschdd, pokazywal, ze biskup Rzymu
przestawal by¢ wylacznie autorytetem religijnym. Zaczat by¢ kreowany réwniez na przywddce
wszystkich chrzescijan” (s. 177). Kwestie zwigzane ze stosunkiem do wojny / wojny swietej
zostaja rozwinicte w kolejnym podrozdziale. Prowadzona analiza podkresla transformacje
tego podejscia: ,interpretacja wojny sprawiedliwej czy $wietej ulegla wyraznemu przesunieciu.
Moralnie uzasadniona walka nie ograniczala si¢ juz do konfrontacji z muzulmanami, lecz
obejmowala réwniez tych, ktérzy - cho¢ ochrzczeni — buntowali sie przeciwko autorytetowi
papieskiemu” (s. 180). Podrozdzial czwarty omawia niezwykle wazny dla catodci rozprawy
aspekt zwierzchnosci Stolicy Apostolskiej nad poszczeg6lnymi krajami. Autor analizuje
wybrane listy Grzegorza VII, w ktérych podejmuje on temat przynaleznosci poszczegolnych
krajow: Hiszpanii, Wegier, Rusi Kijowskiej, Korsyki, Bretanii i Poludniowej Italii do Stolicy
Apostolskiej; analiza ukazuje w jaki sposob papiez, poprzez jezyk, argumentacje i odwolania
do historii (dziatalnos$¢ swietych apostoléw), staral sie ksztaltowac relacje polityczne w duchu
papieskiego uniwersalizmu (s. 181). Osobnej analizie poddano przyklady dwéch biskupstw —
Rawenny i Bambergu, ktére w sposéb modelowy ilustruja dwa odmienne typy wiezi z
Rzymem. Jeden zakorzeniony w tradycji apostolskiej i symbolicznej, drugi w porzadku

prawnym i politycznym (s. 213).



Dysertacje wieniczy nie tylko zakonczenie (s. 225-232) bedace podsumowaniem catodci,
lecz takze — co warte podkreslenia - jasno sformutowane wnioski, do ktérych doprowadzila

Autora rozlegta analiza zrodtowego materiatu oraz postulaty badawcze do kolejnych prac.

Uwazam, ze zalozone przez Autora cele badawcze zostaly przez niego konsekwentnie
przeprowadzone. Calo$¢ rozprawy jest bardzo interesujgca, dobrze i sprawnie napisana,
oparta na wnikliwej analizie Zrédel, erudycyjna, co $wiadczy o dobrym i wszechstronnym
warsztacie badawczym, prezentujacym ogélng wiedze teoretyczng. Przytaczane i analizowane
przyklady ukfadaja sie w iscie pasjonujaca narracje, co nieczesto sie zdarza w naukowych
monografiach. Potwierdza to umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Cho¢
stawiane przez Autora wnioski s3 zawsze wywazone, to jednak nie boi si¢ on podwazal
przyjmowanych dotad wustalen i stawia¢ zupelnie nowych, interesujacych propozycji

badawczych.

Recenzent, pozostajac pod wielkim wrazeniem przeprowadzonej przez mgr. Zdziecha
analizy, chcialby wskaza¢ na kilka aspektéw wartych przemyslenia w docelowej publikacji.
Jednym z nich jest relacja miedzy Hildebrandem / Grzegorzem VII, a $rodowiskiem
monastycznym, w tym przede wszystkim opactwem Cluny. Watki te pojawiajg si¢
rozproszone w roznych miejscach. Sg one jednak wazne z kilku powoddéw i stad byé moze
nalezaloby je zebra¢ w osobnym podrozdziale. Z jednej strony sam Grzegorz zostal okreslony
jako ,falszywy mnich” (s. 66), z drugiej za$ on sam mial sie wychowywac i ksztalci¢ w
klasztorze Najswietszej Marii Panny na Awentynie, a dorastanie w Rzymie, w dodatku w
zreformowanym przez Odona z Cluny klasztorze, musialo wplyna¢ na poboznos¢ ,,Piotrowg”
przyszlego papieza i postrzeganie Ksiecia Apostotéw jako osobistego opiekuna (s. 101, przyp.
317). Co istotne, to wlasnie w Cluny od pol. X w. ksztaltowal sie kult nie tylko samego $w.
Piotra, lecz takze - z czasem - bazujaca na nim ideologia, wynoszaca i gloryfikujaca wtadztwo
$w. Piotra nie tylko nad samym opactwem, lecz takze nad calo$cig jego domeny i sieci
klasztoréw, co analizowala Barbara Rosenwein w swej klasycznej juz monografii: To Be the
Neighbor of Saint Peter: The Social Meaning of Cluny's Property (1989). W tym kontekscie

warto tez odwola¢ si¢ do innych studiéw, wielokrotnie cytowanego w dysertacji Glauco



Cantarelli, tu zwlaszcza do wydanego po polsku tomu Comites Aulae Coelestis. Studia z
historii, kultury i duchowosci Cluny w sredniowieczu, Krakéw 2009, Zrédta Monastyczne, 47.
Rola kluniackich opatéw - zwlaszcza Odylona i Hugona z Semur - jest niezwykle istotna dla
podjetego w dysertacji tematu, tym bardziej, ze, jak Autor sam stwierdza, korespondencja
miedzy Grzegorzem VII a Hugonem wykracza poza sztywny schemat epistolograficzny glowy
Kosciota (np. s. 111, 113). Chodzi tu wigc nie tylko o kwestie monastycznego wplywu na
model poboznosci Grzegorza, lecz takzie szerszego podejécia do ewolucji rozumienia

Patrimonium Sancti Petri.

Podobnie warta nie tylko zacytowania lecz i wykorzystania jest niewielka co prawda
objeto$ciowo, lecz istotna w nowym spojrzeniu na ewolucje swiadomosci i kondycje papiestwa
w I pol. XI w., monografia Cantarelli W poszukiwaniu tozsamosci? Papiestwo poczgtkéw XI

stulecia (Poznan 2011).

Pewnego przemyslenia i docelowego przeredagowania wymaga podrozdzial drugi
pierwszego rozdziatu o historii papieskich elekcji. Trzeba podkresli¢, ze dla wczesnego okresu
dziejow papiestwa zrédla pozostaja niejednoznaczne i lakoniczne, co niestety nie zostalo
zasygnalizowane przez Doktoranta. Jedna sprawa jest to, jak widzial ten problem $w.
Grzegorz, a zupelnie inng to, jak prezentuja jg wspoélczesne badania (np. wspoélczesne badania
nie rozstrzygaja kwestii, czy Linus, Klet i Anaklet byli sukcesorami $w. Piotra, czy dzialajacymi
w tym samym czasie biskupami innych wspolnot w Rzymie). Autor w zadnym stopniu nie

zaznacza tego problemu, a z lektury jego rozprawy zdaje sie wynika¢, ze problem nie istnieje.

W docelowym wydaniu nalezy sprawdzi¢ i ujednolici¢ sposéb cytowania edycji
zrodlowych oraz przektadéw na jezyk polski: Autor raz cytuje edycje krytyczne, a raz tylko
przeklady na jezyk polski (Cyprian, Grzegorz Wielki); taka rozbiezno$¢ pozostaje niejasna.
Dodatkowo warto sprawdzi¢ czy cytowane pisma, np. $w. Ambrozego lub innych, nie maja
lepszej edycji niz wydanie Migne’a (Patrologia latina), jak cho¢by bilingwiczne edycje w Ctita
Nuova; analogicznie warto konsekwentnie poda¢ nazwy serii wydawniczych z ich numerami.

Z drobnych uwag redakcyjnych: dobrze doprecyzowal, ze w czasach Grzegorza VII

rzymska bazylika Matki Bozej na Eskwilinie nie nosita jeszcze tytulu ,Snieinej”, lecz ad
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Praesepem lub wlasnie Sancta Maria Maior (s. 69, przyp. 208). Na marginesie mozna tez
doda¢, ze bazylika ta we wczesnosredniowiecznym Rzymie pelnila funkcje swego rodzaju
konkatedry Wiecznego Miasta (V. Saxer, Sainte-Marie-Majeure. Une basilique de Rome dans
Phistoire de la ville et de son église (Ve —XIIle siécle), Rome 2001), co faktowi zatrzymania i
uprowadzenia Grzegorza przez najemnikéw Henryka IV w trakcie sprawowanej tam liturgii w

noc Bozego Narodzenia 1075 r., nadaje jeszcze bardziej wymownego wymiaru.

W docelowym wydaniu ksigzkowym warto tez powigza¢ zamieszczony w dysertacji
material ilustracyjny z narracja w tekscie (obecnie brak odsylaczy w tekscie do zdjec¢), jak

réwniez wykaz skrotéw zamiescic¢ osobno na poczatku ksiazki lub przy bibliografii.

Podsumowujac: recenzent rekomenduje docelowe wydanie dysertacji w postaci ksiazki w
jezyku angielskim (co bytoby niezwykle uzyteczne dla szerokiego grona badaczy), cho¢ warto
by bylo aby trafita i do polskich czytelnikéw, jako opowies¢ o uniwersalnych wyzwaniach,
jakimi sa poszukiwania autorytetu, jego uzasadnieniu, charakterze wladzy czy moralnych
wyborach. Jak trafnie konkluduje Autor: ,Grzegorz VII trescig swoich pism udowadnial, ze
ludzka ulomno$¢, niestalo$¢ i uleganie emocjom mozna przeku¢ w zrédlo autorytetu.
Dotychczasowe badania nad pontyfikatem Grzegorza VII sklanialy si¢ do analizowania
réznych plaszczyzn narracji papieskiej odrebnie. Konkretne roszczenia jurysdykcyjne Stolicy
Apostolskiej i caly system ideowy Kosciota rzymskiego nie byly przewazanie laczone z

duchowoscig Grzegorza VII” (s. 231).
Recenzent rekomenduje takze wyrdznienie pracy przez wlasciwe jednostki.

Reasumujac pragne z cala moca podkreslic, ze wybitna rozprawa doktorska pana
magistra Karola Zdziecha pt.: Legitymizacja wladzy papieza Grzegorza VII (1073 - 1085, spelnia
wyczerpujaco wszelkie wymogi stawiane pracom doktorskim w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r.
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, dlatego tez z calym przekonaniem wnosze o

dopuszczenie pana mgr. Karola Zdziecha do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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