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Katowice, 24.03.2026

dr hab. Matgorzata Myéliwiec, prof. US
Uniwersytet Slaski w Katowicach
Wydzial Nauk Spotecznych

Instytut Nauk Politycznych

Recenzja

rozprawy doktorskiej pt.
Pomiedzy regionalizmem a federalizmem. Funkcjonowanie wtoskich regionéw Trydent-
Gorna Adyga, Friuli Wenecja Julijska i Dolina Aosty w latach 1972-2023,
przygotowanej przez Pana lic. Pawla Kaszube,

pod kierunkiem Pani prof. dr hab. Agnieszki Kasinskiej-Metryki

Niniejsza recenzja zostala przygotowana na podstawie Uchwaly nr 18/2026 Rady Naukowej
Instytut Stosunkéw Miedzynarodowych i Polityk Publicznych Wydziatu Prawa i Nauk
Spotecznych Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach z dania 26 lutego 2026 roku, w
sprawie wyznaczenia recenzentow rozprawy doktorskiej Pana Pawta Kaszuby, powotujacej

mnie na recenzentke.

Zgodnie z regulacjami okreslonymi w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. poz. 1668 z 2018 r.) rozprawa doktorska musi
przedstawiac¢ ogdlna wiedze teoretyczna kandydata w danej dyscyplinie lub dyscyplinach
oraz umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia dziatalnosci naukowej lub artystyczne;.
Stanowig one roéwniez, ze przedmiotem rozprawy doktorskiej musi by¢ oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego, oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania
wynikow wlasnych badan w sferze gospodarczej lub spotecznej albo oryginalne osiagniecie

artystyczne.
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W mys$l polskich regulacji rozprawe doktorska moze stanowi¢ praca pisemna, w tym
monografia naukowa, zbidr opublikowanych i powigzanych tematycznie artykulow
naukowych, praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna,

a takze samodzielna i wyodrebniona czes¢ pracy zbiorowe;.

Biorac pod uwage wymagania prawne, niniejsza recenzja podzielona zostanie na piec¢ czesci:
1. Uwagi wstepne,

2. Ocena i uzasadnienie, czy rozprawa doktorska wykazuje ogdlng wiedze teoretyczna
kandydata do stopnia doktora w dyscyplinie nauki polityczne i administracyjne,

3. Ocena i uzasadnienie, czy rozprawa doktorska wykazuje zdolnos¢ kandydata do stopnia
doktora do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej,

4. Ocena i uzasadnienie, czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego,

5. Wnioski.
Uwagi wstepne

W ocenianym przypadku mamy do czynienia z opracowaniem monograficznym. Przedtozona
praca ma 264 strony i jest podzielona na cztery rozdzialy. Zawiera rowniez wstep, bibliografie,
spis tabel, spis map i zakonczenie. Struktura pracy jest przemyslana i zawiera wszystkie
elementy, jakie powinny charakteryzowac¢ rozprawe doktorska. W pelni odpowiada to
wymogom art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce,
ktory stanowi, ze: ,Rozprawa doktorska moze by¢ praca pisemna, w tym monografia

naukowa (...)".

Ocena ogodlnej wiedzy teoretyczna kandydata w dyscyplinie nauki polityczne i

administracyjne

Juz w samym tytule pracy Doktorant zawarl trzy pojecia, ktére wymagaly zdefiniowania:
region, regionalizm i federalizm. Nie bylo to zadanie tatwe, poniewaz pozostaja one w

zakresie zainteresowania badawczego réznych dyscyplin w ramach nauk spotecznych. Autor
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wyodrebnil jednak kluczowe terminy w ramach siatki pojeciowej i zdecydowal sie na
przedstawienie definicji nastepujacych pojec: system polityczny (Wloch), system partyjny,

region, regionalizm, federalizm i tozsamos¢.

Definiujac system polityczny Autor odnidst sie¢ do koncepcji zaproponowanej w literaturze
przedmiotu przez Andrzeja Antoszewskiego. Trudno z owym wyborem polemizowac. Wszak
prace tak wybitnego badacza stanowia kanon polskojezycznej literatury politologicznej.
Szkoda jednak, ze sam Doktorant nie uzasadnit wyboru tej wlasnie definicji. Ciekawe byloby
np. poznanie podej$cia mtodego naukowca do koncepgji zaproponowanej w 1953 roku przez
Davida Eastona. Szkoda réwniez, ze Doktorant nie przywotal nazwiska autora koncepcji
wloskiego systemu politycznego, ktory opisat. Uzasadnienie wyboru sposobu definiowania

poszczegdlnych poje¢ powinno by¢ waznym elementem kazdej pracy naukowej.

Dokladnie takie same uwagi dotycza pozostatych poje¢. Trudno nie zgodzi¢ si¢ np. z
zasadnoscig przywolania nazwiska Giovanniego Sartori’ego w kontekscie badan nad wloskim
systemem partyjnym. Autor w swojej pracy odnosi sie jednak do specyficznego podsystemu,
czyli do partii dziatajgcych na poziomie regionu. Szkoda zatem, Zze nie przywotano cho¢
jednego nazwiska badaczki lub badacza zajmujacego sie ta tematyka (np. Pani prof. Katarzyny
Sobolewskiej-Myslik). Podobnie w przypadku takich poje¢ jak region, czy partia. Istnieje
niezwykle obszerna literatura na kazdy z tych tematéw. Autor powinien byt uzasadnic¢ swoj

wybor, a takze — by¢ moze — skrytykowac podejscia, z ktorymi si¢ nie zgadza.

Szczegolng uwage zwraca pojecie tozsamosci. W jej kontekscie Doktorant zdecydowat sie na
przywotanie koncepcji Manuela Castellsa (na stronie 8 czyniac btad w nazwisku badacza,
zapisujacje z pojedynczym ,1” i podwdjnym ,ss”). To oczywiscie podejscie oryginalne i Autor
miat do niego prawo. Sprawa tozsamosci regiondw poinocnych Wioch jest jednak niezwykle
ciekawym tematem badawczym. Terytorium to jest bowiem potozone na styku tradycji
nacjonalizmu politycznego i kulturowego. W pracy o charakterze raczej ustrojowym, niz
poswieconej tozsamosci jako odrebnemu problemowi badawczemu, jest to problem poboczny.

Jednak warto zwrdci¢ uwage na ten fakt.
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Podsumowujac te cze$c rozwazan stwierdzam, ze Doktorant prezentuje dobry poziom ogdlnej
wiedzy teoretycznej w dyscyplinie nauk o polityce i administracji. Zaproponowana siatka
pojec jest prawidlowa i odwotluje si¢ do reprezentatywnych koncepcji badawczych. Szkoda
tylko, ze Doktorant nie uzasadnil nieco bardziej doglebnie swoich wyborow takich a nie

innych definigji.
Ocena zdolno$¢ kandydata do samodzielnego prowadzenia pracy naukowej

Opinia w tym zakresie musi zwroci¢ uwage na kilka kwestii, ktore w przysztej pracy naukowej
Doktoranta wymagatyby dopracowania. Przygotowanie do samodzielnej pracy badawczej
wymaga bowiem umiejetnosci wykonywania kolejnych czynnosci, przy czym pominigcie

jednej z nich skutkuje problemami w realizacji nastepnych.

Bezwzglednie pierwsza czynnoscia, ktéra powinien wykona¢ samodzielny badacz, jest
ustalenie stanu wiedzy i dokonanie charakterystyki pola badawczego. Dziatanie to nie moze
wigzac si¢ jednak z dokonywaniem podziatu analizowanej literatury na , polskojezyczng” i
,obcojezyczng” (wloskojezyczna, anglojezyczna, etc.). Dostepna wiedza to wspdlny zbidr, co
oczywiScie nie zmienia faktu, ze autorzy funkcjonujacy w instytucjonalnej rzeczywistosci
naukowej danego panstwa moga podejmowac ciekawe i oryginalne badania dotyczace
zjawisk wystepujacych w innych panstwach, w ten sposdb przyczyniajac sie takze do rozwoju
ogolnego stanu wiedzy. Zadaniem badacza, wykonywanym w pierwszym kroku, jest zatem
rzetelne poznanie aktualnego stanu badan i zdefiniowanie luki badawczej. Przy aktualnym
stanie wiedzy na temat wloskiego panistwa regionalnego, istniejagcego od osiemdziesigciu lat,
opis luki badawczej powinien by¢ bardzo precyzyjny i dokladnie opisywac problem, ktéry
badacz zamierza zglebi¢ w kolejnych krokach. Tymczasem Autor ocenianej dysertacji zawart
ow problem w jednym zdaniu, zamieszczonym na s. 4-5: ,,Celem gtéwnym pracy byto wiec
kompleksowe zbadanie specjalnych autonomii regionéw Trydent-Gérna Adyga, Friuli
Wenecja Julijska i Dolina Aosty.” Zdanie to niewiele méwi o planowanym badaniu. Wszak
kazdemu z tych regionéw poswiecono juz wiele opracowan, w tym réwniez kilka na gruncie
literatury polskojezycznej. Nieco wiecej Swiatla rzuca zdanie poprzedzajace zdefiniowanie

gléwnego celu pracy: ,Pryncypialna przyczyna podjecia tematu wtoskich regionalizmow
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skupionych w trzech wybranych regionach byla potrzeba systematyzacji wiedzy o
funkcjonowaniu wybranych wloskich regionéw specjalnych oraz okreslenie ich roli w
systemie terytorialnym Republiki Wtoskiej, ktory charakteryzuje sie¢ wysokim stopniem
decentralizagji, przy oficjalnym utrzymywaniu i podkreslaniu zasady jednolitego panstwa
unitarnego.”. Sugeruje ono rozwazania nad aktualnym stanem organizacji terytorialnej
panistwa wiloskiego z perspektywy przyjetych regulacji prawnych oraz politycznych
konsekwengji ich implementacji. W takim przekonaniu utwierdza czytelnika rowniez kolejne
zdanie: ,Pozwolito to na przeanalizowanie faktycznych granic regionalizméw, przy
jednoczesnym przeanalizowaniu limitéw manewréw federalistycznych.” Problem wtoskiego
federalizmu to jeden z najbardziej aktualnych i ciekawych wyzwan badawczych, ktérym
zajmuja si¢ liczni uczelni, takze pracujacy na co dzien na polskich uczelniach. W tak
nakreslony pomyst badawczy wkrada si¢ jednak postulat przebadania nastepujacych
aspektow: 1) kluczowych instytucji wewnetrznych; 2) funkcjonowania partii i ugrupowan
politycznych; 3) procesdow spoleczno-kulturowych oraz 4) mozliwosci dziatan
dyplomatycznych czy paradyplomatycznych. Patrzac na taki wachlarz probleméw mozna
zalozy¢, ze kazdy z nich z osobna mdglby smiato stac si¢ podstawa do stworzenia ciekawego
i znaczaco rozwijajacego stan wiedzy opracowania monograficznego. Dobre przygotowanie
do samodzielnej pracy badawczej to posiadanie umiejetnosci precyzyjnego definiowania
probleméw badawczych. Ten element zapewne wymagaltby pewnego dopracowania.
Ostatecznie jednak Doktorant wskazat pewng luke badawcza zaznaczajac w zakonczeniu, ze
,motywacja do podjecia badan nad wloska problematyka regionalng bylo zauwazenie

znaczacej luki badawczej w porownawczych badaniach nad wloskimi regionalizmami.”

Prowadzenie dalszego procesu badawczego - po wskazaniu luki badawczej i zdefiniowaniu
problemu badawczego - znacznie utatwia postawienie gtéwnego pytania badawczego. Jest
ono pewnego rodzaju fundamentem okreslajacym, czego chcemy sie dowiedzie¢ i definiuje
ogolny cel badania. Hipoteza jest natomiast spodziewana i weryfikowalng odpowiedzia na
postawione wczesniej pytanie, po przyjeciu ktdrej prowadzi sie proces jej sprawdzenia.
Zamiast gtdwnego pytania badawczego Doktorant zdecydowat si¢ natomiast na postawienie
czterech hipotez badawczych. Miat prawo do wykonania takiego kroku, po zdefiniowaniu

problemu badawczego. Sa one jednak niezwykle rozbudowane, co stanowi metodologiczny
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problem. Zawarcie wigcej niz jednego problemu (lub relacji miedzy zmiennymi) w jednej
hipotezie badawczej sprawia, Ze przestaje ona by¢ precyzyjna, jednoznaczna i weryfikowalna.
"Hipotezy zlozone" znaczaco utrudniajaq lub wrecz uniemozliwiajq ich rzetelng weryfikagje.
Przykladowo hipoteza pierwsza H1 (,Implementacja specjalnej autonomii w
wyszczegOlnionych w pracy regionach specjalnych, przyczynila si¢ nie tylko do
skuteczniejszej ochrony lokalnych specyficznych tozsamosci, ale réwniez stala si¢ archetypem
dla regionow zwyktych, w dazeniu niektorych z nich do autonomii zréznicowanej.) jest
bardzo trudna do weryfikacji. W pierwszej kolejnosci mozna zadac pytanie o skutecznosc
ochrony ,lokalnych specyficznych tozsamosci” w badanych regionach, spowodowana
wprowadzeniem rozwigzan autonomicznych. Pojecie ,skutecznosci” powinno w takim
wypadku zostac szczegdtowo opisane, a takze opisany powinien zostac¢ sposob weryfikacji tak
przyjetego zalozenia. Warto takze podkresli¢, Ze w ten sposob zdefiniowany problem
badawczy moglby stanowic¢ dobra podstawe do przygotowania osobnego, interesujacego i
nowatorskiego opracowania monograficznego. Hipoteza jednak na tym si¢ nie koniczy. Autor
zawarl w niej takze drugie przypuszczenie zakladajace, Ze implementacja specjalnej
autonomii w wybranych do badan regionach specjalnych stala si¢ archetypem dla regionéw
zwyktych, w dazeniu niektérych z nich do autonomii zréznicowanej. Bez watpienia jest to
kolejny, znakomity temat badawczy, ktéry modgtby doczekac si¢ odrebnego opracowania

monograficznego. Pozostate trzy hipotezy sa nie mniej ztozone.

Zaskakujaca praktyka wydaje si¢ by¢ sformulowanie , pytant czastkowych” do przyjetych
uprzednio hipotez (s. 9-11). Jak zaznaczono powyzej: hipotezy sa przyjetymi przez badacza,
przypuszczalnymi odpowiedziami na zadane wczesniej pytania badawcze. Zwykle po ich
przyjeciu badacz skupia si¢ na doborze materiatu Zrédtowego, wyborze metod jego zbadania
oraz weryfikacji przyjetej hipotezy. Tymczasem Doktorant zaproponowat dodatkowe pytania
do hipotez. W niektérych przypadkach trudno nawet zrozumie¢ zwigzek tych pytan z
hipoteza. Na przykltad w przypadku hipotezy pierwszej (H1: ,Implementacja specjalnej
autonomii w wyszczegolnionych w pracy regionach specjalnych, przyczynita sie nie tylko do
skuteczniejszej ochrony lokalnych specyficznych tozsamosci, ale rowniez stata si¢ archetypem
dla regionow zwyktych, w dazeniu niektérych z nich do autonomii zréznicowanej.”) zadano

nastepujace trzy pytania:
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e ,Jak ksztaltowata si¢ budowa panstwa wloskiego w ramach procesu risorgimenta
(zjednoczenia kraju) i jakie byly gtéwne koncepcje osiagniecia tadu terytorialnego?

e Czym cechowata si¢ budowa Republiki Wioskiej jako panstwa zregionalizowanego,
jak wygladata implementacja tych zatozen w II potowie XX wieku?

e Jak konstytucyjna reforma kompetencyjna z 2001 roku wplyneta na wspolczesny
ksztatt wloskich regiondw i czym jest doktryna tak zwanego ,zrdznicowanego
regionalizmu”?”

Trudno tu znalez¢ zwiazek potencjalnych odpowiedzi na tak postawione pytania z
mozliwoscia zweryfikowania hipotezy zakladajacej wplyw implementacji rozwigzan
autonomii specjalnej w badanych regionach na skuteczniejsza ochrone lokalnych tozsamosci,
czy tez stanie si¢ archetypem dla regiondw zwyklych, w dazeniu niektérych z nich do

autonomii zroznicowane;j.

Po okresleniu problemu badawczego i przyjeciu hipotez badawczych powinien nastapic¢ etap
doboru adekwatnego materialu Zrédlowego. Badacz powinien oceni¢ co 6w materiat bedzie
stanowito. W sytuacji badania dziatania systemu politycznego najczesciej gromadzonym i
badanym materialem sg akty prawne, dokumenty urzedowe, a takze dokumenty tworzone i
publikowane przez organy lub inne podmioty, ktérych dzialanie na by¢ przedmiotem
badania. Tymczasem w dysertacji z zaskoczeniem mozna przeczytac (na s. 12), ze Doktorant
—wskazujac na ,,niedobor zrddel polskojezycznych” — w pierwszej kolejnosci za Zrodta uznaje
monografie i artykuly naukowe. Jedli tylko praca naukowa nie miesci si¢ z dyscyplinie
literaturoznawstwo, trudno uzna¢ tego rodzaju publikacje za zrédta. Na gruncie nauk o
polityce i administracji wyjatkiem od takiej reguty moga by¢ prace z zakresu mysli politycznej.
Woéweczas opublikowana przez kogo$ praca moze stac si¢ przedmiotem naukowej analizy.
Lecz w wigkszosci innych przypadkow lektura monografii i artykutéw naukowych jest
czynnoscia obowigzkowa w pierwszym etapie, zwigzanym z charakteryzowaniem pola
badawczego i poszukiwaniem luki badawczej. Badaczowi wolno odwotywac sie do pogladow
i ustalen innych naukowcow, a wrecz powinien to robi¢. Powinien wchodzi¢ z nimi w
dyskusje lub na podstawie ogtoszonych do tej pory wynikéow badan powinien stwierdzaé, ze
jaki$ interesujacy temat nie zostal jeszcze przez nikogo podjety. Poza opisanymi powyzej

przypadkami monografii i artykulow naukowych nie zalicza sie¢ jednak do zrodet.



TRANSFORM f UNIVERSITY OF SILESIA
O LEUROPE IN KATOWICE

Co do innych zZrodet to troche szkoda, Ze Doktorant nie pokusit si¢ o szczegdtowe opisanie
(np. w odrebnym rozdziale metodologicznym) jaki material Zrodlowy przeanalizowal na
potrzeby weryfikacji poszczegdlnych hipotez. Tym bardziej, ze kazda z nich dotyczy zupelnie
innego zakresu tematycznego, a wrecz wiaze si¢ z odrebnymi subdyscyplinami nauk o
polityce i administracji A to niewatpliwie powinno skloni¢ do refleksji nad doborem zupetnie
innych Zrddet. Jedyna informacja na temat materiatu Zrédlowego jest podana zbiorczo na s.
12, wskazujac, ze tworza go ,(...) opracowania internetowe, roczniki statystyczne, bazy
wyborcze, artykuly prasowe oraz akty prawne”. Z tak ogdlnego opisu trudno wnioskowac
jakie materiaty doktadnie zostaly wykorzystane, bez zagladania w spis bibliograficzny. W tym
miejscu rowniez zdziwienie budzi fakt, ze w przypadku pracy dotyczacej ustroju panstwa
wloskiego nie rozpoczyna si¢ on od spisu Zrodel, a od wykazu prac zwartych i artykutéow
naukowych. Akty prawne umieszczono dopiero na trzecim miejscu. To materiat bogaty i
dobrze dobrany, lecz zaprezentowany alfabetycznie, a nie zgodnie z hierarchig aktow
prawnych i datgq publikacji. Bezposrednio po wykazie aktow prawnych powinien zosta¢

umieszczony wykaz innych Zrédet, w tym takze internetowych.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze pomimo niedociagnie¢ warsztatowych, ktére na tak wczesnym
etapie kariery naukowej moga si¢ jeszcze zdarza¢, Doktorant wykonal ogromng prace,
analizujac bogaty materiat Zrédlowy. Na pochwale zastuguje takze prawidlowy zapis
bibliograficzny (szczegdlnie w przypadku opisu aktow prawnych), ulatwiajacy prace

kolejnym badaczom, ktoérzy beda podejmowali tematyke wloskiego systemu politycznego.

O dobrym przygotowaniu do prowadzenia samodzielnej pracy badawczej Doktoranta
Swiadczy jego wielojezycznos$é. Przygotowanie dysertacji po przeanalizowaniu stanu
literatury, ktora powstata w trzech jezykach: wloskim, polskim i angielskim, doskonale
$wiadczy o duzych umiejetnosciach i potencjale do kontynuowania kariery naukowej. We
wspolczesnym swiecie wielojezyczno$¢ jest warunkiem sine qua non w prowadzeniu badan

naukowych.
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Brak precyzji w sformutowaniu gtéwnego pytania badawczego miat niewatpliwie wptyw na
nie do konca zrozumiale cezury czasowe pracy. Na s. 6 Autor uzasadnil wskazanie cezury
poczatkowej w nastepujacy sposob: ,Data poczatkowa dysertacji zostata ustalona na 1972 rok.
Wynikatla ona z wydarzen przyjecia Statutu specjalnego w Trydencie-Gornej Adydze, regionie
okreslanym jako archetyp sprawnej miedzyetnicznej kooperacji w skali kraju jak i
kontynentu.” Mozna zatem przyjaé, ze uzasadnieniem dla takiego wyboru jest kryterium
prawne, zwigzane z przyjeciem regulacji bedaca podstawa dziatania jednego z wybranych do
badan regionow. Jesli praca miala jednak spelnia¢ wymagania stawiane opracowaniom
monograficznym, w wyczerpujacy sposob rozwigzujac problem dotyczacy podstaw
prawnych funkcjonowania regionu i ich politycznych konsekwengji, to pominiecie statutéw
uchwalonych wczesniej uwazam za powazny biad. Jesli nawet zdaniem Autora statut
Trydentu-Gornej Adygi, przyjety w 1972 roku wyrdzniaja szczegolne cechy, to nalezato je
odnies¢ do wczesniejszych dokumentéw tego typu uchwalonych w Republice Wtoskiej. W
moim przekonaniu pominiecie specjalnych statutéw autonomii Sycylii z 1946 roku, Sardynii,
Trydentu-Gornej Adygi oraz Doliny Aosty z 1948 roku oraz Friuli-Wenegji Julijskiej z 1963
roku powoduje, ze temat pracy nie moze by¢ do konca wyczerpany. Paradoksem jest fakt, ze
Autor przedstawil watki dotyczace zZrodet poszczegdlnych rozwigzan autonomicznych. Tym

bardziej zastanawia, dlaczego nie ujat tego w rzeczywistym opisie cezury.

Watpliwosci budzi takze uzasadnienie cezury konicowej. Na s. 6 Autor zaznaczyl, ze ,Za
punkt koncowy przyjety zostat 2023 rok, co wynikatlo z analizy regionalnych procesow
wyborczych.” Oznacza to przyjecie dwoch réznych kryteriow przy wyznaczeniu cezur
czasowych, bez uzasadnienia w jaki sposéb wiaza sie one ze soba, a co za tym idzie: jakiego
typu analiza bedzie dla pracy najistotniejsza. Lektura fragmentu zwiazanego ze
zdefiniowaniem pola badawczego oraz spojrzenie na cezure poczatkowa sugeruje zatozenie
dominagji analizy instytucjonalno-prawnej. Natomiast koncowa wskazuje raczej na analize
systemowa, zwigzang z funkcjonowaniem systemoéw partyjnych i wyborczych. Niestety na s.
11-12 prézno szukac opisow tych metod. W szerszym fragmencie poswieconym metodologii
mozemy sie dowiedzieé, ze Autor zdecydowat si¢ na zastosowanie metody dogmatyczno-
prawnej uzasadniajac, ze , Dobdr tej metody byt podyktowany faktem skupienia sie¢ na

aspekcie analizy prawnej dokumentéw. W wyniku tego uznano, ze stanowi¢ ona bedzie
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bardziej nowoczesne i metodologicznie adekwatne podejscie, anizeli czynitaby to metoda
instytucjonalno-prawna. Zastosowanie metody prawno-dogmatycznej odnosilo si¢ do
zadania okreslenia ram polityki regionalnej w oparciu o zastosowane akty prawne: krajowe i
regionalne. Samo zréznicowanie wewnetrzne wybranych regiondw, z ktdrych kazdy posiada
inny i wyjatkowy dla siebie system sprawowania wtadzy i jej demokratycznego wylaniania,
wytworzyl potrzebe odrebnego przyjrzenia sie¢ kazdemu przypadkowi oraz analizy w sferze
aktow normatywnych.” Nalezy jednak zauwazy¢, ze metoda dogmatyczno-prawna to
fundamentalne podejscie badawcze w prawoznawstwie, a nie na gruncie nauk o polityce i
administracji. Polega ono na analizie, interpretacji (wykladni) i systematyzacji obowigzujacych
przepisow prawnych. Koncentruje si¢ na tekscie prawnym jako spdjnym systemie, dazac do
ustalenia znaczenia norm, ich wzajemnych relacji oraz praktycznego zastosowania, jednak
bez uwzgledniania kontekstow pozaprawnych. Tymczasem lektura tekstu raczej wskazuje na
wykonanie przez Autora analizy instytucjonalno-prawnej, czyli implementacji klasycznego
podejscia badawczego, stosowanego w naukach o polityce i administracji. Metoda ta
koncentrujace si¢ bowiem na formalnych strukturach paristwa oraz normach prawnych, ktére
reguluja ich funkcjonowanie. I o zastosowaniu takiego podejscia swiadcza uzyskane wyniki

badan Doktoranta.

W czesci metodologicznej brak takze wzmianki o drugiej z de facto zastosowanych metod, czyli
o metodzie analizy systemowej. Jest to zaskakujace o tyle, ze juz w spisie tresci uwypuklona
zostala analiza funkcjonowania systemow partyjnych w poszczegolnych regionach. Przyjmuje
zatem, ze owa metoda — jedna z najbardziej charakterystycznych dla nauk o polityce i

administracji — zostata jednak zastosowana, cho¢ nie zostata przez Autora opisana.

Opis dotyczacy zastosowania metody statystycznej mozna uznac za prawidtowy, choc troche
szkoda, ze Doktorant nie opisal w tym fragmencie w sposob szczegdtowy zbioréw danych,

ktore zostaly poddane analizie naukowe;.

Na uznanie zasluguje natomiast zastosowanie metody poréwnawczej, zdecydowanie
wyrdzniajacej procesy badawcze, prowadzone na gruncie nauk o polityce i administracji. Jak

zauwaza Autor nas. 11: , Jej uzycie wynikato z poréwnania regionéw jako catych podmiotéw
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terytorialnych panstwa. Komparatystyka znalazta zastosowanie w ramach analizy
porownawczej wewnetrznych organdw i instytucji w badanych regionach. W wyniku tego
mozliwe bylo zauwazenie i nakreslenie cech wspdlnych oraz rézni¢ w obszarach takich jak:
ustroj wewnetrzny, specyfika partii i systeméw wyborczych czy rozwigzan ochronnych
wzgledem mniejszosci etnicznych i jezykowych.” Tak sformulowany opis wskazuje
zdecydowanie na zastosowanie metod analizy instytucjonalno-prawnej i systemowej.
Przyjmuje zatem, Ze i te metody zostaly zastosowane w procesie badawczym, cho¢ Doktorant

do korica tego nie zwerbalizowat.

Podsumowujac te czes¢ oceny stwierdzam, ze Doktorant znacznie lepiej radzi sobie z
implementacja metod badawczych charakterystycznych dla nauk o polityce i administracji,
niz z ich opisem. Ten element wymaga jeszcze dopracowania. Niemniej jednak zastosowane

metody jednoznacznie lokuja oceniang prace na gruncie nauk o polityce i administragji.
Ocena czy rozprawa doktorska stanowi oryginalne rozwiazanie problemu naukowego

Pomijajac uwagi krytyczne, dotyczace spraw warsztatu naukowego, ktére w przypadku
mlodego naukowca wymagaja stalego doskonalenia, nalezy zauwazy¢, ze Autor dokonat
bardzo dobrego wyboru pola badawczego, cho¢ opisat je troche malo precyzyjnie. Wtoski
model decentralizacji panstwa to niezwykle interesujacy i intensywnie zmieniajacy si¢ obszar
badawczy. Zostal wprowadzony w demokratycznym panstwie europejskim, bedacym
jednym z panistw inicjujacych proces integracji na kontynencie. A jednak trwa dyskusja, czy
dokonanie podziatu na regiony o statusie specjalnym i statusie zwyktym jest zgodne z jedna
z fundamentalnych norm prawnych i ustrojowych, czyli z zasada réwnosci. W panstwie
demokratycznym oznacza ona, ze wszystkie podmioty maja prawo do réwnego traktowania
i posiadania tych samych mozliwosci. W przypadku rozwigzan wloskich wprowadzono
jednak uzasadnienie dla mozliwosci uzyskania szczegdlnych praw ze wzgledu na potozenie

geograficzne, a takze réznorodnos$¢ narodowa i etniczna.

Wskazujac na zakres przedmiotowy pracy Autor podjat si¢ ciekawego badawczo zadania

polegajacego na pordwnaniu trzech przypadkdéw regionow autonomicznych o statusie
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specjalnym, potozonych w tuku alpejskim: Trydentu-Gérnej Adygi, Friuli Wenecji Julijskiej
oraz Doliny Aosty. We wstepie do dysertacji, na s. 4, mozna znalez¢ uzasadnienie: to
,terytoria rdznorodne etnicznie i jezykowo, gdzie kultura wloska przeplata si¢ ze wzorcami z
panstw osciennych”. W tej samej czesci pracy Autor wskazat na réznice pomiedzy nimi, a
dwoma pozostatymi regionami wtoskimi, posiadajacymi status specjalny (Sycylia i Sardynia),
stusznie zauwazajac, ze ich ,dystynkcja budowana byta na geograficznym dystansie od
Poétwyspu apeninskiego i braku statego kontaktu z kontynentalna czescia kraju.” Mozna
przyjac¢ zatem, ze taka narracja stanowi uzasadnienie zakresu rzeczowego i terytorialnego
pracy sensu stricto. Obszarem badawczym sensu largo w znaczeniu przedmiotowym i

terytorialnym jest oczywiscie Republika Wtoska.

Przeprowadzona analiza pozwolila z na ukazanie trzech regiondw pdtocnych Wioch w
perspektywie porownawczej. Trzy z przyjetych hipotez badawczych zostaty zweryfikowane
pozytywnie, a jedna cze$ciowo. Autor nakreslit rowniez aktualny stan wloskiego panstwa
regionalnego, z wilasciwymi mu problemami, wynikajacymi ze specyficznej interpretacji
zasady rownosci. Trudno nie zgodzi¢ si¢ ze stwierdzeniem zawartym na s. 198 pracy, ze
~specjalne regiony alpejskie stanowily punkt odniesienia dla artykulowanych w przesztosci

dazen regiondw zwyklych celem uzyskania szerszej autonomii.”

Doktoranta nalezy takze pochwali¢ za umiejetnos¢ wskazania w zakonczeniu tematoéw

badawczych, ktore sq warte dalszego eksplorowania.
Whioski

Przedlozona do oceny dysertacja wykazuje pewne mankamenty typowe dla bardzo
wczesnego etapu kariery naukowej. Doktorant powinien w przysztosci przylozy¢ wigcej
starann do dokladnego zaplanowania i przeprowadzania proceséw badawczych, zgodnie z
wszystkimi zasadami sztuki. Nie zmienia to jednak faktu, ze przedtozona do oceny dysertacja
stanowi oryginalne rozwiazanie problemu badawczego, zwiazanego z odpowiedzia na dwa

pytania badawcze:
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1. Na czym polega charakterystyka ustrojowa wspotczesnych, wtoskich regionow
specjalnych, potozonych na Pétwyspie Apeninskim?
2. Na czy polega specyfika ustrojowa wspodtczesnego panistwa wloskiego w zakresie jego

decentralizacji?

Mocng strong pracy jest trafne zdefiniowanie luki badawczej, bogata baza Zréodtowa,
zastosowanie metod charakterystycznych dla badan prowadzonych w dyscyplinie nauk o

polityce i administracji, a takze wielojezycznos¢ Doktoranta.

Przedstawione uwagi nie dyskwalifikuja ani mtodego badacza, ani jego pracy. Powinny by¢

jednak wskazowkami jak w przysztosci realizowad prace naukowa.

Stwierdzam, ze przedfozona do oceny dysertacja pt. Pomiedzy regionalizmem a federalizmem.
Funkcjonowanie wtoskich regiondw Trydent-Gorna Adyga, Friuli Wenecja Julijska i Dolina Aosty w
latach 1972-2023, przygotowana przez Pana lic. Pawla Kaszube, pod kierunkiem Pani prof. dr
hab. Agnieszki Kasinskiej-Metryki spelnia ustawowe wymagania stawiane pracom
doktorskim. Wnioskuje zatem o dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw postepowania
doktorskiego.
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