Bialystok, dn. 3.04.2026 1.

Ocena

osiggnigcia naukowego, o ktérym mowa w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018r.
pt. ,,Ocena stanu siatkdwki, naczyniéwki oraz nerwu wzrokowego u pacjentéw po przebytej
infekcji SARS-CoV-2”

oraz
dorobku naukowego, dzialalnosci dydaktycznej, organizacyjnej i popularyzujacej nauke
dr n. med. Magdaleny Kal

w postepowaniu o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk medycznych i
nauk o zdrowiu w dyscyplinie nauki medyczne

Dr n. med. Magdalena Kal to absolwentka Wydzialu Lekarskiego Akademii Medycznej w
Lublinie. W 2010 roku zostala specjalista w dziedzinie okulistyki. Od 2005 roku pracuje w
Oddziale Okulistyki Wojewodzkiego Szpitala Zespolonego w Kielcach, a od 2020 roku jako
adiunkt Instytutu Nauk Medycznych Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach. W 2018
roku obronita prace doktorska pt. ,.Dlugoterminowa obserwacja otworéw warstwowych

plamki” pod kierunkiem prof. dr hab. med. Jerzego Mackiewicza.

Ocena dorobku naukowego

Cykl prac stanowiacych osiagniecie naukowe

Osiagnigcie naukowe pt. ,,Ocena stanu siatkéwki, naczynidéwki oraz nerwu wzrokowego u
pacjentow po przebytej infekcji SARS-CoV-2" obejmuje cykl 5 prac oryginalnych i 1 pracy
pogladowej o tacznym IF = 16,1 i punktacji MNiSW = 660. Habilitantka jest pierwszym
autorem wszystkich z w/w prac. z bardzo duzym udzialem procentowym w kazdej z nich. Prace

sg opublikowane w czasopismach zagranicznych, a dorobek lgczny tych publikacji jest

wystarczajacy.

W tym miejscu cheiatabym poczyni¢ matg uwage, odnosnie kolejnosci przedstawienia prac. W
rozdziale ,,4.2 Wykaz publikacji stanowiacych podstawe osiagnigcia naukowego” autorka
wymienia i krotko przedstawia wszystkie sze$¢ publikacji, nadajac im numery od 1 do 6.

Najbardziej logicznym schematem do przedstawienia kolejnosci tych prac wydaje si¢ rok ich



ukazywania sig, czyli od najstarszej do najnowszej pracy, lub najpierw przedstawienie prac
oryginalnych a na koficu pracy pogladowej. Zadna z tych zasad nie zostata tu zastosowana. Nie
to jest jednak najwazniejsze, ale fakt ze w rozdziale ,,4.5.2 Szczegdtowe omdwienie wynikéw™
autorka zmienilta schemat i niektérym publikacjom przypisata inne numery (vide publikacja 5
i 6). Zadna z tych prac nie zostala tez dotaczona do dokumentacji habilitantki, ani w wersji

papierowej ani elektronicznej. choé to one przede wszystkim sg przedmiotem oceny.

Omawiajac cele naukowe i wyniki prac cyklu, habilitantka szczegdétowo opisuje najwazniejsze

zalozenia oraz znaczenie kliniczne poszczegdlnych publikacji.

Glownym tematem pracy habilitacyjnej, wokot ktorego skupiajg sie publikacje w/w cyklu, jest
ocena wplywu infekcji SARS-CoV-2 na struktury tylnego odcinka oka: siatkowke,
naczyniowke 1 nerw wzrokowy przy uzyciu optycznej koherentnej tomografii z opcja SS-OCT
1 OCTA-A. Cel glowny pracy jest przedstawiony prawidlowo i logicznie. Cele szczegdtowe,

cho¢ ambitne, sg momentami zbyt ogdlne lub nie koreluja z celem nadrzednym:

e cel 1 —ocena funkcji narzadu wzroku..... (zbyt ogoélne ujecie celu)

e cel2i3 - powielaja sie

e cel 4 — ocena ci$nienia wewnatrzgatkowego nie jest tematem cyklu

e cel 6 — ocena wplywu hipoksji, stanu zapalnego, zwiekszonej krzepliwosci..... — zbyt
ogolne stwierdzenia, nie wiadomo doktadnie jakie parametry w/w stanéw beda brane
pod uwage; w nauce nalezy by¢ bardziej precyzyjnym

e cel 7 - ocena przydatnosci oceny parametrow.... — z tego sformutowania nie wynika w

jaki sposob ta ocena przydatnosci ma zamiar by¢ dokonana.

Bardziej sensownym jest przedstawienie mniejszej ilosci, ale bardziej konkretnych i

precyzyjnie sformutowanych celéw, ktére beda jasne dla czytajacego (np. cel 5).

W dalszej czesci habilitantka opisuje szczegdtowo wyniki poszezegdlnych publikaciji cyklu. Sa
to dobrze udokumentowane badania, ktore przeszly pozytywna naukowg weryfikacj¢ w postaci
miedzynarodowych recenzji. Ciekawym elementem publikacji cyklu sa merytoryczne
dyskusje, gdzie autorka konfrontuje swoje wyniki z pracami innych autoréw. Nalezy
podkresli¢, ze habilitantka swobodnie porusza si¢ w temacie wptywu SARS-CoV-2 na narzad
wzroku, ma duzg wiedze w tym zakresie, poparta do§wiadczeniem klinicznym, potrafi dojrzale
i krytycznie zmierzy¢ sie z omawianymi zagadnieniami i skonfrontowac je z dostgpng wiedza

naukowa.

W oparciu o wyniki swoich badan autorka formutuje 7 wnioskéw, do ktérych mam niewielkie

uwagi krytyczne.



e wniosek 1 — zbyt ogdlny, troche poza tematem, sformulowanie, ze w badaniu
okulistycznym nie wykazano zmian w tylnym odcinku przeczy dalszym wnioskom
(OCT to tez badanie okulistyczne); ten wniosek jest zbedny

e wniosek 2 jest de facto powtérzeniem wynikow

e wnioski 3-5 — nie s3 przedstawione jasno i precyzyjnie, konstrukcja jezykowa zbyt
zlozona, pietrowa, nie wiadomo dokladnie co jest clu problemu (wniosek 4 — zdanie ma
6 linijek); niektore sformutowania sg powieleniem wynikow; szczegolnie wniosek 5 jest
za dhugi i nie spelnia doktadnie kryteriow ,,wniosku”

®* wniosek 6 — cze$ciowo prezentuje wyniki i niepotrzebne wtrgcenia, prawdziwym

wnioskiem sg trzy ostatnie linijki.

Podsumowujac wnioski, przedstawione przez autorke, sa one za dlugie, nie sa jasno
sformulowane, w duzej czesci sg powtdrzeniem wynikéw 1 nie sa klarownym
odzwierciedleniem celow pracy. Duzo lepiej z wnioskami poradzita sobie autorka w
poszczegblnych pracach cyklu i te oryginalne publikacje byly moim gtownym przedmiotem
odniesienia, na podstawie ktérych pozytywnie oceniam dorobek naukowy tytulowego
.-osiagniecia naukowego™. Doceniam prace habilitantki i jej zespotu, jaka zostala wlozona w
opracowanie i przeprowadzenie badan. Oceniany cykl prac tworzy tematycznie spojna catosc i
jest oryginalnym wkladem Autora do wiedzy na temat zmian w siatkéwce, naczynidéwce i

nerwie wzrokowym u pacjentdw po przebytej infekcji wirusem COVID-19.

Pozostaly dorobek naukowy

Pozostaly dorobek naukowy habilitantki obejmuje 33 publikacje, w tym 15 prac oryginalnych,
6 opisow przypadku i 12 prac pogladowych, o tgcznym IF = 57,204 oraz punktacji MNiSW =
2619. Liczba cytowa¢ wg Web of Science wynosi 82, a wg Scopus — 72; Indeks Hirscha wynosi
6, wg Web of Science i wg Scopus.

Tematy zainteresowan badawczych pozostalego dorobku naukowego habilitantki sa bardzo
rozne i obejmuja m.in.: inne aspekty SARS-CoV-2, w tym wplyw szczepien, zastosowanie

Swept-source OCT, zakazenia wirusem HCV, bezdech senny.

O aktywnosci naukowej habilitantki $wiadczy tez jej czynny udzial w konferencjach
naukowych polskich i zagranicznych, gdzie prezentowata wyniki swoich badan. W swoim
dorobku ma 9 zagranicznych i 8 krajowych doniesien zjazdowych. Jej cztery prace,

zaprezentowane na forum krajowym, otrzymaly wyr6znienia.



Jej aktywnos¢ naukowa obejmuje tez ciekawe doswiadczenia w ramach wspolpracy
miedzynarodowej, w tym odbyte staze kliniczne i naukowo-dydaktyczne w osrodkach we
Wiloszech. W Polsce aktywnie rozwija wspolprace naukowo-badawczg z Klinikg Chirurgii

Siatkowki i Ciata Szklistego w Lublinie.

Ocena dzialalno$ci dydaktycznej i popularyzatorskiej

W ramach dziatalnosci dydaktycznej dr n. med. Magdalena Kal jako nauczyciel akademicki
prowadzi zajecia, w tym wyklady, seminaria i ¢wiczenia praktyczne, ze studentami polsko i
anglojezycznymi Wydziatu Lekarskiego Instytutu Nauk Medycznych Uniwersytetu im. Jana

Kochanowskiego w Kielcach.

Jako prelegent, dzielita si¢ swojg wiedza z zakresu okulistyki na regionalnych konferencjach

okulistycznych i reumatologicznych oraz promowala jg w Radio Kielce.

Dwukrotnie powotana na promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim, w tym w
jednym ukonczonym w 2025 roku. Byta i obecnie jest kierownikiem specjalizacji w dziecinie

okulistyki, tacznie 5 rezydentow.

Ocena dzialalnosci zawodowej i dorobku organizacyjnego

Dr n. med. Magdalena Kal jest dobrze wyksztalconym lekarzem specjalista w dziedzinie
okulistyki. Jej gtéwny obszar zainteresowan obejmuje chirurgie okulistyczng (zaémy, jaskry i
odwarstwien siatkowki) oraz diagnostyke chorob siatkowki. Jest zapraszana do Radia Kielce,

gdzie wypowiada sie jako ceniony ekspert okulistyczny w swoim regionie.

Dorobek organizacyjny habilitantki obejmuje tez dzialalno§¢ w pracach komitetow
redakcyjnych i rad naukowych 8 czasopism zagranicznych o ugruntowanej renomie z listy

Journal Citation Reports. Ma na swoim koncie 38 recenzji artykutéw naukowych.

Jest cztonkiem towarzystw krajowych i migdzynarodowych, w tym: PTO, Euretina, European

Society of Retina Specialists.

Zainteresowania zawodowe i zwigzana z tym dziatalno$¢ sa spdjne z aktywnoscig naukowg
habilitantki.



W swojej dodatkowej aktywnosci organizacyjnej i zawodowej, habilitantka pelni funkcje
Audytora Wewngetrznego w Wojewddzkim Szpitalu Zespolonym w Kielcach oraz jest
czlonkiem Zespotu ds. Swiadczen z Funduszu Kompensacyjnego Zdarzenn Medycznych przy
Rzeczniku Praw Pacjenta. Ta druga aktywnos$¢ wiaze sie z regularnym pisaniem opinii na temat
spraw zglaszanych przez pacjentow jako zdarzenia medyczne w celu uzyskania

odszkodowania.

Biorge pod uwage calo$¢ przedstawionego mi dorobku naukowego, zawodowego oraz
dzialalnosci popularyzujacej nauke, organizacyjnej i dydaktycznej stwierdzam, ze dr n. med.
Magdalena Kal jako kandydatka do stopnia doktora habilitowanego spelnia warunki okreslone
w Art. 219 ust. 1-3 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym 1 nauce (tj.
Dz. U. 2018 poz. 1668).

Wnosze do Rady Doskonatosci Naukowej Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach
wniosek o dopuszczenie dr n. med. Magdaleny Kal do dalszych etapéw przewodu

habilitacyjnego.

Dr hab. n. med. Iwona Obuchowska
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