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RECENZJA

rozprawy doktorskiej
Pana mgr Kamila KIELKA

na temat: Bezpieczeristwo w publicznych przestrzeniach
miast wojewddziwa Swietokrzyskiego
opracowanej pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marka Leszczynskiego, prof. UJK

Podstawe sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej Pana mgr Kamila Kietka, na
temat: Bezpieczenistwo w publicznych przestrzeniach miast wojewddztwa swigtokrzyskiego,
opracowanej pod kierunkiem naukowym dr. hab. Marka Leszczyniskiego, prof. UJK, stanowi
Uchwata nr 2/2026 Rady Naukowej Instytutu Nauk o Bezpieczenstwie Wydziatu Prawa i Nauk
Spotecznych Uniweréytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach z dnia 20 stycznia 2026 r.

1. Zagadnienia ogéine

Pan mgr Kamil Kietek podjat ciekawag problematyke badawcza, istoing w zakresie
prowadzenia badan naukowych, a takze wazng z perspektywy praktycznych kwestii zycia
spotecznego. Szybki wzrost liczby ludnosci na obszarach miejskich i rozwéj przestrzenny
miast to cechy charakteryzujace poczgtek XXI wieku. Wedlug réznego rodzaju prognoz
urbanizacja bedzie waznym zjawiskiem takze w kolejnych dekadach aktualnego stulecia, a
kwestia bezpieczenstwa mieszkancoéw aglomeracji migjskich to wartodé istotna z kazdej
perspektywy czasowej. Rozwo] wspdiczesnych miast wplywa na sposob zycia ich
mieszkancow i na postrzeganie bezpieczenstwa. Bezpieczenstwo w publicznych
przestrzeniach miast jest szczegblnym wymiarem, gdyz jego poziom jest efekiem sposobow
funkcjonowania mieszkancéw i gosci tam przebywajgcych, ale takze jest obszarem
szczegblnej, zespolowej troski: wiodarzy miast, specjalistow w zakresie planowania
przestrzennego i stuzb publicznych. Autor rozprawy dotart do reprezentantéw wspomnianych
grup spotecznych i ukazat ich punkt widzenia bezpieczenstwa w publicznych przestrzeniach
miast wojewodztwa Swigtokrzyskiego, takich jak: Kielce, Sandomierz, Starachowice. Ciagie
postepy w zakresie roznych moziiwosci froski o jak najwyzszy poziom bezpieczenstwa, w
odniesieniu do pojawiajgcych sie nowych wyzwan i mozliwosci zapobiegania zagrozeniom w

miastach, niejednokrotnie powodujg rosngce wymagania mieszkancow w odniesieniu do
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oczekiwanego przez nich poziomu bezpieczenstwa i poczucia bezpieczenstwa. Ukazany
teoretyczno-empiryczny zakres rozwazan na temat bezpieczenstwa w publicznych
przestrzeniach Kiels, Sandomierza i Starachowic lokuje przedstawiong do recenzji rozprawe
w dziedzinie nauk spotecznych, w dyscyplinie nauki o bezpieczenstwie i stanowi oryginalne
dzieto autorskie.

2. Formalna charakterystyka rozprawy

Przedstawiona do recenzji rozprawa liczy 254 strony, podzielone na: wstep, pigé
rozdziatow, zakonczenie, wykaz bibliografii, spis tabe! i spis rysunkow. Wstep wprowadza
czytelnika w problematyke rozprawy, zawiera ciekawe tre$ci uzasadniajace podjgcie tematu
wskazujgce na ,niedostatek catosciowych uje¢ taczacych perspektywe spoteczng,
przestrzenno-infrastrukturalng i instytucjonalng” (s. 5). We wstepie, uwazam, ze zbednie Autor
ukazat podstawowe zatozenia metodologiczne, takie jak: cele dysertacii, problemy i hipotezy,
ktore opisat takze w czwartym rozdziale pracy, o tytule: Metodyczne podstawy badafi.
Poszczegblne rozdziaty rozprawy sg dos¢ proporcjonalnie podzielone zawartoscig tredci:
rozdziat pierwszy liczy 34 strony, drugi 35 stron, rozdziat trzeci 43 strony, czwarty -
metodologiczny 8 stron, rozdziat piaty — najobszerniejszy, zawiera 103 strony, co jest efektem
prezentadcji wynikéw wtasnych badar jakosciowych i iloéciowych ukazanych zaréwno w formie
opisowej, tabelarycznej jak i rysunkowej w postaci ,chmur stow”. Temat pracy i tytut kazdego
z rozdziatéw odpowiada prezentowanym {resciom, co $wiadczy o spéjnosci recenzowanego
opracowania. Konstrukcja pracy jest logiczna i zasadnie ustrukturyzowana.

Bibliografia recenzowanej pracy zostata sporzadzona wihasciwie, liczy 165 pozycji, ktére
podzielono na pozycje ksiazkowe — 88, artykuty naukowe — 80, zrodta internetowe — 17. Warto
2wrécié szczegding uwage ha zbior bibliografii pod wzgledem bogate] reprezentatywnosci
srodet obcojezycznych, stanowiacych okolo czterdziesci procent wykorzystanego
pi$miennictwa (71 pozycji). Przypisy w rozprawie sporzadzono w sposob jednolity |
prawidtowy. Autor w sposoéb rzetelny udokumentowat przywotywane tresci. Specyfika pracy
jest przywolywanie w zasadzie wylgcznie parafrazowanych interpretacji pojeé, teorii, bez
cytatéw dostownych, co niekiedy mogloby stanowi¢ wartos¢ dodang pracy.

Odnoszac sie do sposobu przygotowania rozprawy nalezy dostrzec starannos¢,
doktadno$é opracowania zaréwno w zakresie prezentacji tekstu, jak i danych uzyskanych w
wyniku przeprowadzonych badan empirycznych — iloéciowych. Doceniajac wkiad pracy Autora
w zakresie przygotowania jak najbardziej czytelnej wersji wynikéw badan ilosciowych
wspomne, ze zasadnym jeszcze byloby wprowadzenie do opracowania legendy dotyczace)
zastosowanej kolorystyki w tabelach ukazujgcych podziat danych na wyniki uzyskane dla
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problematyki bezpieczefistwa przedstawiane w opracowaniach naukowych, w raportach
CBOS, OBOP, w zwiazku z kolorem zielonym odzwierciedlaja pozytywnie oceniane tresci, a
kolor czerwony przypisywany jest niekorzystnym klasyfikacjom. Autor przyjat nietradycyjny
sposdb zapetniania tha dla ukazywanych w tabeli danych, gdzie odcienie koloru zielonego sg
przypisane wartociom najnizszym, a kolejno odcienie koloru 26ttego, pomararniczowego, az
do czerwieni $wiadczg o uzyskiwaniu w danym zakresie wartoci stosownie coraz wyzszych.
Nie uznaje takiego sposobu wartosciowania danych za potknigcie, aczkolwiek przyznam, ze
prawdopodobnie sprawniej przebiegataby interpretacja ukazanych ilo$ciowych danych, gdyby
Autor chociaz przy pierwszej kolorowsj” tabeli zamiescit wyjasnienie dotyczgce zastosowanej
kolorystyki w formie legendy.

Podsumowujac kwestie formalne stwierdzam, ze rozprawa zostata napisana ciekawym,
bogatym i ptynnym jezykiem naukowym. Konstrukcje jezykowa mysli oceniam wysoko
zaréwno pod wzgledem stylistycznym jak i redakcyjnym. Dostrzegam duzy wysitek Pana mgr
Kamila Kletka wiozony w kompozycje tresci prezentujgcych wyniki wiasnych badan
empirycznych, ktora jest klarowna, konkretna i pragmatyczna.

3. Ocena metodologicznych podstaw badar

Zatozenia metodologiczne do swoich badan Autor przedstawit w wersji skroconej we
wstepie do rozprawy i w wersji rozbudowanej w jej czwartQm rozdziale, pt.: Metodyczne
podstawy badar. Szerszy wariant metodologii miesci si¢ na 8 stronach wspomnianego
rozdziatu. Ta czeé¢ pracy zawiera takie elementy jak: cel i zakres badan; problemy i hipotezy
badawcze; dobér préby badawczej, metody, techniki i narzedzia badawcze; organizacja
badan. Za pewnego rodzaju niedociggniecie w warstwie metodologicznej mozna uznac brak
wskazanego przedmiotu badan, ktory w przypadku realizowanych badan nie sgdze, aby
stanowit szczegoing trudnosé, a precyzowatby jednoznacznie ich treéé i zakres. Uzupeinienie
tego elementu bedzie dla mnie interesujgca kwestig, tak jak i sposob rozumienia tego
zagadnienia.

Jako cel giéwny podjetych badan Autor przyjat  zdiagnozowanie czynnikow
determinujacych bezpieczefstwo publicznych przestrzeni w miastach wojewddztwa
$wietokrzyskiego (mozna tu bylo konkretne miasta wymieni¢ badz zastosowaé stowo
wybranych” — s.121). Zbednie w kolejnym zdaniu pracy na tej stronie napisat: ,problem ten
ma charakter ziozony...”, gdyz faktyczne problemy badawcze wskazat przeciez dopiero na
kolejnej stronie rozprawy. Zacytowany cel glowny zostat zoperacjonalizowany na cele
czastkowe, dotyczace np. identyfikacji czynnikéw wptywajgcych na poczucie bezpieczetistwa
mieszkafncow przestrzeni publicznych; oceny roli zmiennych demograficznych (pte¢, wiek,
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bezpieczenstwa. Jednym z celdw stafa sie tez ,Analiza zaleznosci migdzy czestotliwosciag
korzystania z przestrzeni publicznych a poziomem odczuwanego bezpieczenstwa” (s. 121).
Rozumiem sens wskazanego dQZenia badawczego, ale zastanawiam sie nad uzyciem stowa
.analiza” w odniesieniu do celu, gdyz zazwyczaj w metodologii okreslenie ,analiza” dotyczy
jedngj z teoretycznych metod badawczych. Do sposobu sformutowania innych czastkowych
celdw jak: ocena skutecznosci dziatan wiadz miejskich i stuzb porzadkowych w zapewnianiu
bezpieczenstwa; weryfikacja, w jakim stopniu projekty rewitalizacyjne realizowane w miastach
regionu uwzgledniajg postulaty i koncepcje ksztattowania bezpiecznych przestrzeni;
sformutowanie rekomendacji dla wladz samorzgdowych i instytucji odpowiedzialnych za
bezpieczenstwo publiczne — nie mam zastrzezen. Nalezy takze dostrzec, Zze oprocz wyzej
wspomnianych celow Doktorant wyrdznit jeszcze ,cel teoretyczny, ktérym bylo pogtebienie
wiedzy na temat czynnikéw warunkujacych bezpieczenstwo przestrzeni migjskich oraz cel
praktyczny, polegajacy na opracowaniu konkretnych rekomendacji dla wiladz samorzgdowych
i instytucji odpowiedzialnych za bezpieczenstwo publiczne w wojewoddztwie swigtokrzyskim”
(s. 121), ktbre to ujecia uznaje za prawidtowe.

W podrozdziale 4.2. zaprezentowano problemy i hipotezy badawcze. Problem giowny
sformutowano poprawnie, w postaci pytania: Jakie czynniki spoteczno-demograficzne oraz
przestrzenne wplywaja na poczucie bezpieczeﬁstwa mieszkancéw w  publicznych
przestrzeniach miast wojewddziwa Swietokrzyskiego? W kwestii zastosowanych partykut
pytajacych ,czy
przeksztatcenie ich w przystéwki pytajne, np. ,jakie”, ,jaka”. Do przytoczonych hipotez,

v}

przy niektérych problemach szczegdlowych, mozna sugerowal

zarowno do giéwnej jak i do szczegdtowych nie wnosze uwag, ujecie ich w formie zdan
przypuszczajacych jest wlasciwe.

W kwestii doboru préby badawczej jako zasadny uznaje zastosowany nielosowy dobor
celowo-kwotowy z ustalonymi minimalnymi kwotami w przekrojach: miasto (Kielce,
Sandomierz, Starachowice), pteé, wiek oraz strefa zamieszkania (§rédmiescie vs. obrzeza).
Dobdr ten zostat takze podporzadkowany zasadzie efektywnos$ci badawczej — gdyz wraz z
uwzglednianiem wymagan statystycznych dotyczgcych liczebnosci respondentéw, wzigto
takze pod uwage realne mozliwosci organizacyjne i finansowe realizacji badan.

Jako zasadne uznaje zastosowanie w zakresie wykorzystanych metod podejscie
mieszane, tgczace metody ilosciowe i jakosciowe. Przeprowadzony wérdd mieszkancow
wybranych miast wojewddztwa $wietokrzyskiego sondaz diagnostyczny, umozliw# uchwycenie
réznic w ich poczuciu bezpieczenstwa oraz identyfikacje czynnikéw spoteczno-
demograficznych i przestrzenno-infrastrukturalnych, majacych na nie wptyw. Autor wyjasnit, ze
dane ilosciowe gromadzono z zastosowaniem techniki mieszanej. CAWI (Computer-Assisted
Web Interviewing) — ankiety online i PAPI (Paper and Pencil Interviewing) — tradycyjne ankiety
papierowe. Czynnikiem znaczgco podnoszacym wartosé pracy jest fakt przeprowadzenia
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wywiadow z osobami petnigcymi kluczowe role w zakresie troski o bezpieczenstwo w
wytypowanych miastach jak: wlodarze miast, planici miejscy, przedstawiciele stuzb
odpowiedzialnych za bezpieczenstwo | specjalisci dziatajacy w ramach centrum
bezpieczenstwa miasta. Uwazam jednak, iz przy opisie powyzszych procedur zbierania
danych empirycznych wiasciwe byloby uwzglednienie okresu, czyli konkretnych dat
realizowanych badan, a takich informacji nie odnalaztam w rozprawie. Sygnalizuje réwniez, ze
interesujacy czes¢ badan, oprécz wymienienia nazw blokéw tematycznych wyrdznionych w
kwestionariuszu ankiety i w scenariuszu wywiadu, stanowiloby zamieszczenie na kohcu
rozprawy zastosowanych kompletnych narzedzi w formie zatgcznikow.

Przy opisie sposobu organizacji badar empirycznych, ich pozytywnym aspektem, wartym
odnotowania jest prowadzenie przez Pana Magistra badan pilotazowych sprawdzajacych
poprawnos¢ merytoryczng i jezykowa pytan oraz czas udzielania odpowiedzi, przed realizacja
badan wiasciwych. Jak Doktorant zaznacza, wyniki pilotazu postuzyty do modyfikacii
kwestionariusza ankiety oraz do dopracowania scenariusza wywiadéw, w odniesieniu do
przyjetych celéw badawczych. Szkoda jednak, ze tez w odniesieniu do tych waznych procedur
nie podano terminu ich realizacji. Waznym pozytywnym aspektem zrealizowanej pracy
badawczej jest uwzglednianie przez Autora standardéw etycznych oraz zasad ochrony danych
osobowych zgodnie z obowiazujgcymi przepisami prawa (RODO), a takie zapewnianie
respondentom dobrowolnoéci udziatu, anonimowosci i poufnosci.

4. Ocena merytoryczna

Zgodnie z okreslonymi celami i problemami badawczymi rozwazania naukowe w
recenzowanej dysertacji dotycza kwestii bezpieczenstwa w publicznych przestrzeniach
wybranych miast wojewodztwa $wietokrzyskiego, w kontekécie uwarunkowan spoleczno-
demograficznych oraz przestrzenno-infrastrukturalnych z uwzglednieniem ocen skutecznosci
dziatan wiadz i stuzb porzadkowych w badanych obszarach.

W pierwszej czesci pierwszego rozdziatu Koncepcyjne ujecia bezpieczenstwa i jego
Znaczenie dla fadu spolecznego, pt. Bezpieczernistwo w ujeciach definicyjnych w $wietle nauki
0 bezpieczenstwie, scharakteryzowano min., bezpieczenstwo w kontekscie koncepciji trzech
fal rozwoju cywilizacyjnego bezpieczenstwa opisywanych przez A. Tofflera: agrarnej,
przemystowej i informacyjnej. Dokonano réwniez rozréznienia na bezpieczenstwo ujmowane
w sposob negatywny i pozytywny, a takze opisano podejécie w wymiarze makro- i mikro-.
Wazny aspekt stanowi takze ukazanie zasadniczych obszaréw bezpieczenstwa:
podmiotowego, przedmiotowego, przestrzennego oraz celu, przy podkresleniu
wieloaspektowego charakteru tego zagadnienia, takze z perspektywy procesualnej. Nie

pominigto tez charakterystyki podstawowych teorii bezpieczenstwa, jak: realizm, liberalizm,



konstruktywizm. Ciekawg czesé stanowi ukazanie na 24 stronie rozprawy zagrozen,
wplywajacych na poczucie bezpieczenstwa i ich konsekwencji, przy opisie ktérych jednak
oczekiwatabym wskazania ich autoréw. Doceniam takze uwzglednienie znaczenia fenomenu
kultury bezpieczenstwa w odniesieniu do kwestii bezpieczenstwa, chociaz zabrakto, w moim
odczuciu, interpretacji tego pojecia w ujeciu profesora Mariana Cie$larczyka. Druga czeéé
rozdziatu zatytutowano: Bezpieczenstwo publiczne jako kiuczowy fundament fadu
spofecznego. Autor charakteryzuje tu tytutowe zagadnienie, w réznych ujeciach, ale zasadnym
wydaje si¢ tez zaprezentowanie, w tym kontekscie, interpretacji pojecia ,bezpieczenstwo
przestrzeni publicznej’, wynikajgcego z tematu pracy, a opisanego np. przez Artura
Jasinskiego w rozdziale o tytule Bezpieczeristwo przestrzeni publicznej, w publikacji
Bezpieczenstwo publiczne (red.) T. W. Grabowski, Krakéw 2023 r. Znaczaca i bardzo
pozadang czescig w kolejnym podrozdziale pt.. Bezpieczenstwo rzeczywiste a poczucie
bezpieczenstwa, sg teoretyczne analizy zagadnienia ,poczucie bezpieczenstwa”, ktérego
badanie w warstwie empirycznej petni bardzo istotna role w recenzowanej pracy. Dobrze, ze
przywotane w tym kontekscie zostalo nazwisko Daniela Freia, chociaz wylacznie w
opracowaniu polskich badaczy.

Rozdziat drugi pt. Rozwdj przestrzeni wspéfczesnych miast, zawiera bogate tresci
podzielone na cztery podrozdziaty dotyczace: genezy i ewolucji miast, kwestii uwarunkowan
rozwoju przestrzeni miejskiej, probleméw wspdiczesnych miast i problematyki rozwoju miast
w kontekscie bezpieczenstwa ich mieszkarcow. Whasnie w tym i w trzecim rozdziale rozprawy
o tytule: Bezpieczensiwo w miastach w kontekécie badan | praktyki urbanistycznej,
szczegolnie w jego pierwszym podrozdziale: Geneza i ewolucja badafh w zakresie
ksztaffowania bezpiecznych przestrzeni migjskich, Doktorant wykazat sie znajomoscig
bogatej, przedmiotowej literatury anglojezycznej, na podstawie ktérej opracowat ciekawe
zestawienie danych dotyczacych ewolucji badan na Swiecie nad ksztattowaniem bezpiecznych
przestrzeni miejskich (s. 96-97). Z kolei w podrozdziale 3.2. o tytule, Poczucie bezpieczerstwa
w odniesieniu do zréznicowanych przestrzeni w mieécie (centrum miasta, osiedla, inne
przestrzenie) Autor zaprezentowat wyniki badan empirycznych realizowanych w Polsce i na
swiecie uzasadniajgce, iz poczucie bezpieczenstwa w roznych typach przestrzeni miejskich,
uzaleznione jest od rodzaju urbanistyki, nadzoru spolecznego oraz od odziatywania
infrastruktury. Warto podkreslié, ze Doktorant opisuje w kontekscie bezpieczenstwa takze
roézne potrzeby nigjednorodnych grup spotecznych stanowigcych mieszkancow miast jak np.:
miodziez, osoby starsze. Przytacza takze ciekawe wyniki badan realizowanych w Polsce i na
swiecie dotyczgce zaleznosci istnigjgoych miedzy istnieniem terendw zielonych” — bogatych
w roslinno$é, istnieniem infrastruktury o$wietleniowej, czy monitoringu wizyjnego, a poziomem
przestepczosci. Roznego rodzaju praktyki w zakresie ksztattowania bezpiecznych przestrzeni
w miastach zostaty opisane w podrozdziale 3.3., gdzie oczywiscie zasadnie, mgr Kamil Kietek
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postuguije sig¢ teoria CPTED i wyjasnia jej zatozenia, ale takze nie zaszkodzitoby jeszcze w tym
miejscu wzmiankowadé o polskim rozwinigciu powyzszego skrotu. Zaprezentowane intersujace
wyniki badan dotycza bezpieczenstwa miast w réznych czesciach swiata, jak np.: Nowy Jork,
Filadelfia, Baltimore czy Youngstown, Chicago, Londyn, Los Angeles, Szczecin, Tychy, Lodz
i siegaja nawet lat 60 — tych XX wieku, co $wiadczy o duzym zaangaZzowaniu Autora w
eksploracije waznych z perspektywy tytutu rozprawy zagadnien. Jako bardzo istotng czesé
podrozdziatu traktuje takze wykaz najlepszych przestrzeni publicznych w Polsce w 2023 roku,
{(s.116-117), ukazujacy roznorodno$é podej$é do ksztaftowania bezpiecznego i przyjaznego
srodowiska migjskiego w naszym kraju okreslajgcy, w jaki sposéb zintegrowane dziatania
projektowe i organizacyjne przektadajg sie na realne korzysci dla lokalnych spotecznosci.

Rozdziat czwarty, Metodyczne podstawy badan, scharakteryzowano w punkcie trzecim
recenzji.

W koriczgeym rozprawe rozdziale piatym, o tytule: Empiryczna analiza bezpieczenstwa w
przestrzeni publicznej miast wojewbdziwa $wigtokrzyskiego, zaprezentowano wyniki wtasnych
badann empirycznych w pieciu podrozdziatach. Podrozdziat 5.1. zawiera analize wynikow
badar jakosciowych stanowiacych efekt przeprowadzonych wywiaddw przedstawiajgcych
wypowiedzi: prezydentow/burmistrzow miast takich jak: Kielce, Sandomierz, Starachowice,
specjalistéw ds. planowania przestrzennego w tych miastach, przedstawicieli Strazy Migjskiej
oraz specjalistéw z centrow bezpieczenstwa. Zebrane dane dotyczyly oceny bezpieczenstwa
w przestrzeniach publicznych w tychze miastach wiasnie z perspektywy wymienionych osob,
oceny dziatah wiadz na rzecz zapewniania i poprawy bezpieczenstwa, sposobdw
angazowania mieszkancow w proces troski o bezpieczenstwo w publicznych przestrzeniach
miast. Ciekawym fragmentem rozprawy sg tresci prezentujgce przyktady dziatan ocenianych
jako udane i nieudane w zakresie poprawy bezpieczenstwa w publicznych przestrzeniach
analizowanych miast. Dobrze, ze wywiady uwzgledniaty takze zagadnienia zwiazane ze
zroznicowanymi potrzebami specyficznych réznych grup spotecznych, jak np.: dzieci, seniorzy,
0soby z niepetnosprawnosciami. Synteza uzyskanych danych wskazuje na funkcjonowanie w
Kielcach, Sandomierzu, Starachowicach, podobnego modelu troski o bezpieczenstwo w
przestrzeniach publicznych, réznigcego sie wylacznie posiadanym stanem zasobdw i etapem
przemian przestrzennych.

Z Kkolei w podrozdziale 5.2. ukazano analize wynikdéw badan ilosciowych
przeprowadzonych na prébie 1010 dorostych mieszkancéw w/w trzech miast z
wykorzystaniem kwestionariusza ankiety. Przedstawiono tu np. dane dotyczace czestotliwosci
przebywania respondentéw w publicznych przestrzeniach miejskich w formie zbiorczej i dla
kazdego z miast osobno, w kontekscie rdznych przestrzeni publicznych. W takiej samej
formule zaprezentowano ocene poziomu bezpieczenstwa w przestrzeniach publicznych w

ciaggu dnia i w nocy oraz poglady respondentéw na czynniki wplywajace na poczucie

2



bezpieczefstwa ze zroznicowaniem na pory doby. Wazna czgscig analiz jest réwniez ocena
respondentéw dotyczgaca skutecznosci dziatah stuzb w zapewnianiu bezpieczenstwa w
mieécie w ciggu dnia i w nocy, a takze ocena stanu przestrzeni migjskiej. Zasadne jest tez
pojawienie si¢ zagadnien, takich jak: ocena wptywu rewitalizacji srédmiescia na poprawe
bezpieczenstwa w miescie |1 jakos¢ zycia mieszkancow; postrzeganie Zznaczenia
zaangazowania specjalistéw w ksztattowanie bezpieczne] przestrzeni miejskiej, rewitalizacja i
modernizacja przestrzeni miejskich | przede wszystkim ocena przez respondentow
skutecznoéci dziatan wiadz miejskich w zakresie poprawy bezpieczenstwa w przestrzeniach
publicznych w ciggu dnia i w nocy. Efektem poréwnania opinii mieszkancow trzech miast w
zakresie czynnikdw wplywajacych na bezpieczenstwo sg pewne réznice w zakresie ocen
poszczegolnych zjawisk. Jak opisuje Doktorant W przypadku inwestycii ekonomicznych
mieszkancy Kielc i Sandomierza prezentujg bardzo zblizone stanowisko — odpowiednio 70,2%
i 69,5% respondentéw zgodzito sig, e przyczyniajg sig one do poprawy bezpieczenstwa, przy
czym w Sandomierzu czescie] wybierano odpowiedz ,zdecydowanie si¢ zgadzam® (24,8%).
W Starachowicach réwniez przewazaig oceny pozytywne (56,6%), jednak wyraznie czesciej
pojawia si¢ postawa neutraina (28,8%), co ostabia jednoznacznosé oceny tego czynnika"
(s.182). W kontekécie zainteresowania uczestnictwem w konsultacjach spotecznych
dotyczacych planowania | kszta’rtowania przestrzeni miejskiej najczesciej pozytywnie
wypowiadali sie respondenci z Kielc. Odnoszac sie natomiast do propozycji dziatan na rzecz
zwiekszenia bezpieczenstwa przestrzeni publicznych w miescie w ciggu dnia najczestszym
wskazaniem, bez wzgledu na miejsce zamieszkania badanych osob, byta konieczno$é
rozwoju monitoringu miejskiego, za$ w nocy poprawa oéwietlenia ulic i parkow. Ponad 70%
respondentéw w kazdym miescie stwierdzito, ze nie doswiadczyto sytuacii zagrazajacych
bezpieczetistwu w przestrzeni publicznej miasta w ciggu dnia w ostatnich 12 miesiecy, jeszcze
wyzsze wartosci (ponad 80% dla kazdego z miast) uzyskano w zakresie istnienia braku
Swiadomosci istniejgcych inicjatyw lub programéw na rzecz poprawy bezpieczenstwa w
mieécie, przy czym okoto jedna trzecia uczestnikéw badan zadeklarowata gotowosé do udziatu
w dziataniach na rzecz poprawy bezpieczenstwa w swoim mieécie. Dos¢ jednoznacznie
badani wskazali znaczaca role istnienia monitoringu | wtasciwego oswietlenia w kontekscie
poziomu bezpieczenistwa. Sandomierz z kolei okazat sie¢ miastem, gdzie ocena
wystarczalnoéci obecnosci patroli policji i strazy miejskiej w miescie zardwno w dzien jak i w
nocy zostata najwyzej oceniona (s. 204-206).

Syntetyczne ukazanie wynikow badan jako$ciowych i ilosciowych w formie tabel 68 i 69,
uogdlniajacych zbieznosci i réznice dotyczace bezpieczenstwa przestrzeni miejskich w
Kielcach, Sandomierzu i Starachowicach, jest bardzo czytelnym zbiorem podsumowujacym
dane zaprezentowane wczeénhiej, na ponad stu stronach rozprawy. Takze szczegdtowa
weryfikacja hipotez badawczych w podrozdziale 5.4., jest dowodem wysokiego poziomu
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wiedzy i umiejetnosci metodologicznych reprezentowanych przez Pana mgr Kamila Kietka.
Swiadczy o tym wykorzystanie do analiz statystycznych, np.: testu U Manna Whitneya, testu
Kruskala Wallisa, testu post-hoc Dunna, korelacji Spearmana, wspotczynnika Kendalla.
Ciekawym podsumowaniem pigtego rozdziatu jest cze$¢ poswiecona rekomendacjom
w odniesieniu do przysztosci, z ktérych np. dowiadujemy sie, ze ,We wszystkich badanych
miastach konieczne jest zwiekszenie gestosci patroli w godzinach nocnych, szczegélnie w
parkach, na bulwarach, weztach przesiadkowych oraz w tzw. ,korytarzach miedzyfunkcyjnych”
(s. 229). Za istotne tez uznano: modernizacje i ciggtos¢ systemow oswietlenia, koniecznosé
powigzania monitoringu z natychmiastowg interwencja, utrzymywanie ,porzadku i czytelnosci”
przestrzeni, zintensyfikowanie komunikacji i partycypacji spotecznej, realizacje zarzgdzania
bezpieczenstwem w oparciu o dowody i ewaluacje. Szczegétowe odniesienia do specyfiki
funkcjonowania poszczegoélnych miast syntetycznie opisano na stronie 230 i w macierzy

priorytetéw interwencyjnych, w tabeli 84.
6. Whniosek koricowy

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Pana mgr Kamila Kietka stanowi
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i wykazuje posiadanie przez Autora ogéinej
wiedzy teoretycznej i praktycznej w zakresie nauk o bezpieczenstwie. Dysertacja jest takze
dowodem posiadania umiejetnosci prowadzenia przez Doktoranta badan naukowych. Autor
wykazat zdolno$¢ analizowania literatury naukowej, interpretowania wynikéw badan oraz
pisania ztozonych tekstéw naukowych. Zdarzajgce sie w niektérych czesciach rozprawy
niedociggniecia nie rzutujg na ogdlng warto$¢ recenzowanej pracy, ktdérg oceniam
jednoznacznie pozytywnie.

Oceniana rozprawa doktorska, autorstwa Pana mgr Kamila Kietka, w moim
przeswiadczeniu, spetnia kryteria wskazane w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 roku Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024 poz. 1571 z pézn. zm.).

Wobec powyzszego przedstawiam wniosek o przyjecie pracy Pana mgr Kamila Kietka
przez Rade Naukowg Instytutu Nauk o Bezpieczenstwie Wydziatu Prawa i Nauk Spotecznych
Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach jako rozprawy doktorskiej i dopuszczenie

Autora do publicznej dyskusji nad jej tresciami.




