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Wstep

W dziejach tacinskiego chrzescijanstwa XI stulecie zajmuje miejsce szczegdlne. Byt to
okres intensywnych przemian spolecznych, religijnych i1 kulturowych, ktére w istotny sposob
wplynely na sposéb rozumienia wladzy oraz jej legitymizacji'. Relacje pomigdzy wiadza
duchowng a §wiecka charakteryzowaty si¢ znaczng ptynnoscia. Sacerdotium i regnum $cieraly
si¢ ze sobg, ale jednoczes$nie wspotistnialy i wzajemnie przenikaty. Ich pojmowanie opierato

si¢ na utrwalonych w poprzednich wiekach wzajemnych zaleznos$ciach.

W XI stuleciu nastgpily przemiany o charakterze oddolnym, zwigzane ze
transformacjg struktur spotecznych oraz wrazliwosci religijnej wiernych. W tym okresie
widoczne stalo si¢ narastajagce zrdznicowanie ekonomiczne spoleczenstwa, w ktoérym
bogacenie si¢ waskich elit kontrastowalo z utrzymujacym si¢ ubostwem przewazajaco
wickszej czesci ludnosci. Zjawiska te sprzyjaly wzrostowi nieufno$ci wobec tego, co
postrzegano jako ,Swiatowe”: bogactwa, przyjemno$ci zycia, prestizu spolecznego czy
wladzy politycznej. Te rzeczy coraz czg¢sciej uznawano za szczeg6lnie skazone grzechem. W
tym samym czasie mozna bylo zaobserwowac poglebianie si¢ tendencji ascetycznych,
w ramach ktorych rezygnacja z zycia ptciowego oraz idea ubostwa zaczely by¢ postrzegane
jako szczegdlnie mite Bogu. Zmiany te nie ograniczaty si¢ do srodowisk monastycznych, lecz
przenikaty do szerszej poboznos$ci spotecznej. Sprzyjato to stopniowemu wyodrgbnianiu si¢
jednostki jako podmiotu osobiscie poszukujacego Boga. Wrazliwo$¢ ta wptywata rowniez na
ocen¢ wladzy $wieckiej, ktéra w przeciwienstwie do wczesniejszych stuleci, coraz czgsciej
postrzegana byla jako gteboko uwiklana w sprawy doczesne i1 narazona na wieczne

potepienie.

O ile w VIII, IX czy X wieku namaszczony krol byt postrzegany jako wizerunek Boga
na ziemi, o tyle w XI wieku narastata tendencja do kwestionowania tej sakralnej wizji wladzy
swieckiej. Nie oznaczalo to jednak, Ze zaczg¢to przeciwstawia¢ ja wladzy duchownej.
Nastepowato raczej stopniowe przesuwanie akcentow w refleksji nad zrodtami autorytetu

oraz generalnego sensu istnienia sacerdotium 1 regnum.

! Zmiany w religijno$ci i mentalno$ci ludzi petnego $redniowiecza: C. Wickham, Nuovi approcci ai cambiamenti
dell’XI secolo in Europa e nel Mediterraneo, ,,Profili Del Secolo XI: Spoleto, 4-10 Aprile” 1 (2024), s. 1-22;
K. Skwierczynski, Long 11th century, ,,Quaestiones Medii Aevi Novae” 23 (2018), s. 175-181; R. Michatowski,
Historia powszechna. Sredniowiecze, Warszawa 2009, s. 207-210.



W tym kontekscie pontyfikat Grzegorza VII jawi si¢ jako czas, w ktérym papiestwo,
reagujac na zachodzace przemiany spoteczne i religijne, podejmowato proébe ponownego
zdefiniowania wiasnej roli i autorytetu’. Ponownego, poniewaz, jak widaé to szczegdlnie
w pismach Grzegorza VII, Stolica Apostolska odwolywata si¢ do idealu Kosciota Ojcow.
Wychodzono z zalozenia, ze nie mozna wprowadza¢ niczego nowego, ani na nowo
definiowa¢ wiladzy papieskiej. Wystarczylo to, co bylo wolg Chrystusa i co stanowito depozyt
nauczania Swietych Ojcoéw?. Dyskurs papieski tego okresu nie byt jedynie reakcja na
konkretne konflikty polityczne. Byt on przede wszystkim probg sformutowania takiej wiz;ji
wladzy papieskiej, ktora przewodzita wszystkim bez wyjatkow na drodze do zbawienia

i dlatego nalezato si¢ jej postuszenstwo.

W historiografii, przede wszystkim tej starszej, pontyfikat Grzegorza VII bywat
najczesciej analizowany przez pryzmat tzw. sporu o inwestyture. Niewatpliwie konflikt
miedzy Grzegorzem VII a Henrykiem IV odegral bardzo istotng role w konfrontacji
papiestwa z wladza cesarskg czy krolewska w Europie. Ujgcie to, cho¢ uzasadnione z punktu
widzenia historii politycznej, instytucjonalnej i prawnej, nie wyczerpuje jednak zlozonosci
owczesnych napige¢. W poczatkowej fazie konfliktu problem inwestytury nie stanowit bowiem
jedynego, ani by¢ moze nawet zasadniczego punktu spornego, lecz wpisywat si¢ w znacznie
szersza debat¢ dotyczaca zrodet autorytetu, zakresu kompetencji oraz wzajemnych relacji

pomiedzy réznymi wtadzami.

W tym kontekscie, szczegdlnego znaczenia nabiera analiza papieskiego dyskursu
okresu pontyfikatu Grzegorza VII. Dokumenty papieskie, szczegdlnie listy, stanowig nie tylko
swiadectwo biezacych wydarzen, lecz takze narzgdzie formutowania i upowszechniania
okreslonej wizji wladzy papieskiej. Dyskurs ten pelnit funkcje legitymizacyjng na réznych
poziomach — poczawszy od udowodnienia racji bytu Hildebranda na katedrze $w. Piotra, po
uzasadnienie roszczen papiestwa do rzadzenia Kos$ciotem powszechnym i kierowania wtadza
swiecka. Zagadnienia te, cho¢ obecne w badaniach nad pontyfikatem Grzegorza VII, rzadko
byly dotad analizowane lacznie, jako elementy spojnego dyskursu odpowiadajacego na kryzys

legitymizacji wladzy papieskiej. Caty okres pontyfikatu Grzegorza VII (Hildebranda) mozna

2 Socjologiczne spojrzenie na pontyfikat Grzegorza VII w kontekécie przemian XI wieku: H. J. Berman, Prawo
i rewolucja. Ksztattowanie sie zachodniej tradycji prawnej, thum. S. Amsterdamski, Warszawa 1995, s. 111-151.
3 Reforme Ko$ciota przeprowadzano w prze$wiadczeniu, Zze nie mozna wprowadzaé nic nowego poza tym, co
zostato okreslone w Pismie Swietym i nauczaniu Ojcow Kosciota: J. 1. Saranyana, Ecclesia semper reformanda,
[w:] La reforma gregoriana y su proyeccion en la cristiandad occidental. Siglos XI-XII (Actas de la XXXII
Semana de Estudios Medievales de Estella. 18-22 de julio de 2005), Pamplona 2006, s. 17-35.



bowiem uzna¢ za rzadzenie w warunkach kryzysowych. Po pierwsze: ze wzgledu na to, ze
jego elekcja nie przebieglta w taki sposob w jaki narzucal to dekret In nomine Domini
Mikotaja II. Jego prawa do sprawowania urzedu papieskiego byly wiec bezustannie
kwestionowane. Po drugie: Grzegorz VII chcacy zwalczy¢ symonig, rozpuste i niemoralne
zycie duchowienstwa w Kosciele powszechnym musiatl bezustannie udowadniaé, ze jako
biskup Rzymu mial prawo dyscyplinowa¢ kler. Po trzecie: w celu zbudowania swojego
autorytetu u wtadcoéw swieckich musiat w sposob zdecydowany i konsekwentny przedstawiac
sacerdotium jako przewyzszajace regnum w oczach Boga. Po czwarte: aby zabezpieczy¢
pozycje Stolicy Apostolskiej musiat stworzy¢ elastyczny dyskurs pozwalajacy przedstawiac ja

jako podmiot nienaruszalny i wolny.

Stan badan — historiografia

Historiografia niemiecka odgrywata kluczowa rolg w badaniach nad pontyfikatem
Grzegorza VII i relacjami pomig¢dzy papiestwem a wiladza swiecka w XI wieku. Niemcy
w tym obszarze moga poszczyci¢ si¢ bardzo dluga tradycja. Najstarsze opracowania
pojawialy sie bowiem w XIX wieku. Przyktadem klasycznego opracowania z tamtego okresu
jest monumentalne dzieto Wilhelma von Giesebrechta: Geschichte der deutschen Kaiserzeit.
W jego drugim tomie — Das Kaisertum im Kampfe mit dem Papsttum z 1868 roku — konflikt
pomiedzy cesarstwem a papiestwem zostal ukazany przede wszystkim jako starcie dwodch
uniwersalnych wtadz*. Tego typu narracja, silnie osadzona w ramach historii politycznej, na
dtugo uksztattowata sposob postrzegania pontyfikatu Grzegorza VII jako czasu konfrontacji

miedzy sacerdotium a regnum.

Na przetomie XIX 1 XX wieku zainteresowanie postacig Grzegorza VII znalazto
wyraz w pracach biograficznych, takich jak dwutomowe studium Wilhelma Martensa: Gregor
VII. Sein Leben und Wirken z 1894 roku’. To opracowanie koncentrowalo si¢ na zyciu
1 dziatalnosci papieza, ukazujac go jako wybitng osobisto$¢, ktora zrewolucjonizowata relacje
migdzy Ko$ciotem a wiadza $wiecka. Bardzo istotnym wydarzeniem z punktu widzenia
prowadzenia badan nad pontyfikatem Grzegorza VII bylo opublikowanie w latach

dwudziestych XX wieku krytycznej edycji listow zgromadzonych w regestrze papieza. Ich

4 W. von Giesebrecht, Geschichte der deutschen Kaiserzeit, t. 2 Das Kaisertum im Kampfe mit dem Papsttum,
Braunschweig 1868.
5 W. Martens, Gregor VII. Sein Leben und Wirken, t. 1-2, Leipzig 1892.



opracowania dokonal Erich Caspar®. Udostepnienie i opracowanie tego korpusu zrodel
sprawilo, ze staly si¢ one ogo6lnodostepne. Dzigki temu wielu innych badaczy moglo podjaé

si¢ badan nad okresem sprawowania urzedu biskupa Rzymu przez Grzegorza VII.

W drugiej potowie XX wieku badacze niemieccy w swoich tekstach zaczeli przesuwaé
akcenty. Polityka czgSciowo zaczela ustepowac refleksji nad ideg wladzy. Przykladem tego
jest studium Die Kaiseridee unter Heinrich IV. in zeitgendssischen Quellen z 1974 roku

autorstwa Judith Hellwig-Bachour’

. Badaczka skupita si¢ na tym, jak w zrddtach
wspotczesnych Henrykowi byta ukazywana wladza cesarska. To pozwolilo na lepsze

uchwycenie ideowego tta sporu z papiestwem.

W latach siedemdziesigtych takze pojawity si¢ liczne prace podejmujace temat relacji
pomigdzy sacerdotium 1 regnum. Christian Schneider napisal ksiazke Prophetisches
Sacerdotium und heilsgeschichtliches Regnum im Dialog 1073-1077%. Zwrécil w niej
szczegdlng uwage na to, ze zanim doszto do eskalacji konfliktu migdzy Grzegorzem VII
a Henrykiem IV, ich sposob komunikacji przybral forme¢ dialogu. Wymiana korespondencji
migdzy papiezem a krdlem zostata ujeta jako konfrontacja dwoch idei. Jedna gloryfikowata
wladze duchowna, druga wtadze krolewska. Bliskie chronologicznie cho¢ znacznie bardziej
koncentrujace si¢ na polityce opracowanie zaproponowal Heike Fournier. Ono réwniez
dotyczyto genezy i wezesnego przebiegu sporu. Jego tytut to: Der Konflikt zwischen Heinrich

IV, und Gregor VII bis 1078 i zostato opublikowane w 1978 roku’.

Lata osiemdziesigte i dziewigédziesigte XX wieku przyniosty wiele syntetycznych
opracowan, ktore na trwale wpisaly si¢ do kanonu badan nad epoka tak zwanych: reformy
gregorianskiej 1 sporu o inwestyture. Szczegolne miejsce zajmuje wsrdd nich ksigzka Uty-
Renaty Blumenthal Der Investiturstreit z 1982 roku!®. Zaoferowano w niej bowiem
catosciowe ujecie konfliktu w szerszej, europejskiej perspektywie. Bez watpienia bardzo
warto$ciowymi byly studia Jorgena Vogela z 1983 roku analizujace konkretne etapy konfliktu
miedzy Grzegorzem VII a Henrykiem IV: Gregor VII und Heinrich IV nach Canossa''.

Z kolei w pracy zbiorowej Reich und Kirche vor dem Investiturstreit pod redakcjg Karla

® Das Register Gregors VII., t. 1-2, wyd. E. Caspar, MGH Epistolae selectae, Berlin 1920-1923.

7 J. Hellwig-Bachour, Die Kaiseridee unter Heinrich 1V, in zeitgendssischen Quellen, Miinster 1974,

8 C. Schneider, Prophetisches Sacerdotium und heilsgeschichtliches Regnum im Dialog 1073—1077, Miinchen
1972.

® H. Fournier, Der Konflikt zwischen Heinrich IV. und Gregor VII bis 1078, Koblenz 1978.

10J.-R. Blumenthal, Der Investiturstreit, Mainz 1982.

"'J. Vogel, Gregor VII und Heinrich IV nach Canossa. Zeugnisse ihres Selbstverstindnisses, Berlin 1983.



Schmida z 1985 roku przesuni¢to punkt ciezko$ci na czasy poprzedzajace otwarty spor
miedzy papiestwem a cesarstwem!'?. Ustalenia potwierdzaly wczesniejsze uwarunkowania,

ktore dtugofalowo prowadzity do konfrontacji.

W podobnym nurcie sytuuje si¢ publikacja Der Investiturstreit autorstwa Wilfrieda
Hartmanna z 1993 roku'®. Autor przedstawil relacje miedzy papiestwem a cesarstwem
zaczynajac od panowania Henryka III, przez czasy Henryka IV, skonczywszy na Henryku V.
Tym co wyrdznia ksigzke, jest potozenie mocnego nacisku na fakt, ze XI-wieczne przemiany
w kontaktach mi¢dzy papiezami a niemieckim dworem nie dzialy si¢ w prézni. Byly one
silnie uwarunkowane przez oddolne przemiany w spoteczenstwie, ktéremu autor poswigcit
znaczng cze$¢ swoich rozwazan. Nowe spojrzenie na tzw. spor o inwestyture zaproponowat
tez Johannes Laudage w ksigzce Gregorianische Reform und Investiturstreit z 1993 roku'®,
Autor sktaniat si¢ ku interpretowaniu polityki koscielnej w XI i na poczatku XII wieku jako
elementu ogromnych zmian w praktycznie wszystkich dziedzinach zycia spoteczenstwa
Europy Zachodniej. Temat inwestytury duchowienstwa w XI wieku byt tez gldwnym tematem
ksigzki Johanna Englbergera: Gregor VII und die Investiturfrage: quellenkritische Studien

zum angeblichen Investiturverbot von 1075 z 1996 roku'®,

Na przelomie XX 1 XXI wieku intersujgce spojrzenie na konflikt papiestwa
z cesarstwem zaproponowal Werner Goez w pracy Kirchenreform und Investiturstreit (910—
1122)'®. Ukazal on spér przez pryzmat starcia réznych idei i pragdow intelektualnych elit
facinskiej Europy. W 2001 roku zostala opublikowana ksigzka Uty Renaty Blumenthal:
Gregor VII. Papst zwischen Canossa und Kirchenreform, ktora jest zasadniczo biografig

Grzegorza VII'

. Autorka przedstawiata zycie Hildebranda 1 jego dzialalno$¢ papieska
skupiajac szczegolng uwage na przedstawieniu jego wizji Kos$ciota oraz probujac odtworzy¢

idee kierujace jego pontyfikatem.

Wigkszo$¢ wymienionych wyzej prac koncentruje si¢ na aspektach politycznych,
instytucjonalnych i1 ideowych pontyfikatu Grzegorza VII. Istotne znaczenie dla badan nad
komunikacja 1 dyskursem wladzy majg takze studia Gerda Althoffa, zwtaszcza Spielregeln der

12K. Schmid (red.), Reich und Kirche vor dem Investiturstreit, Sigmaringen 1985.

13'W. Hartmann, Der Investiturstreit (Enzyklopédie deutscher Geschichte 21), Miinchen 1993.

14 J. Laudage, Gregorianische Reform und Investiturstreit (Ertrdge der Forschung), Darmstadt 1993.

15 Johann Englberger, Gregor VII und die Investiturfrage: quellenkritische Studien zum angeblichen
Investiturverbot von 1075, Béhlau-Verlag-Ko6Iln-Weimar-Wien 1996.

16'W. Goez, Kirchenreform und Investiturstreit (910—1122), Stuttgart-Berlin-K61n 2000.

17U.-R. Blumenthal, Gregor VII. Papst zwischen Canossa und Kirchenreform, Darmstadt 2001.



Politik im Mittelalter Kommunikation in Frieden und Fehde z 2014 roku'8. Pierwszy rozdzial
tej pracy, cho¢ nieposwiecony stricte Grzegorzowi VII, pomaga zrozumie¢ XI-wieczng
polityke jako pewnego rodzaju system regul komunikacji, rytuatow i symbolicznych form
legitymizacji. Inne bardzo wazne publikacje Althoffa, w ktérych duzo uwagi poswigcono
wydarzeniom z Canossy to: Die Macht der Rituale: Symbolik und Herrschaft im Mittelalter
z2003 roku oraz Kontrolle der Macht: Formen und Regeln politischer Beratung im
Mittelalter z 2016 roku'®.

Dziatalno§¢ naukowa Gerda Althoffa jest pomostem pomigdzy historiografia
niemieckg a anglosaska. Ta ostatnia wniosta ogromny wktad do badan nad pontyfikatem
Grzegorza VII kladac szczeg6lny nacisk na ideowe, prawne oraz komunikacyjne aspekty
wladzy papieskiej. Przelomowe znaczenie dla badan nad wtadza papieska miaty prace Waltera
Ullmanna, zwlaszcza obszerne studium The Growth of Papal Government in the Middle
Ages®. Pierwsze wydanie pochodzi z 1955 roku, jednak opracowanie doczekalo sie jeszcze
dwoch pdzniejszych. Autor przedstawil rozwoj autorytetu papieskiego w kategoriach procesu
ideowego w znacznej mierze opierajacego si¢ na opozycyjnosci od wiadzy $wieckiej. Ramy
chronologiczne opracowania stanowig dzieje Kosciota od czaséw apostolskich do potowy XII
wieku. Jeden z obszernych rozdzialow zostal poswiecony Grzegorzowi VII. Szczegolnie
wazne s3 tez badania lana Stuarta Robinsona, ktory w pracy The Papacy 1073—1198.
Continuity and Innovation z 1990 roku w duzej mierze skupil si¢ na prawnych,
administracyjnych 1 instytucjonalnych aspektach polityki papieskiej od czasow Grzegorza VII

do konca XII wieku?!.

Wyrazny zwrot ku zagadnieniom szeroko pojetemu dyskursowi wladzy przyniosty
prace Karla Leysera, w szczeg6lnosci Communications and Power in Medieval Europe — The
Gregorian Revolution and beyond z 1994 roku®?. Autor podkreslal znaczenie komunikacji dla
nowych form prowadzenia konfliktéw i1 rzadzenia. Ukazal tez $redniowieczng polityke jako
system komunikacyjny, w ktorym wladza byla sprawowana i legitymizowana poprzez

okreslone formy przekazu, gesty 1 rytuaty. Cho¢ Leyser nie ograniczat swoich analiz do

18 G. Althoff, Spielregeln der Politik im Mittelalter Kommunikation in Frieden und Fehde, Darmstadt 2014.

19 G. Althoff, Die Macht der Rituale. Symbolik und Herrschaft im Mittelalter, Darmstadt 2003; G. Althoff,
Kontrolle der Macht: Formen und Regeln politischer Beratung im Mittelalter, Darmstadt 2016.

20'W. Ullmann, The Growth of Papal Government in the Middle Ages, London 1955.

211, S. Robinson, The Papacy 1073—1198. Continuity and Innovation, Cambridge 1990.

22 K. Leyser, Communications and Power in Medieval Europe — The Gregorian Revolution and beyond, London-
Rio Grande 1994.



pontyfikatu Grzegorza VII, jego ujecie inspiruje do badan nad papieskim dyskursem takze
jako formy reakcji na kryzys autorytetu.

Centralne miejsce w historiografii anglosaskiej zajmujacej si¢ pontyfikatem Grzegorza
VII zajmuje dorobek naukowy Herberta Edwarda Johna Cowdreya. Monumentalna
monografia Pope Gregory VII, 1073-1085 oferuje wszechstronne ujecie pontyfikatu?>,
Opracowanie taczy analize polityki, z wszystkich frontéw prowadzonych przez papieza,
z refleksjg nad religijnymi i moralnymi motywacjami dziatan biskupa Rzymu. Cowdrey duzo
uwagi poswiecit tez relacjom Hildebranda z poszczegdlnymi wspdtczesnymi mu
osobistosciami. Szczegdlne miejsce w dorobku naukowym Cowdreya ma réwniez edycja
Epistolae vagantes opublikowana w 1972 roku®*. Jest to zbior listow Grzegorza VII, ktore nie
zostaty wiaczone do Regestru opracowanego przez Ericha Caspara. Tg ostatnig edycj¢ za$,
Cowdrey przettumaczyl na jezyk angielski®. Edycja nie ogranicza sie jedynie do samego
przektadu zrodla, ale w sposéb wyczerpujacy charakteryzuje jego strukturg oraz przedstawia

jego dzieje.

Temat prawnych podstaw wiladzy papieskiej =zostal poglgbiony w pracy
Kathleen G. Cushing: Papacy and Law in the Gregorian Revolution: The Canonistic Work of
Anselm of Lucca z 1998%°. Koncentrujac si¢ na Collectio canonum biskupa Anzelma z Lukki
ksigzka zajmuje si¢ symbiotyczng relacja miedzy prawem kanonicznym a dziatalno$ciag
przedstawicieli tzw. reformy gregorianskiej. Analiza ta ukazuje tez w jaki sposdb prawo
kanoniczne bylo wykorzystywane w uzasadnianiu papieskiego autorytetu. Bez watpienia
bardzo wazng pozycja, jesli chodzi o badania nad polemika pomiedzy wiadza duchownag
a Swiecka, jest Inventing the Public Sphere. The Public Debate during the Investiture Contest
(c.1030-1122) autorstwa Leidulfa Melve w dwéch tomach z 2007 roku?’. Opracowanie jest
analiza mechanizméw komunikacji 1 argumentacji, ktére ksztattowaty debate polityczno-

religijng XI 1 XII wieku.

Historiografii anglosaskiej szczego6lnie zawdzigcza si¢ potaczenie badan nad idea,

prawem 1 komunikacjg wtadzy. Badacze z osrodkéw naukowych Wielkiej Brytanii 1 Stanow

2 H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII, 1073—1085, Oxford 1998.

24 The Epistolae Vagantes of Pope Gregory VII, wyd. i thum. H. E. J. Cowdrey, Oxford 1972.

2 The Register of Pope Gregory VII 1073-1085. An English Translation, wyd. i ttum. H. E. J. Cowdrey, Oxford
2002.

26 K. G. Cushing, Papacy and Law in the Gregorian Revolution: The Canonistic Work of Anselm of Lucca,
Oxford 1998.

27 L. Melve, Inventing the Public Sphere. The Public Debate during the Investiture Contest (c.1030-1122),t. 1-2,
Leiden-Boston 2007.
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Zjednoczony stworzyli tym samym dogodne ramy dla analizy papieskiego dyskursu jako

narzedzia reagowania na kryzys legitymizacji.

Francuska historiografia juz od XIX wieku wykazywata zainteresowanie ideowymi
podstawami wtadzy papieskiej. Ujmowano pontyfikat Grzegorza VII przede wszystkim jako
moment przelomowy w formulowaniu dyskursu o autorytecie Kosciota rzymskiego. Jednym
z najwczesniejszych przykladow opracowania, ktore koncentrowato si¢ na tym aspekcie
pontyfikatu Hildebranda jest Grégoire VII. Origines de la doctrine ultramontaine Edouarda
Langerona z 1869 roku®®. Podobng perspektywe, cho¢ osadzong w szerszym ujeciu
poréwnawczym, zaproponowat Félix Rocquain w pracy La Papauté du Moyen Age z 1881
roku®’. Badacz przeanalizowat pontyfikaty czterech wielkich papiezy: Mikotaja I, Grzegorza
VII, Innocentego III i1 Bonifacego VIII. Rocquain przedstawil ewolucj¢ sposobow

demonstracji autorytetu papieskiego i pojmowania jego uniwersalnosci.

Na poczatku XX wieku badania nad pontyfikatem Grzegorza VII zostaty poglebione,
a znaczaco przyczynit si¢ do tego Augustin Fliche. W monografii Saint Grégoire VII z 1920
roku autor polaczyl ujecie biograficzne z analiza ideowych podstaw pontyfikatu®,
Przedstawit papieza jako przywodce Kosciota dazacego do jego scentralizowania, reformatora
urzedu papieskiego w duchu teokracji 1 przeciwnika wiadzy cesarskiej. Szerszy kontekst
historyk zaprezentowat poprzez monumentalne dzieto La Réforme grégorienne opublikowane
w trzech tomach w latach 1924-1937°!. Fliche przedstawit poczatki, wdrazanie i wyzwania
tzw. reformy gregorianskiej. Historyk jako jej najwazniejsze cele przedstawit wzmocnienie
autorytetu papieskiego, wykorzenienie symonii, zakaz matzenstw duchownych i ograniczenie
swieckiej inwestytury biskupow. Fliche postrzegal opisywany przez siebie czas w historii

Kosciota jako odpowiedz na powszechny rozktad moralny 1 instytucjonalny.

Szczegdlne znaczenie dla badan nad ideami gregorianskimi i dyskursem Grzegorza

VII ma studium, ktorego autorem byt Henri Xaviere Arquillére: Saint Grégoire VII. Essai sur

l32

sa conception du pouvoir pontifical>>. Opracowanie z 1934 roku bylo probag rekonstruke;ji

......

z pierwszych koncentrowala si¢ na papieskiej koncepcji wladzy.

2 £ Langeron, Grégoire VII. Origines de la doctrine ultramontanie, Paris 1869.

2 F. Rocquain, La Papauté du Moyen Age. Nicolas Ier, Grégoire VII, Innocent III, Boniface VIII. Etudes sur le
pouvoir pontifical, Paris 1881.

30 A. Fliche, Saint Grégoire VII, Paris 1920.

3L A. Fliche, La Réforme grégorienne, t. 1-3, Paris 1924-1937.

32H. X. Arquillére, Saint Grégoire VII. Essai sur sa conception du pouvoir pontifical, Paris 1934,
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Historiografia francuska, ktéra skupiata si¢ na ideowych aspektach pontyfikatu
Grzegorza VII, stworzyta wazne podstawy do dalszych badan nad papieskim j¢zykiem
wladzy. Historiografia wloska rowniez ma ogromne zastugi jesli chodzi o badania pontyfikatu
Grzegorza VII. Jednym z waznych punktow odniesienia pozostaje praca Raffacllo Morghena
Gregorio VII e la riforma della Chiesa nel secolo XI z 1974 roku®. Jest to biografia, a autor
przedstawit w niej Grzegorza VII jako najbardziej wyrazista postaé czasu przemian
w Kosciele rzymskim. Ich podlozem byly napigcia religijne i spoteczne XI stulecia. Autor

zwracatl tez uwage na szczego6lny wptyw odnowy monastycyzmu na Kuri¢ Rzymska.

Wybitnym badaczem pontyfikatu Grzegorza VII byt Ovidio Capitani. Historyk
konsekwentnie uznawal go za posta¢ centralng ,,epoki gregorianskiej”, jednak krytycznie
ujmowat sama zasadnos$¢ tego pojecia. Prace Capitaniego tacza rygorystyczng analize Zrddet
z refleksja historiograficzng, zwlaszcza nad eklezjologia, relacjami papiestwa z cesarstwem
oraz ideowym zapleczem przeprowadzania reformy Kosciota. Capitani odchodzit od
uproszczonych interpretacji politycznych. Ukazywatl Grzegorza VII jako mysliciela
osadzonego w dlugiej tradycji ko$cielnej, ktory jednocze$nie na swodj sposob potrafit ja

interpretowaé>*,

W tym nurcie osadzona jest rowniez publikacja Giuseppe Fornasariego: Medioevo
riformato del secolo XI. Pier Damiani e Gregorio VII z 1996 roku®®. Autor interpretuje tzw.
reforme¢ gregorianskg przede wszystkim jako zjawisko duchowe i teologiczne. Sprzeciwia si¢
redukowaniu jej do konfliktu politycznego miedzy papiestwem a cesarstwem. Motywem
przewodnim badan jest proba odtworzenia mysli naprawy Kosciota dwoch wielkich

osobistosci: Grzegorza VII 1 Piotra Damianiego.

Szczegdlne miejsce w nowszej historiografii wloskiej zajmuja prace Glauco Marii
Cantarelli. W ksiazce 1/ sole e la luna. La rivoluzione di Gregorio VII papa (1073—1085)
z2005 roku autor obala wyobrazania o Grzegorzu VII wstgpujacym na papieski tron
z gotowym programem reformy®’. Zamiast tego badacz ukazuje proces stopniowego
ksztattowania polityki Rzymu w odpowiedzi na konkretne wyzwania. Ksigzka analizuje

dynamike pontyfikatu zaré6wno na poziomie faktograficznym, jak i pod katem idei bedacych

3 R. Morghen, Gregorio VII e la riforma della Chiesa nel secolo XI, Palermo 1974.

34 Prace historyka zostaty zebrane w: O. Capitani, B. Pio (red.), Gregorio VII: Il Papa epitome della Chiesa di
Roma, Spoleto 2015.

35 G. Fornasari, Medioevo riformato del secolo XI. Pier Damiani e Gregorio VII, Napoli 1996.

3¢ G. M. Cantarella, 1/ sole e la luna. La rivoluzione di Gregorio VII papa (1073-1085), Roma-Bari 2005.

12



narzgdziami intelektualnymi i propagandowymi papiestwa. Biografia Grzegorza VII, ale
z wyraznym uwzglednieniem badan nad podstawami ideowymi wladzy papieskiej jest ksigzka
Daga Tessore: Gregorio VII: il monaco, I'uomo politico, il santo z 20037, Autor zwrdcit
szczegblng uwage na okres edukacji 1 zycia mniszego Hildebranda oraz tego jak

uwarunkowatly go one w pozniejszych latach jako biskupa Rzymu.

Najpelniejszg wspotczesng syntezg wtoskich badan nad pontyfikatem Grzegorza VII
jest ksigzka Cantarelli: Gregorio VII z 2018 roku®®. Autor przedstawia Grzegorza VII jako
posta¢ przetomowa i zarazem tragiczng. Cantarella zwraca uwagg, ze papiez-reformator
swiadomie dazyt do radykalnej przebudowy Kosciota i jego relacji ze §wiatem $wieckim.
W ksiazce Grzegorz VII ukazany jest jako bezkompromisowy cztowiek idei 1 wladzy, ktory

byl nieustepliwy nawet za cen¢ osobistej porazki.

Szczegodlna role w badaniach nad pontyfikatem Grzegorza VII odgrywa seria naukowa
Studi Gregoriani®. Jest to przedsigwziecie o charakterze miedzynarodowym. W kolejnych
tomach publikowanych od 1947 roku gromadzone sg artykuly po$wiecone réznym aspektom
zycia, mysli i dziatalno$ci Grzegorza VII. Szczegdlnie istotna jest wszechstronno$é
artykulow, ktore znalazly si¢ w poszczegélnych tomach. Studi Gregoriani oferuja
opracowania historykéw reprezentujacych rozne podejscia metodologiczne. Wiele artykutow
w seriach dotyczy legitymizacji wladzy papieskiej oraz strategii komunikacyjnych Grzegorza
VII. W 2024 roku zostata wydana praca zbiorowa, ktora zawiera dziewigtnascie esejow
z referatow przedstawionych na Miedzynarodowej Konferencji Historycznej CISBaM —
Accademia Tudertina. Odbyta si¢ ona w Todi od 8 do 10 pazdziernika 2023 roku, w 950.

rocznice konsekracji biskupiej Grzegorza VII*C.

Historiografia polska podejmowata problematyke pontyfikatu Grzegorza VII
w znacznie we¢zszym zakresie niz badania niemieckie, anglosaskie, francuskie czy wloskie.
Polskie publikacje, ktore poruszaja tematyke zwigzang z Grzegorzem VII, koncentrujg si¢
przede wszystkim na relacjach papiestwa z Europa Srodkowa i Wschodnia. Klasycznym,

starszym opracowaniem w tym nurcie jest praca Tadeusza Grudzinskiego: Polityka papieza

37 D. Tessore, Gregorio VII: il monaco, 'uomo politico, il santo, Cittd Nuova 2003.

38 G. M. Cantarella, Gregorio VII, Roma 2018; wydanie polskie: Grzegorz VII, thum. M. Radozycka-Paoletti,
Warszawa 2021.

39 Studi Gregoriani, t. 1-14, Roma 1947-1991.

40 Gregorio VII vescovo di Roma e pontefice universale (Atti del LX Convegno storico internazionale, Todi, 8-10
ottobre 2023), Enrico Menesto (red.), Spoleto 2024.
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Grzegorza VII wobec panstw Europy Srodkowej i Wschodniej 1073—1080 z 1959 roku®'.
Autor skoncentrowal si¢ na analizie dziatan politycznych Stolicy Apostolskiej wzgledem
Czech, Wegier, Polski 1 Rusi Kijowskiej. Cho¢ praca ta nosi wyrazne znamiona swojej epoki
1 bywa interpretowana jako tendencyjna, pozostaje waznym punktem odniesienia ze wzgledu

na jej pionierski charakter.

Najwazniejszym opracowaniem w polskich badaniach nad ideami gregorianskimi jest
monografia Krzysztofa Skwierczynskiego: Recepcja idei gregorianskich w Polsce do
poczqtku XIII wieku (pierwsze wydane 2005, drugie wydanie 2016)**. Autor analizuje
dlugotrwaty proces przenoszenia zasadniczych postulatow reformy Kosciota na obszar ziem
piastowskich. W sposdb szczegodlny zostalo uwzglednione przenikanie do Polski idei walki
z symonig, nikolaizmem oraz uwolnienia Ko$ciota od rzadow §wieckich. Praca ta oparta jest
na szerokiej bazie zrodlowej. Metodologicznie za§ jest zakorzeniona w nowoczesnych
badaniach nad wtadzg i komunikacjg. Dzigki temu stanowi istotny punkt odniesienia takze dla

badan nad dyskursem Grzegorza VII.

Uzasadnienie wyboru tematu, cele pracy i pytania badawcze

Dyskurs Grzegorza VII byl i wcigz jest intensywnie badany przez historykdéw
zroznych krajow. Mnogie opracowania analizujg papieskie teksty zardwno przez pryzmat
historii politycznej (gldwnie w starszej historiografii), jak i z punktu widzenia jezykowego,
prawnego, teologicznego 1 retorycznego. Powody, dla ktorych zdecydowatem si¢ poswieci¢
moja dysertacje szczegdtowej analizie roéznych pism Grzegorza VII nie ograniczaja si¢
wylacznie do fascynacji jego postacig i zainteresowaniem zrodlem jakim sa papieskie listy.
W mojej opinii, przewazajaca wigkszo$¢ pism, ktore znalazlty si¢ w regestrze, jest
nieoczywista 1 w wielu przypadkach ukryta odpowiedzig biskupa Rzymu na jego osobiste

poczucie kryzysu wladzy. Ow kryzys rozumiem wieloaspektowo:

- Po pierwsze: jako niepewny sposOb zainaugurowania wtasnej wtadzy. Hildebrand w 1073
roku 1 wlasciwie przez caly pdzniejszy czas pontyfikatu stawat przed wyzwaniem

udowodnienia innym (a by¢ moze i samemu sobie) prawa do petnienia urzedu papieskiego.

4'T. Grudzinski, Polityka papieza Grzegorza VII wobec panstw Europy Srodkowo-wschodniej, Torun 1959.
42 K. Skwierczynski, Recepcja idei gregoriariskich w Polsce do poczqtku XIII wieku, (wyd. 1, Wroctaw 2005),
(wyd. II, Torun 2016). W dalszej czesci pracy w przypisach bede odwolywat si¢ do wyd. II.
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- Po drugie: jako nieoczywista zasadno§¢ prawa do przeprowadzania zmian w Kosciele.
Stolica Apostolska podjeta si¢ reformowania Kos$ciota powszechnego i1 stangla przez
wyzwaniem zdyscyplinowania kleru dopuszczajgcego si¢ symonii i rozpusty seksualne;j.
W XI wieku prawo Rzymu do ingerencji w sprawy Kosciotow lokalnych bylo wcigz
nieoczywiste, a nierzadko tez kwestionowane. Grzegorz VII musial udowodni¢, ze jako

nastepca $w. Piotra moze kierowaé catym Ko$ciotem powszechnym.
- Po trzecie: jako stanigcie w obliczu préb zdominowania papiestwa przez wladze swiecka.

- Po czwarte: jako ograniczanie bezpieczenstwa 1 wolnosci Kosciota powszechnego oraz

kwestionowania uniwersalnosci Ko$ciota rzymskiego.

Glownym celem niniejszej dysertacji jest analiza dyskursu Grzegorza VII jako ciaglej
odpowiedzi na kryzys legitymizacji wladzy. Moim zdaniem praca ma charakter oryginalny
nie tylko dlatego, Zze podejmuje probe zbadania dyskursu papieskiego w kontekscie
politycznym 1 ideowym, lecz takze dlatego, ze zestawia rézne aspekty rozumienia kryzysu
legitymizacji — by¢ moze na pierwszy rzut oka nieprzystajace do siebie. Jednoczes$nie
rozprawa stanowi okazje do zebrania i usystematyzowania najwazniejszych ustalen kolejnych
pokolen historykow dotyczacych pontyfikatu Grzegorza VII, badan nad dyskursem, jezykiem
i listami papieskimi jako zrédtem historycznym. Dzigki temu, mam nadziej¢ dobrze polaczy¢

podejscie analityczne z syntetycznym przegladem dorobku badawczego.

Pytania badawcze, jakie stawiam sobie przed dokonaniem szczegdtowej analizy zrodlowej,

to:

- Jaka byta zalezno$¢ miedzy tym, jak przez wieki wygladaty elekcje biskupow rzymskich
1jakie zasady narzucal dekret In nomine Domini Mikotaja II, a jak prawdopodobnie

wygladata elekcja Hildebranda?
- Jak Grzegorz VII opisywat 1 w jaki sposob przedstawiat swoja elekcje?

- Co sprawilo, ze wybor Grzegorza VII stat si¢ jedng z przyczyn kryzysu legitymizacji jego

wiadzy?
- Jakg strategie dyskursywng przyjat Grzegorz VII w narracji o swojej elekcji?

- Jakie byly najczgsciej pojawiajace si¢ w papieskich listach 1 przywilejach motywy

przedstawiania wyjatkowosci Ko$ciota rzymskiego?
- Jak dewocja do $w. Piotra miata wzmacnia¢ autorytet Grzegorza VII?
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- Jak Grzegorz VII opisywat wladzg papieska i wiasny stosunek do sprawowania jej przez

siebie?

- Czy dyskurs Grzegorza VII mozna interpretowac jako desakralizowanie wtadzy krolewskiej

i cesarskiej?

- Czy idea gelazjanska o relacji migdzy wtadza duchowng a $wieckg zdominowata myslenie

Grzegorza VII o sacerdotium i regnum?

- Jakie idee przyswiecaly Grzegorzowi VII w czasie podejmowania prob organizacji krucjaty

na Wschod? Czy mozna je intepretowac jako reakcje na przeczucie kryzysu wiadzy?
- W jaki sposob Grzegorz VII wzywat do zbrojnej obrony Stolicy Apostolskie;?
- Jak Grzegorz VII bronit rzekomych praw Stolicy Apostolskiej w poszczegdlnych krajach?

- Czy pomimo tego, ze Grzegorz VII w swoich dokumentach ani razu nie przywotat Donacji
Konstantyna explicite, mozna uzna¢ ja za naczelny akt determinujacy autorytet Stolicy

Apostolskiej?

- Jak w warunkach kryzysu Grzegorz VII przedstawial relacje Kosciota rzymskiego

z Kos$ciotami lokalnymi na przyktadach Rawenny i Bambergu?

Podstawa zrodlowa

Najwazniejszym zbiorem zrddel, ktory jest wykorzystywany niniejszej pracy, jest
Regestr Grzegorza VII. Regestr nalezy rozumie¢ jako zbior wysytanych przez papieza listow
— sporzadzonych w redakcji kancelaryjnej 1 uporzadkowanych w trakcie jego pontyfikatu lub

bezposrednio po jego $mierci®.

Gromadzenie przynajmniej wybranych listow papieskich ma bardzo dluga, cho¢ wcigz
w niewystarczajaco satysfakcjonujacy sposéb poznang, tradycje. Papieska korespondencije
gromadzono w pewnego rodzaju zbiorach prawdopodobnie juz od IV wieku. Wiadomo, ze
swoj regestr listow mial papiez Leon I (440-461), jednak nie zachowat si¢ on. Jesli chodzi

o Grzegorza I Wielkiego, to niektore listy, ktorych tres¢ przetrwata do dzis, pochodzg z jego

4 Informacje o Regestrze, na ktorych bazowatem piszac charakterystyke glownego zrédla w mojej pracy
znajduja si¢ we wstgpie Cowdreya do angielskiego tlumaczenia Regestru: The Register of Pope Gregory VII...,
S. Xi-XVii.
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regestru, ktory prawdopodobnie byl bardzo obszerny. Wiadomo o istnieniu regestrow papiezy
z VII, VIII i IX wieku. Jedynym, ktory jednak zachowat sig, jest ten nalezacy do Jana VIII
(872-882)*. Znajduje sic w nim 314 listow z szesciu ostatnich lat jego pontyfikatu. Zostaty
one uporzadkowane zgodnie z kolejnymi indykacjami. Regestr, ktory jest obecnie
przechowywany w Watykanie jako Registrum Vaticanum 1 przetrwal dzigki sporzadzeniu
kopii oryginatu przez krag mniszy zwigzany z opactwem na Monte Cassino. Od Jana VIII do
Innocentego III (po ktorego pontyfikacie w latach 1198-1216 powstaty 1 przetrwaty do dzi$
liczne zbiory listow kolejnych papiezy), Grzegorz VII jest jedynym papiezem, ktorego regestr
zachowat sie. Nie ma watpliwosci, ze Aleksander II (1061-1073), Urban II (1088-1099),
Paschalis 1T (1099-1118) oraz inni papieze z XII stulecia mieli swoje regestry, ktore jednak

bezpowrotnie zaginety.

Jedna z wersji regestru Grzegorza VII (uznawana za gtéwng) zachowata si¢ w catosci
1jest przechowywana w Apostolskim Archiwum Watykanskim jako Registrum Vaticanum 2.
Powszechnie przyjmuje si¢, ze Regestr Watykanski jest pierwotnym regestrem Grzegorza VII,
w tym sensie, Ze nie stanowi on ani kopii, ani zbioru wypisow sporzadzonych na podstawie
wcezesniejszego regestru. Byl on dokumentem roboczym otoczenia papieskiego, w ktorym
listy wychodzace, a niekiedy takze inne materialy, wpisywano partiami, niedtugo po ich
pierwotnym sporzadzeniu. Z tego wzgledu Regestr Watykanski jest najwcze$niejszym
zachowanym oryginalnym regestrem papieskim. Ma jednak pewne adnotacje i poprawki,

ktore zostaly wprowadzone w pozniejszych czasach.

Przyczyny wyjatkowego przetrwania zbioru listow Grzegorza VII s3 nieznane,
podobnie jak jego dzieje od $mierci papieza (ktory najprawdopodobniej zabral ze sobg regestr
udajac si¢ na wygnanie do Salerno), az po czasy nowozytne. Utworzono jednak jego liczne
kopie. Jedna z nich znajdowata si¢ w bibliotece miejskiej we francuskim Troyes, gdzie trafita
z opactwa Clairvaux. Kopia z Troyes jest szczego6lnie wazna, poniewaz zachowal si¢ w niej
tekst pozbawiony wspomnianych adnotacji 1 poprawek umieszczonych na egzemplarzu

watykanskim.

Znajdujace si¢ w powszechnym uzyciu wydanie drukowane regestru Grzegorza VII
zostalo opracowane przez wspomnianego juz niemieckiego historyka Ericha Caspara. Badacz
opart swojg edycje na wersji watykanskiej, jednak w pelni uwzglednit wczesniej

przestudiowany tekst wersji z Troyes. W sumie w wydaniu Caspara zawartych jest 390

4 Das Register Johann VIII. (872-882), wyd. D. Lohrmann, Tiibingen 1968.
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pozycji. Przewazajaca wigkszo$¢ z nich to listy, ktéorych nadawca byt Grzegorz VIIL
W zbiorze mozna jednak znalez¢ takze pisma, ktoérych adresatem byt papiez, zapiski
z synodow odbywajacych si¢ na Lateranie za jego pontyfikatu, teksty przysiag sktadanych
biskupowi Rzymu oraz stynny dokument Dictatus papae. Bez watpienia w regestrze nie
znalazty si¢ wszystkie listy Grzegorza VII — w zbiorze mozna znalez¢ odniesienia do pism,
ktére bezpowrotnie zaginely. Istnieja tez listy, ktoére zachowaty si¢ do dzi§, a nie zostaty
wlaczone do regestru. Nie sposob tez sensownie wytlumaczy¢ kryteriow umieszczania danych
listow w regestrze, a innych nie. Nie wiadomo tez, czy wszystkie pozycje w regestrze byty
efektem pracy jednego skryby. Za kierujacego redakcja uznaje si¢ Piotra — kardynata
prezbitera kosciota $w. Chryzogona. Tylko nieliczne listy zostaly wlasnorecznie napisane
przez Grzegorza VII. Z reguly powstawaly pod jego dyktando; w redagowaniu niektorych

zapewne bezposrednio nawet nie uczestniczyt.

Cechami charakterystycznymi listow Grzegorza VII sa miedzy innymi: czgste
cytowanie lub nawiagzywanie do Biblii, dokumentow Ojcow Kosciota (w szczegdlnosci
Grzegorza | Wielkiego), postugiwanie si¢ pierwsza osoba liczby mnogiej lub nawet pierwsza
osobg liczby pojedynczej, dewocja do $w. Piotra, Pawla i Naj§wigtszej Marii Panny, tendencja
do tworzenia bardzo dlugich i rozbudowanych zdan, stosowanie wyszukanych metafor,

wyrazanie osobistych uczu¢ i emocji.

Regestr podzielony jest na dziewie¢ ksigg. Wiele wskazuje na to, ze pierwotnym
planem bylo umieszczanie dokumentéw z danego roku pontyfikatu w kolejnej ksiedze.
W calosci zbioru sg jednak catkiem liczne odej$cia od tego zalozenia. Dotyczy to szczegodlnie
dziewiatej ksiegi, ktorej uktad pism odzwierciedla pospiech i trudng sytuacj¢ w jakiej znalazt

si¢ Grzegorz VII po eskalacji konfliktu z Henrykiem IV.

Oproécz listow znajdujacych si¢ w regestrze znanych jest jeszcze prawie 70 innych. Sa
one okreslane jako Epistolae vagantes (uagantes) lub extravagantes (extrauagantes), co
mozna rozumie¢ po prostu jako listy krazace (btadzace, wedrujace)®. Sa one bowiem
przypadkowo ocalalymi pismami, ktore nie zostaly wpisane do regestru. Szacuje si¢, ze
catkowita liczba Epistolae vagantes mogta by¢ nawet 10 razy wigksza, czyli wynosi¢ 600-700

pozycji. Podobnie jak wigkszo§¢ dokumentéw z Regestru, duza czes$¢ tych znajdujacych sie

4 Informacje o Epistolae vagantes, z ktérych korzystalem charakteryzujac to zrodlo, znajduja sie we wstepie
wydania Cowdreya: The Epistolae Vagantes of Pope Gregory VII..., s. XVi-XXv.
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1. To co jednak odréznia

poza nim, réwniez nosi $lady osobistego dyktatu Grzegorza VI
Epistolae vagantes, to sposéb dzieki ktéremu zachowaly sie do naszych czasow. Zaden z tych
listow bowiem nie przetrwal jako w petni oryginalny wytwor kancelarii papieskiej. Wynika to
oczywiscie z samego faktu nieumieszczenia pism w Regestrze, ale takze z tego, ze w XI
wieku nie bylo praktyki przechowywania listow nadawcoéw w archiwach adresatow.
Glownym sposobem, w jaki Epistolae vagantes przetrwaly, bylo wlaczenie ich tresci do

tekstu innych wytworow pismiennictwa sredniowiecznego.

Pierwszym takim utworem jest Vita Gregorii papae VII autorstwa kanonika
regularnego i zagorzatego zwolennika reform w Koéciele — Pawta z Bernried*’. Zywot zostat
napisany okoto 1128 roku i jest w duzej mierze efektem podrozy duchownego do Rzymu,
w czasie ktorej wyszukiwat on zrodla méwiace o zyciu Hildebranda przed wstapieniem na
papieski tron i oczywiscie o jego pontyfikacie. Fascynacja Pawta z Bernried postacig
Grzegorza VII zwigzana bylta zapewne z wielkim szacunkiem, jaki zywili do niego biskupi
kregow reformatorskich z diecezji potudniowych Niemiec. Drugim dzielem byla Kronika
Hugona opata Flavigny, ktéra powstata etapami na przetomie XI i XII wieku*. Hugon byt
zwigzany z francuskimi krg¢gami reformatorskimi, w tym z Hugonem arcybiskupem Lyonu
(wczesniej biskupem Die i legatem Grzegorza VII) do ktérego dokumentéw — bedacych
spuscizng po Grzegorzu VII — miatl dostgp. Prawdopodobnie korzystat tez z jakiej§ wersji
regestru, ktora nie zachowala si¢. Trzecim utworem jest Saxonicum bellum autorstwa Brunona
— mnicha zwigzanego z biskupami: Wernerem z Magdeburga (zm. 1078) 1 Wernerem
z Merseburga (zm. 1093)*. Temu ostatniemu zadedykowal swoje dzieto, ktére bylo
stronniczag obrona sprawy saskich buntownikéw przeciwko Henrykowi IV, z ktérymi

Grzegorz VII pozostawal w kontakcie”.

Niektoére z pism Grzegorza VII zachowaly si¢ w kolekcjach listow z konca XI 1 XII
wieku. Byly one zbiorami powstaltymi w efekcie kopiowania licznych wybranych listow.
Najczgsciej selekcjonowano te pisma, ktore uznawano za donioste dla reformowania Kos$ciota

— jednym z celow bylo rozpropagowywanie idei gregorianskich. Kolekcjami, w ktorych

46 Jezykowa analiza listow Grzegorza VII sugerujaca wysoki poziom zaangazowania papieza w tre$¢ pism lub
jego osobisty dyktat: V. Ussani, Gregorio VII scrittore nella sua corrispondenza e nei suoi dettati, SG 2 (1947),
s. 341-359.

4T Vita Gregorii VII papae, Pontificum Romanorum qui fuerunt inde ab exeunte saeculo IX usque ad finem
saeculi XIII vitae, t. 1, wyd. J. M. Watterich, Lipsiae 1862, s. 474-546.

48 Hugon z Flavigny, Chronicon, MGH Scriptores, t. 8, Hannoverae 1888, s. 280-503.

4 Brunon, De bello Saxonico, wyd. H.-E. Lohmann, MGH Deutsches Mittelalter, t. 2, Leipzig 1937.

S0K. Leyser, Gregory VII and the Saxons, SG 14 (1991), s. 231-238.
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znalazly si¢ listy niewlaczone do regestru Grzegorza VII, sa: Kolekcja Hanowerska, Kolekcja

z Wolfenbiittel i Codex Udalrici®'.

W niniejszej pracy wykorzystywany jest tekst z edycji Herberta Edwarda Johna
Cowdreya®. W tym wydaniu edytor umiescita zaréwno tekst tacinski jak i thumaczenie na
jezyk angielski. Oprocz wydania Cowdreya niewlaczone do regestru listy Grzegorza VII
znalazty si¢ w XVIII 1 XIX-wiecznych edycjach: Sacrorum conciliorum noua et amplissima
collectio; Recueil des historiens des Gaules et de la France; Patrologia Latina; Epistolae

collectae (Monumenta Gregoriana)®.

Dyskurs Grzegorza VII nalezy bada¢ analizujac takze przywileje wydane przez Stolice
Apostolska za jego pontyfikatu. Jest to zrodto zgota o zupeknie innym charakterze niz listy
z Regestru czy Epistolae vagantes. Korespondencje papieska cechuje pewna doza
dynamiczno$ci i zindywidualizowania — w zalezno$ci od okolicznosci politycznych oraz
adresata dyskurs przybieral inng form¢. W wypadu przywilejow dyskurs byt w znacznej
mierze ustalony i opieral si¢ na stalych ramach ustalonych przez normy kancelarii papieskie;.
Formuty inwokacji, intytulacji, inskrypcji, arengi, narracji, dyspozycji, protekcji i sankcji
opieraty si¢ gtownie na bardzo podobnych lub nawet takich samych konstrukcjach
jezykowych. Wigkszo$¢ papieskich listow, jak juz pokre§lono wczesniej, ma §lady osobistego
dyktatu Grzegorza VII; nieliczne zostaty przez niego wtasnorgcznie napisane. To nadaje im,
jako zrodhu do badania dyskursu, wyjatkowa indywidualnos$¢. Przywileje za$ byty gtownie
efektem pracy papieskiej kancelarii — co oczywiscie nie znaczy, ze nie powinno brac si¢ ich
pod uwage przy analizie dyskursu. Wrecz przeciwnie — w niektorych dokumentach obok
elementow formularzowych pojawialy si¢ frazy o charakterze indywidualnym, wykraczajace

poza schemat ustalonego wzorca. Niekiedy postugiwano si¢ tez jezykiem nacechowanym

S Kolekcja Hannoverska zostata wydana: Die Hannoversche Briefsammlung, wyd. C. Erdmann,

Briefsammlungen der Zeit Heinrichs IV., MGH Briefe der deutschen Kaiserzeit, Weimar 1950, s. 1-187. Kolekcji
z Wolfenbiittel nie zostata wydana w catosci i znajduje si¢ w: Wolfenbiittel, Herzog-August Bibliothek,
Helmstedt, Ms 1024. Codex Udalrici, zostat wydany przez K. Nass w: MGH Die Briefe der Deutschen
Kaiserzeit, t. 1-2, Wiesbaden 2017.

2 H. E. J. Cowdrey — wydanie listow w ttumaczeniu angielskim: The Register of Pope... .

33 Sacrorum conciliorum noua et amplissima collectio, t. 20, wyd. J. D. Mansi, Firenze-Venezia 1767, s. 370-
386; Recueil des historiens des Gaules et de la France, t. 14, wyd. M. Bouquet, Paris 1806, s. 565-667.
S. Gregorii VII Opera, PL, t. 148, s. 643-734; Gregorii VII Epistolae collectae, Monumenta Gregoriana, wyd.
P. Jafté, Bibliotheca rerum Germanicarum, t. 2, Berlin 1865, s. 520-576.
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szczegblnym warto§ciowaniem beneficjenta (instytucji; rzadziej konkretnego duchownego)

przez wystawce>?.

Wydanie przywilejow Grzegorza VI, ktore jest wykorzystywane w niniejszej pracy to
edycja Leo Santifallera®. Stowo ,,przywileje” jest pewnym uogoélnieniem i uproszczeniem,
bowiem jak napisat badacz, we wstepie do edycji, miata ona obejmowaé wszystkie
dokumenty wydane przez Grzegorza VII, ktore mialy na celu dokonanie czynnosci prawnych.
Tworzac swojg edycje w 1957 roku, Leo Santifaller uporzadkowat oraz poddat krytycznemu
opracowaniu zrdéznicowang tradycje rekopiSmienng i edytorska, obejmujaca zarowno

zachowane oryginaly, jak i kopie oraz wczesniejsze wydania autorstwa innych historykow.

Listy papieskie oraz (w nieco mniejszym stopniu) przywileje wydane przez Stolice
Apostolska sg absolutnie najwazniejszymi zrodtami do poznania dyskursu Grzegorza VII oraz
przy$wiecajacych mu idei. Listy sg bezposrednimi $wiadectwami myslenia Hildebranda
1w ogromnym stopniu odzwierciedlajg strategie komunikacyjne 1 pojeciowe papieza.
W przywilejach mozna znalez¢ ideowe argumenty, formuty legitymizujace wladzg papieska
i sposoby uzasadniania decyzji. Dokumenty pokazuja konwencje retoryczne i1 prawne,
ktérymi postugiwat si¢ papiez. Bardzo istotne jest tez zréznicowane grono odbiorcoOw listow:
biskupow, legatow Stolicy Apostolskiej, przedstawicieli nizszego duchowienstwa, wtadcow
swieckich oraz wiernych. Mozna poréwnac, jak papiez ksztattowat dyskurs w zaleznosci od
adresata. Mozna bada¢ strategie jezykowe, roznice miedzy tonem oficjalnym a bardziej
osobistym. Dzigki nim mozna zrozumie¢ jak Grzegorz VII tworzyl autorytet, przedstawial
swoje racje i legitymizowat swoja witadze*®. Zachowany tekst jest bliski pierwotnej intencji
papieza, a nie jest czyja$ pdzniejsza redakcja. Historyk zawsze powinien czyta¢ Zrddla
w sposob krytyczny 1 z niemalg dozg nieufnosci bra¢ pod uwage, ze wszystko co zostato
zawarte w papieskich listach jest strategiag dyskursywna (w taki sposob rowniez ja podchodze

do analizy tych pism). Pomimo tego, nie sposob nie doceni¢, ze listy Grzegorza VII pozwalaja

4 Specyfika badania przywilejow papieskich we wczesnym $redniowieczu i na poczatku XI wieku: B. Savill,
England and the Papacy in the Early Middle Ages: Papal Privileges in European Perspective, c¢. 680-1073,
Oxford 2023, s. 17-55, 228-236.

55 Quellen und Forschungen zum Urkunden- und Kanzleiwesen Papst Gregors VII., t. 1: Quellen: Urkunden,
Regesten, Facsimilia, wyd. L. Santifaller, Citta del Vaticano 1957.

% O listach jako $érodku wzmacniania wladzy papieskiej w ,epoce gregorianskiej”: J. Johrendt,
Papstgeschichtliche Wende und produktive Zerstérung. Pdpstliche Briefe im Zeitalter des Investiturstreits, [W:]
Brief und Kommunikation im Wandel: Medien, Autoren und Kontexte in den Debatten des Investiturstreits,
F. Hartmann (red.), Bohlau-Verlag-K6ln-Weimar-Wien 2016, s. 103-128.
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w pewnym stopniu wnikng¢ w osobisty §wiat papieza i zblizy¢ si¢ do jego postaci, jak do

zadnego innego papieza w okresie wczesnego i petnego $redniowiecza®’.

Badanie dyskursu i idei Grzegorza VII ma swoje ograniczenia. Po pierwsze, jak juz
wspomniano, wiele dokumentéw nie przetrwato do naszych czaséw. Z tego wzgledu, nigdy
nie bedzie mozliwe pelne odniesienie si¢ do catosci spuscizny po papiezu. Po drugie, réwniez
jak juz zasygnalizowano, przy redagowaniu wielu pism — szczegdlnie przywilejow —
Grzegorz VII zapewne bezposrednio nie uczestniczyl. Byly one wytworem pracownikéw
papieskiej kancelarii, ktorzy nierzadko postugiwali si¢ bardzo podobnymi do siebie,
standardowymi formulami pi$mienniczymi®®. Po trzecie: listy i przywileje Grzegorza VII
powstawaly w epoce, w ktorej srodki komunikacji byl wcigz bardziej ustne niz pisemne.
Dokumenty byty przekazywane przez postancow, ktérym czesciowo ze wzgledow
bezpieczenstwa powierzano komunikat do przekazania w formie ustnej bez zaznaczania go

w petni lub w ogéle na pismie™°.

Metodologia i podejscie badawcze

Praca osadzona jest przede wszystkim w nurcie historii idei i historii Ko$ciota;
w mniejszym stopniu takze historii politycznej. Jej gtéwnym celem, jak juz zaznaczono, jest
analiza dyskursu w dokumentach papieskich: listach i1 przywilejach, z uwzglednieniem
kontekstu historycznego epoki. Badanie to pozwala nie tylko na rekonstrukcje stanowisk
1 pogladow autora pism — Grzegorza VII, lecz takze na uchwycenie sposobow konstruowania

argumentacji teologicznej, moralnej i politycznej oraz mechanizmow legitymizacji wtadzy.

Przedmiotem analizy sg przede wszystkim idee, nauczanie 1 argumentacja obecne
w dokumentach papieskich. Pomocniczo uwzgledniono rowniez jezyk 1 pojecia z nim

zwigzane. Pozwala to uchwyci¢ niuanse w sposobie formulowania tresci ideowych

57 Specyfika i metodologia badan $redniowiecznych listow: Y. Walter, Medieval Letters and Letter Collections
as Historical Sources: Methodological Questions, Reflections and Research Perspectives (sixth - fifteenth
centuries), [w:] Medieval letters: between fiction and document, C. Hogel, E. Bartoli (red.), Turnhout 2015, s.
33-62.

58 Stalo$¢ 1 powtarzalno$¢ mozna zauwazyé takze porownujac tekst przywilejow Grzegorza VII z dokumentami
jego poprzednikow w: Papsturkunden 896-1046, t. 1-3, wyd. H. Zimmermann, Wien 1984-1989.

59 T. Wetzstein, Von der Unmaoglichkeit zu kommunizieren. Briefe, Boten und Kommunikation im Investiturstreit,
[w:] Brief und Kommunikation..., s. 43-68.
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iprawnych. Cato$§¢ materialu Zrédlowego poddana jest analizie kontekstualnej,

uwzgledniajacej polityczne, instytucjonalne i kulturowe uwarunkowania badanych zjawisk.

Gtowng metodg zastosowang w pracy jest analiza dyskursu, ktéra umozliwia badanie
zarowno kontekstu normatywnego, wystepujacego w przywilejach, jak 1 rozumowania
argumentacyjnego, obecnego w listach papieskich. Dyskurs normatywny pozwala zbadaé
jezyk wiadzy, formuty legitymizujace decyzje oraz charakter przekazéw. Analiza
argumentacyjna daje wglad w strategie uzasadniania stanowisk, argumentacj¢ teologiczng

1 moralng oraz sposob negocjowania pozycji Kosciota w relacjach z wladzami $wieckimi.

Analiza dyskursu wspierana jest przez metody uzupetniajagce. Wewnetrzna krytyka
zrédetl w pracy polega na analizie strategii dyskursywnej Grzegorza VII i wskazaniu jej cech
charakterystycznych, przy uwzglednianiu ich kontekstu historycznego. Analiza problemowa
pozwala skupi¢ badania na kluczowych zagadnieniach, zamiast jedynie podaza¢ chronologia
wydarzen, natomiast analiza poréwnawcza umozliwia uchwycenie podobienstw i1 réznic
w argumentacji, sposobie prezentowania idei oraz podejsciu do wiladzy w roéznych
dokumentach, w duzym stopniu uwarunkowanych przez czas powstawania. Rekonstrukcja
stanowisk i pogladow daje mozliwo$¢ odtworzenia perspektywy i idei Grzegorza VII. Analiza
polemik 1 sporéw stanowi szczegoélny przypadek dyskursu, pozwalajacy $ledzi¢ dynamike
konfrontacji pogladow. Ponadto badanie obejmuje interpretacj¢ koncepcji wtadzy, zaréwno
w wymiarze teologicznym, jak 1 politycznym, w kontekscie relacji Kosciot — wtadza swiecka

(takze przy wykorzystaniu zrodet ikonograficznych).

Wszystkie zastosowane metody pozostajg podporzadkowane analizie dyskursu, dzigki
czemu tworzag spdjny warsztat badawczy. Tak skonstruowane podejscie umozliwia
odtworzenie stanowisk i1 argumentacji Grzegorza VII. Pozwala tez na wnikliwe zrozumienie
sposobow, jak w dokumentach papieskich ksztaltowano poje¢cia wladzy, legitymizowano

decyzje, formutowano idee i w jaki sposob dyskurs papieski funkcjonowal jako odpowiedZ na

kryzys.

Struktura oraz zakres pracy

Dysertacja zostala podzielona na cztery rozdzialy. Te za$§ dziela si¢ na kilka
mniejszych podrozdziatow. Kazda z wigkszych czes$ci pracy dotyczy innej formy kryzysu

legitymizacji witadzy Grzegorza VII. Zaproponowany przeze mnie podzial poprzedzita
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wnikliwa kwerenda zrédlowa listow z papieskiego Regestru, Epistolae vagantes
i przywilejow wydanych w czasie pontyfikatu Grzegorza VII. W jej wyniku w pierwszym
rozdziale uznatem za zasadne skupienie si¢ na staraniach Hildebranda zmierzajacych do
udowodnienia prawowito$ci objecia przez niego urzedu biskupa rzymskiego. Zostanie
przedstawiona ogolna historia obejmowania tronu §w. Piotra przed okresem gregorianskim.
Zostanie tez przeanalizowany dekret o wyborze nowego papieza In nomine Domini Mikotaja
I — teoretycznie ten, ktory powinien obowigzywaé w czasie elekcji w 1073 roku.
Najwazniejsza czgscig pierwszego rozdziatu jest przedstawienie narracji samego Grzegorza
VII o wydarzeniach wokot jego elekcji. Zostanie ona porownana innymi zrdédtami z epoki,
ktérych autorzy réwniez opisali te wydarzenia. Zastanowi¢ si¢ rowniez, czy Grzegorz VII
mogt stworzy¢ narracje o swojej elekcji w taki sposéb, aby upodobni¢ ja do przekazow
o wyborze dwoch Ojcoéw Kosciota: Ambrozego z Mediolanu 1 Grzegorza Wielkiego. Nie
zabraknie takze przywolania zrodel §wiadczacych o nieuznawaniu legalnosci sprawowane;j

wladzy przez Grzegorza VIIL.

Nastepnie, w rozdziale drugim, podjatem probe odtworzenia mysli Grzegorza VII na
temat Kosciota rzymskiego i podstaw ideowych wladzy papieskiej. Zbudowanie autorytetu
bylo kluczowe we wprowadzaniu decyzji i reform w Kos$ciotach lokalnych — nierzadko
opornych w byciu postusznymi papiestwu. Postuszenstwo samo w sobie bedzie takze
tematem refleksji jako bezustannie powracajacy motyw w dyskursie Grzegorza VII.
W zalozeniu, chciatbym wskaza¢ najczesciej pojawiajace si¢ w listach 1 przywilejach motywy
przedstawiania wyjatkowosci Kosciota rzymskiego 1 roli papieza. Zastanowi¢ si¢ takze, jak
stowa $wiadczace o dewocji Hildebranda do $w. Piotra mogty stuzy¢ umocnieniu autorytetu
papieskiego. Rozdzial omawia¢ bedzie takze, stale pojawiajace si¢ w analizowanych Zrédtach,
wyrazy poczucia niegodnos$ci 1 obcigzenia godnoscig biskupa Rzymu. Wszelkie opisywane
przez Grzegorza VII uczucia, towarzyszace mu przy przezywaniu pontyfikatu, bede
w glownej mierze interpretowat jako pewna strategi¢ dyskursywna, nie negujac przy tym

jednak autentycznosci wewnetrznych obaw i emocji papieza.

W rozdziale trzecim zwracam uwage na ideowy spor XI wieku, o to ktora wladza byta
wazniejsza — duchowna czy §wiecka. Zostang przeanalizowane listy, w ktorych Grzegorz VII
bezposrednio odnosit si¢ do natury tych dwoch wtadz — ze szczegdlnym uwzglednieniem
dwoch listow do biskupa Hermana z Metzu. Rozwazaniom bedzie towarzyszy¢ pytanie, czy

Grzegorz VII mogl dazy¢ do desakralizowania wiladzy $wieckiej. Zaproponuje takze
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postrzeganie idei papieza Gelazego I jako klucza do zrozumienia pogladow Grzegorza VII na

relacje taczace sacerdotium i regnum.

Ostatni, czwarty rozdziat ukazuje odpowiedzi Grzegorza VII na proby ograniczania
bezpieczenstwa, wolnosci i praw Kos$ciota. Przedstawi¢ w nim proby zorganizowania
wyprawy zbrojnej na Wschod, ktéora miataby uratowaé atakowanych przez Saracendow
chrze$cijan w Azji Mniejszej oraz odbi¢ Grob Panski w Jerozolimie z rgk muzutlmanow.
W rozdziale czwartym zostanie takze przeanalizowana argumentacja Grzegorza VII za
uzasadnionym uzyciem przemocy wobec tych chrzescijan, ktérzy zbuntowali si¢ przeciwko
papiestwu. Najobszerniejszym i najbardziej zr6znicowanym podrozdziatem, ktory zostanie
z kolei podzielony na jeszcze mniejsze czgsci, bedzie obrona przez Grzegorza VII praw
Stolicy Apostolskiej w poszczegdlnych krajach i regionach Europy. Rozdzial czwarty zamyka
refleksja na temat dyskursu Grzegorza VII o szczegodlnej wigzi migdzy Kosciotem rzymskim

a niektorymi diecezjami (na przykladzie Rawenny i Bambergu).

Zakres czasowy, ktory jest przedmiotem analizy w tej pracy, to lata pontyfikatu
Grzegorza VII (1073-1085). Zakres geograficzny stanowi obszar Europy (jedynie w rozdziale

4 wspominana jest Azja Mniejsza i Ziemia Swicta).

Pozostale uwagi

W pracy wiekszos¢ nazw wlasnych zostanie przettumaczona na jezyk polski. Dotyczy
to przede wszystkim imion 1 nazw miejscowosci. W przypadkach, kiedy bedzie to niemozliwe
z powodu braku odpowiednika polskiego, zostang pozostawione imiona i nazwy po tacinie
lub w jezyku danego kraju. Sa tez niektore nazwy, ktore teoretycznie mozna thumaczy¢ na
jezyk polski, jednak w ich przypadku uznaje taki przektad za nienaturalny np. Epistolae

vagantes lub Codex Udalrici.

Preferuje nie postugiwac si¢ nadmierng liczbg skrotow. Wyjatkami sg jednak te edycje

lub opracowania, ktére pojawiajg si¢ w przypisach pracy bardzo czesto:

EV — The Epistolae Vagantes of Pope Gregory VII, wyd. H. E. J. Cowdrey, Oxford
1972,

MGH — Monumenta Germaniae Historica,
PL — Patrologiae cursus completus. Series latina, wyd. J. P. Migne, Paris 1841-1864,
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Pseudo-lzydor — Decretales Pseudo-Isidorianae et Capitula Angilramni, wyd.

P. Hinschius, Lipsiae 1863,

Reg. — Das Register Gregors VII., t. 1-2, wyd. E. Caspar, MGH Epistolae selectae,
Berlin 1920-1923,

SG — Studi Gregoriani,

QF Greg. — Quellen und Forschungen zum Urkunden- und Kanzleiwesen Papst
Gregors VII., t. 1: Quellen: Urkunden, Regesten, Facsimilia, wyd. L. Santifaller, Citta
del Vaticano 1957.

Oznaczenie poszczegdlnych pism w trzech najwazniejszych zbiorach zrodet rowniez
przybiera forme¢ skrotow. Dla wskazania poszczegdlnych listow z regestru w tej pracy
postuzono si¢ nastgpujacym oznaczeniem: ,,Reg.” to skrot od ,,Regestr [Grzegorza VII]”;
cyfra rzymska to numer ksiggi w tymze regestrze, natomiast liczba arabska to numer listu
w tejze ksiedze. Korespondencja ze zbioru niewlaczone do regestru zostala oznaczona
nastepujaco: ,,EV” to skrét od Epistolae vagantes, nastepujaca zas po skrocie liczba arabska
to numer listu w zbiorze. Tytut edycji z przywilejami papieskimi Leo Santifallera zostanie
skrocony do ,,QF Greg.”. Nastepujaca po przecinku liczba arabska to numer dokumentu ze

zbioru.

Fragmenty dokumentow papieskich, w szczego6lnosci listow Grzegorza VII, zostaly
przettumaczone na jezyk polski przeze mnie. Rowniez ustepy z Pisma Swigtego (Wulgaty)
oraz fragmenty dokumentow Ojcow Kosciola byly tlumaczone bezposrednio z cytatow

zawartych w pismach Grzegorza VII®

. Wilasne ttumaczenia umozliwiajg petniejsze ukazanie
interpretacji dyskursu oraz precyzyjne odtworzenie niuansow argumentacji, ktore w duzym
stopniu decydujg o sposobie rozumienia stanowiska autora. Dzigki temu, praca nie ogranicza
si¢ do cytowania istniejgcych przektaddéw, lecz prezentuje dyskurs papieski w sposob spojny

z moj3 analizg i moimi wnioskami badawczymi.

60 Te cytaty z Biblii, ktorych nie thumaczylem bezposrednio z listow Grzegorza VII pochodzg z: Pismo Swiete
Starego i Nowego Testamentu, Poznan 1989.
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Rozdzial 1: Problem legalnos$ci objecia urzedu przez Grzegorza VII

1.1. Wprowadzenie

Istotg sprawowanej wladzy jest jej powszechne uznawanie. Moze ono przybra¢ dwie
zupelie odmienne formy — z jednej strony bowiem, poddani moga uznawaé swojego
zwierzchnika za osobe, ktora sprawuje rzady w sposob legalny, z drugiej za$ — za uzurpatora.
Kluczowa kwestia w recepcji legalnosci sprawowanej wiladzy jest sposob jej objecia. To
wlasnie on jest czynnikiem decydujacym o tym, czy wiladza jest postrzegana jako prawowita
lub tez jako nielegalna i tym samym wzbudzajaca opor, bunt i poczucie niesprawiedliwosci.
Oile w przypadku wiladzy S$wieckiej decydujacym czynnikiem mozno$ci rzadzenia jest
argument sily (co oczywiscie nie znaczy, ze wltadcom $wieckim nie zalezy na promowaniu
swojej wiladzy jako legalnej i1 sprawiedliwie sprawowanej), to w przypadku wiladzy
duchownej, akcent stawiany jest przede wszystkim na bezustannym udowadnianiu, iz jej

posiadanie wynika z woli Boga®'.

W chrzescijanstwie, wladza duchowienstwa — a w szczegdlnosci biskupow — zawsze
musiala by¢ przedstawiana wiernym w taki sposob, aby uznawali oni ja za sprawowang
prawowicie. XI-wieczne przewartosciowanie zasad, wedlug ktorych zylo chrzescijanstwo
zachodnie jeszcze bardziej wzmocnilo potrzeb¢ manifestacji legalnosci. Dla ,.gregorian”
prawowito$¢ witadzy byla rzecza podstawowg, bezwarunkowg i1 konieczng w ich zamysle
oczyszczenia Ko$ciota — mistycznego ciata Zbawiciela — z brudu 1 choroby grzechu,
$wiatowosci i niegodziwo$ci®’. Za instrukcje przyjmowano stowa Chrystusa z Ewangelii
swietego Jana: ,,Kto nie wchodzi do owczarni przez bramg, ale wdziera si¢ inng droga, ten jest

ztodziejem i rozbdjnikiem™®®. Nie bez znaczenia pozostawala tez postawa samego pasterza.

Idealnym kandydatem na biskupa jawit si¢ ten, ktory zupelnie nie pragnat godnosci

1O specyfice dyskursu legitymizujgcego wladze $wiecka we wstepie dysertacji: A. Becker, Dieu, le souverain
et la cour: stratégies et rituels de légitimation du pouvoir impérial et royal dans I'Antiquité tardive et au haut
Moyen Age, Bordeaux 2022, s. 11-29.

2 O prawowito$ci wtadzy biskupa w pogladach ,,gregorian”: K. Skwierczyfski, Reforma gregoriariska a walka
cesarstwa z papiestwem o inwestyture. Na marginesie ksigzki Johanna Englberga, Gregor VII und die
Investiturfrage: quellenkritische Studien zum angeblichen Investiturverbot von 1075, Béhlau Verlag, Koln 1996,
ss. 297, ,, Kwartalnik Historyczny” 105 (1998), 3, s. 87-95.

710, 1-2.
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episkopalnej. Przyjmowat ja jednak w poczuciu obowigzku, w postawie postuszenstwa Bozej

woli i z mito$ci wzgledem wiernych®.

Papieze doby XI-wiecznej reformy Kosciota dazyli do przeforsowania idei, iz to oni sg
zrédlem i fundamentem jedno$ci zarowno innych biskupdéw jak i wiernych w calym
Kosciele®. Nie moze dziwi¢ wiec, ze owa wladza — bedaca ,,pniem”, ktérego , korzeniami” sa
Apostotowie Jezusa, 1 z ktorego wyrastaja ,,gatezie” Koscioldéw lokalnych — powinna by¢
obejmowana prawowicie, a jej sprawowanie musiato wynikaé¢ z woli Boga®. Skrupulatnoéé
»gregorian”, co do starannego legitymizowania wiladzy biskupow rzymskich, byla tym
bardziej zasadna, iz w swojej historii wladza papieska byta obejmowana na réznorodne
sposoby — nierzadko takie, ktore wzbudzaty zdecydowany moralny sprzeciw ludzi gorliwych
religijnie. Elekcje papieskie w $redniowieczu czgsto byly tez pierwszymi momentami
krytycznymi w czasie pontyfikatdéw nowych biskupoéw Rzymu. Pokazuje to nie tylko historia

Grzegorza VII, ale rowniez wielu jego poprzednikow.

1.2. Obejmowanie biskupstwa rzymskiego do 1059 roku

Tradycja chrze$cijanska glosi, ze pierwszym biskupem Rzymu byt apostot Piotr, ktory
ponidst w Wiecznym Miescie mgczenska Smieré. Zgodnie z ewangelicznymi przekazami swoj
prymat posrod apostotow otrzymat od Chrystusa, co postuzyto w pdzniejszych wiekach jako
uzasadnienie nadrzednej wladzy biskupow rzymskich (nastepcow Piotra) nad calym
Kosciotem®’. Wydaje sie, Ze nastepcy $wietego Piotra: Linus, Anaklet, Klemens I, ktorzy
kolejno stan¢li na czele chrzescijanskiej gminy w Rzymie, obejmowali ster nad nig w sposob

naturalny, poprzez uznanie jej przedstawicieli. Doceniali oni autorytet drugiego, trzeciego

64 }.. Zak, Przeklety pastoral i blogostawiony habit , czyli dlaczego Anzelm z Lukki nie chciat byé¢ biskupem,
»Przeglad Historyczny” 114 (2023), 2, s. 169-197. Na marginesie tego artykutu, autor wskazuje motyw
powtarzajacy si¢ w licznych zrodtach z epoki. Przejawem cnotliwosci bylo przyjecie urzedu biskupiego wbrew
wtlasnej woli przez prawdziwie poboznych duchownych.

65 Parafraza stow papieza Pawta VI z Encykliki Ecclesiam suam, ogl. 6 VIII 1964, Acta Apostolicae Sedis, t. 56,
Citta del Vaticano 1964, s. 656. Mimo tego, ze papiestwo zostalo tak scharakteryzowane w latach 60. XX
stulecia, ten opis doskonale wpasowuje si¢ w opis Kosciota rzymskiego z idei papiezy doby ,reformy
gregorianskiej”.

% Cyprian z Kartaginy, Listy (seria: Pisma StarochrzeScijaniskich Pisarzy t. 1) ttum. W. Szoldrski, wstep M.
Michalski, oprac. E. Stanula, Warszawa 1969. Sw. Cyprian nazywat Kosciot rzymski ,,macierza i korzeniem
Kosciota katolickiego” (XLVIII, 3, s. 132). W innym miejscu (LIX, 14, s. 188) pisat o nim jako o ,,Kosciele
zajmujacym pierwsze miejsce, zrodle jednosci kaptanskiej”.

67 Misja $w. Piotra w Rzymie: J. Patucki, Sw. Piotr biskupem Rzymu?, ,Vox Patrum” 52 (2008), s. 819-826.
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i czwartego biskupa, wynikajacy z osobistej bliskosci z Piotrem®. Jako $wiadectwo

bezposredniego i1 kolegialnego wyboru osoby stojacej na czele gminy chrze$cijanskiej
w Rzymie moze postuzy¢ list skierowany do Koryntian wymienionego wyzej Klemensa
Rzymskiego®. Napisat on, Ze po apostolach prawo wyznaczania biskupéw maja doswiadczeni
me¢zowie, a caly Kos$ciot wyraza swa zgode. Podkreslat takze sukcesje apostolska: Jezus
otrzymang od Ojca wtadze przekazal Apostotom, a ci przekazali ja dalej swoim uczniom.
W takim duchu starsze pokolenia biskupéow wyswiecaty kolejne’®. Podobnie jak w innych
wspolnotach chrzescijanskich, takze w Rzymie wybor biskupa nalezat do ludu’!. Taki sposob
wyboru prawdopodobnie nie wigzat si¢ z wickszymi napieciami wewnatrz wspolnoty, az do
poczatku III wieku. Woéwcezas to, pomimo funkcjonowania chrzescijan w warunkach
przesladowan, doszio do podziatu wspolnoty — wybor biskupa Kaliksta nie zostal uznany
przez Hipolita. Cho¢ roztam ostatecznie zostal zazegnany, okazat si¢ on jako pierwszy
ujawnié realne problemy w wyborze glowy Koéciola rzymskiego’. Kolejnym przejawem
roztamu byl wybér na biskupa Korneliusza i nieuznanie go przez Nowacjana’>. Niewiele
informacji dotyczacych sposobu wyboru biskupa rzymskiego zachowato si¢ dla przetomu III
1 IV wieku. Charakter ogolnego sposobu elekcji biskupa potwierdzaja listy swigtego Cypriana
z Kartaginy: podaje on jako powszechng praktyke, ze o wyborze biskupa decyduja ci, nad
ktérymi ma on sprawowac zwierzchnictwo, a elekcja dokonywata si¢ w obecnosci innych

biskupéw z prowincji’*.

Po burzliwym okresie przesladowan Dioklecjana i zawirowan przy obsadzaniu urzgdu

biskupa rzymskiego nastgpilo Konstantyfskie zalegalizowanie chrzescijanstwa’. Kosciot

% O objeciu wladzy przez Linusa i Klemensa pisal Ireneusz z Lyonu w: Adversus Haereses, (111, 3), thum.
J. Brylowski, Pelplin 2018, s. 206-207. O sukcesji pierwszych dwodch nastepcow $w. Piotra: R. McKitterick,
Rome and the invention of the papacy. The "Liber pontificalis", Cambridge 2020, s. 82-84.

 Pierwszy List Klemensa Rzymskiego do Koryntian: Pisma Ojcéw Apostolskich, thum. i opr. A. Lisiecki,
Poznan 1924, s. 106-167. N. Widok, Klemens Rzymski o sukcesji apostolskiej, ,,Vox Patrum” 62 (2014), s. 541-
550.

70 Rozwazania na temat sukcesji apostolskiej w kontekécie ideowe;j tredci pojecia arcybiskupstwa i biskupstwa:
R. Michatowski, Zjazd gnieznienski. Religijne przestanki powstania arcybiskupstwa gnieznienskiego, Wroctaw
2005, s. 23-53.

"I To jak wybierano biskupow zostato opisane przez Hipolita Rzymskiego w jego dziele Tradycja Apostolska
(Hipolita Rzymskiego Tradycja Apostolska: wstep, przektad, komentarz, wyd. H. Paprocki, ,,Studia Theologica
Varsaviensia” 14 (1976), 1, s. 145-169.

2.0 ,,schizmie” Hipolita: A. Brent, Hippolytus and the Roman church in the third century: communities in
tension before the emergence of a monarch-bishop, Leiden - New York - Koln 1995, s. 388-397.

3 O roztamie w nocie biograficznej Nowacjana w: J. L. Papandrea, Novatian of Rome and the Culmination of
Pre-Nicene Orthodoxy, Eugene (Oregon) 2011, s. 58-69.

4 Cyprian z Kartaginy, Listy..., (LXVII, 4-5), s. 229-230.; M. Sitarz, P. Wisniewski, Wybdr Biskupa Rzymu,
»Studia z Prawa Wyznaniowego” 4 (2002), s. 123.

75 Przyklad starszego, klasycznego opracowania o poczatkach chrzescijanstwa w Rzymie i drodze od
przesladowan do stania si¢ religia panstwowa: W. Dziewulski, Zwyciestwo chrzescijanstwa w Swiecie
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rzymski znalazt si¢ w zupelnie nowej sytuacji. Musial bowiem odnalez¢ swoje miejsce
w rzeczywistosci, wladze absolutng sprawowal cesarz’®. Zaangazowanie cesarzy
w funkcjonowanie Kos$ciota dotyczylo oczywiscie réwniez sprawy obsadzenia tronu
Piotrowego, ktorego znaczenie rosto. Przyktadem tego sg wydarzenia z 355 roku kiedy cesarz
Konstancjusz usitowatl ztozy¢ z urzedu papieza Liberiusza i zastapi¢ go archidiakonem
Feliksem, jednak bunt ludu sprawil, Ze te dziatania zakonczyly si¢ porazka’’. Jednocze$nie,
elekcja glowy Kosciota rzymskiego zwigzana byla z wewnetrznymi konfliktami wspolnoty
w miescie. Do wigkszego starcia doszto po $mierci papieza Liberiusza, kiedy grupa
mniejszo$ciowa wybrala diakona Ursyna, a wigkszo$¢ ludu i duchowienstwa Damazego,

ktory w celu zakonczenia walk wezwat na pomoc prefekta miasta i tym samym zaangazowat

urzednika $wieckiego w sprawy koscielnej elekcji’®.

Decyzja cesarza Teodozjusza, aby chrze$cijanstwo stato si¢ oficjalng religia panstwa,
naturalnie jeszcze bardziej wzmocnita znaczenie biskupdéw, w tym oczywiscie biskupow
rzymskich. Wigkszo$¢ z nich intensywnie promowata stanowisko o swojej nadrzednos$ci
i prymacie w catym Kosciele. Ten stan rzeczy jeszcze bardziej wzmogt cheé cesarzy do
kontrolowania obsadzania tronu Piotrowego’’. Po $mierci papieza Zozyma doszlo do
podwdjnej elekcji — wybrano Eulaliusza i Bonifacego. Decydujaca role w rozwigzaniu
problemu roztamu przejat cesarz Honoriusz, ktéry dwukrotnie rozsadzat, ktory z duchownych
ma obja¢ urzad. Za pierwszym razem zarzadzil, aby papiezem zostat Eulaliusz, natomiast na
synodzie w Spoleto wybrat Bonifacego. W 420 roku Honoriusz postanowit, ze w za kazdym

kolejnym razem, gdyby doszto do podwodjnego wyboru, papiezem ma zosta¢ ten, kogo

starozytnym — zarys, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1969. Nieco nowsze opracowanie roéwniez poruszajace temat
obejmowania biskupstwa rzymskiego w drugim i trzecim wieku chrzescijanstwa: R. MacMullen, Christianizing
the Roman Empire (A.D. 100-400), New Haven-London 1984.

76 O praktykach wyboru biskupa rzymskiego w realiach kontroli cesarskiej: A. Melloni, Konklawe. Historia
wyboru papiezy, ttum. K. Kozak, Poznan 2005, s. 17-26. Biskupstwo rzymskie w nowej rzeczywistosci
legalnego chrzescijanstwa: G. L. Thompson, The Pax Constantiniana and the Roman Episcopate, [w:] The
Bishop of Rome in Late Antiquity, G. D. Dunn (red.), Surrey-Burlington 2015, s. 17-36; K. Herbers, Geschichte
des Papsttums im Mittelalter, Darmstadt 2018, s. 25-28.

7J.N. D. Kelly, Encyklopedia papiezy, tham. T. Szafranski, Warszawa 2006, s. 49-52.

8 O tych wydarzeniach: K. Venken, A. Dupont, The Conflict between Damasus and Ursinus: Damasus's
Contested Legitimacy as Bishop of Rome, ,,The Catholic Historical Review” 105 (2019), 2, s. 219-250.

7 Ustanowienie chrzescijanstwa religia panujaca oraz umocnienie wladzy biskupow za Teodozjusza Wielkiego:
S. Williams, G. Friell, Theodosius: the Empire at Bay, London 1994, s. 47-60.
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wybrano jednogto$nie w kolejnych wyborach. Od czasu tych wydarzen sukcesja biskupow

Wiecznego Miasta byta obserwowana przez przedstawicieli cesarza®.

Po upadku Cesarstwa Zachodniorzymskiego Odoaker, jako faktyczny wtadca Italii,
dazyt do zachowania wplywu na Kos$cidt rzymski, rowniez w kontekscie elekcji papieskich.
Jego mozliwos$ci ingerencji pozostawaly jednak ograniczone, a biskupi Rzymu stopniowo
umacniali swojg pozycje, przejmujac w miescie funkcje do tamtego czasu sprawowane przez
administracje cesarska®!. Za panowania Teodoryka Wielkiego, w 498 roku, kolejny raz doszto
do podwojnej elekcji — wybrano Symmacha i Wawrzynca. Obie strony odwotaty sie wowczas
do wladcy z prosba o rozsadzenie sporu®’. Papiezem zostat Symmach. Pomimo tego, ze
dokonato si¢ to dzigki Teodorykowi, nowy biskup Rzymu zdecydowat zwota¢ synod, ktory
swoimi postanowieniami mial na celu zapobiec w przysztosci schizmom i walkom o tron
Piotrowy, a takze ograniczy¢ wplyw §wieckich na elekcje. Powstat wowczas dekret Consilium
dilectionis vestrae®®. Zakazywatl on prowadzenia jakichkolwiek pertraktacji za zycia papieza
dotyczacych obsadzenia urzedu, a takze dawal mozliwo$¢ wskazania przez biskupa Rzymu
swojego nastepcy. W sytuacji kiedy tak by si¢ nie stalo, katedr¢ rzymska obja¢ miata osoba
wybrana przez cate duchowienstwo miasta, a w wypadku podziatow, wtadza miata naleze¢ do
wybranego przez wickszos$¢. Dekret ograniczat rolg ludu rzymskiego prawdopodobnie jedynie
do aklamacji. Zalecenie dekretu Symmacha co do wyznaczania przez papieza swojego
nastgpcy wiasciwie nie byto przestrzegane. W burzliwej pierwszej potowie VI stulecia,
szukano w Consilium dilectionis vestrae wyjscia na rozwigzanie klopotow zwigzanych
z objeciem biskupstwa Rzymu, jednakze z watpliwym skutkiem. Bonifacy Il wyznaczyt na
swojego nastgpce diakona Wergiliusza 1 wymogt na duchowienstwie rzymskim akceptacje tej

decyzji, z ktorej, w niejasnych okolicznosciach sie pozniej wycofal®,

W 533 roku krol Atalaryk narzucit Kosciotowi rzymskiemu uiszczanie specjalnej

daniny, ktoéra miata by¢ odptata za zaakceptowanie wyboru nowego papieza. Wptyw wladcow

80 Cesarz Honoriusz wobec Ko$ciota: C. Doyle, Honorius: the fight for the Roman West AD 395-423, London -
NewYork 2019, s. 153-176. Proba uregulowanie przez Honoriusza elekcji papieskiej: A. M. Piazzoni, Historia
wyboru papiezy, tham. Marek Lehnert, Krakow 2003, s. 53.

81 R. McKitterick, The Popes as Rulers of Rome in the Aftermath of Empire, 476-769, ,Studies in Church
History” 54 (2018), s. 71-95.

82 O burzliwym poczatku VI wieku dla Ko$ciota rzymskiego oraz o schizmie miedzy stronnikami Symmacha
a Wawrzynca i jej poklosiu: D. Moreau, Ipsis diebus Bonifatius, zelo et dolo ductus: The Root Causes of the
Double Papal Election of 22 September 530, [w:] The Bishop of Rome in Late Antiquity..., s. 177-195.

8 Consilium dilectionis vestrae znajduje si¢ w: Epistolae Romanorum Pontificum Genuinae, t. 1, wyd. A. Thiel,
Brunsbergae 1868, s. 645-647.

8 O tym, ze dekret papieza Symmacha wlasciwie nigdy nie byl przestrzegany oraz o sprawie Bonifacego I1
i Wergiliusza: A. M. Piazzoni, Historia wyboru..., s. 68-73.
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ostrogockich na Stolice Apostolska uwidocznit si¢ takze w momencie wyboru papieza
Sylweriusza, ktéry zawdzieczal swoje wyniesienie na urzad krolowi Teodahadowi®.
W grudniu 536 roku Sylweriusz zostal usuniety przez Belizariusza, ktéry zdobylt Rzym
realizujgc kampani¢ restauracyjng Cesarstwa Rzymskiego Justyniana Wielkiego. Na jego
miejsce Bizancjum powotato Wergiliusza. W 554 roku Justynian wydal dokument, ktory
nadawal wazne przywileje papiezowi i biskupom w zreorganizowanej ustrojowo podbitej
Italii. Wigzalo si¢ to jednak z koniecznos$cig akceptacji przez cesarza elekcji papieza, aby byla
ona wazna. Doprowadzito to do znacznego wydtuzenia okresu sede vacante 1 przejgcia

kontroli przez Bizancjum nad wyborem biskupa rzymskiego®®.

Po rozszerzajacym horyzonty wladzy papieskiej pontyfikacie Grzegorza I Wielkiego,
nastgpit okres zdominowania kolejnych biskupéw rzymskich przez wtadze bizantyjska®’.
Zasady papieskich elekcji pozostawaly niezmienne, chociaz proba wprowadzenia pewnych
reform byt synod Bonifacego III w 607 roku, w czasie ktorego wydatl on dyrektywe
zakazujacg mowienia o nastgpcy za zycia papieza (potwierdzajac postanowienia z 499 roku),
a takze nakazujaca odbycie wyboréw co najmniej trzy dni po $mierci biskupa rzymskiego®®.
Wszystkie elekcje byty jednak zalezne od woli cesarzy bizantyjskich czego przyktadem byto
obalenie Marcina I i doprowadzenie do wyboru (jeszcze za zycia poprzednika) Eugeniusza I.
Sprawujacy pontyfikat w latach 678-681 Agaton uzyskat od cesarza Konstantyna IV zgode na
nieptacenie kontrybucji uiszczanej w momencie intronizacji (obowiazek istnial przez okoto
150 lat od czasow Atalaryka). Imperator powierzyt takze egzarsze rezydujgcemu w Rawennie
prerogatywe ratyfikowania elekcji papieskiej, tym samym znacznie skracajac okres sede
vacante. Stabo$¢ papiestwa uwidaczniata si¢ w czasie kolejnych burzliwych
1 konfliktogennych elekcji, a takze przypadkach przekupywania egzarchy w celu zapewnienia

wyboru®’.

Problemy Bizancjum w VIII wieku doprowadzily do umocnienia papiestwa. Wybrany
przez aklamacj¢ Grzegorz III byt ostatnim papiezem, ktory zwrocil si¢ do egzarchy

w Rawennie z prosbg o wydanie zgody na swojg konsekracje. W obliczu zagrozenia najazdow

85 Wladcy ostrogoccy wobec papiestwa: tamze, s. 72-73.

86 R. Browning, Justynian i Teodora, ttum. M. Boduszynska-Borowikowa, Warszawa 2021, s. 118-138.

87 Czasy Grzegorza Wielkiego i relacje papiestwa z Cesarstwem Bizantyjskim: R. A. Markus, Grzegorz Wielki,
thum. P. Nehring, Warszawa 2003, s. 103-129. A. J. Ekonomou, Byzantine Rome and the Greek popes: eastern
influences on Rome and the papacy from Gregory the Great to Zacharias, A.D. 590-752, Plymouth 2007, s. 1-41.
8 Bonifacy III i kolejna proba unormowania kwestii wyboru biskupa rzymskiego: J. N. D. Kelly,
Encyklopedia..., s. 100.

8 Pontyfikaty Marcina 1, Eugeniusza 1 i Agatona w czasie dominacji Bizancjum nad papiestwem:
A. M. Piazzoni, Historia wyboru..., s. 719-94.
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Longobardéw o pomoc zbrojng Grzegorz III nie zwrocit si¢ do Bizancjum lecz do Karola
Miota — majordoma dynastii Merowingdw, panujacej nad panstwem Frankow®. Papiez
Zachariasz byt ostatnim, ktory powiadomit cesarza bizantyjskiego o swojej elekcji, robigc to
jednak juz po swojej intronizacji’'. Uznat takze zmiane na frankijskim tronie umacniajac tym
samym sojusz z Karolingami®?. Polityczne umocnienie papiestwa po utworzeniu Panstwa
Koscielnego nie przetozyto si¢ jednak na ustabilizowanie procesu elekcji biskupa Rzymu.
Wyrazem poczucia konieczno$ci przeprowadzenia zmian byt synod zwotany na Lateranie
w kwietniu 769 roku. Postanowienia synodu zaktadaly, ze czynne prawo wyboru nowego
papieza przystugiwato jedynie klerowi rzymskiemu i mialo by¢ wolne od naciskow
zewnetrznych, a nawet zakazywac obecnosci $wieckich i zbrojnych. Co wigcej, po
zaakceptowaniu wyboru przez lud w formie aklamacji miato nastapi¢ sporzadzenie
1 podpisanie przez upowaznionych dokumentu zamykajacego procedur¢ wyboru. Wowczas
elekcje ostatecznie uznawano za wazng’>. Zatozenia te jednak wla$ciwie nigdy nie doczekaty

si¢ przestrzegania.

Sojusz Frankéw 1 papiestwa przynosit obopolne korzysci — znaczenie biskupow
Rzymu na calym chrzes$cijanskim Zachodzie rosto w sile, a wraz z koronacjg Karola
Wielkiego Panstwo Frankoéw stato sie odnowionym Swigtym Cesarstwem Rzymskim®.
Dziesi¢¢ dni po $mierci Leona III, Stefan IV, wzorem dawnej tradycji nakazujacej
zawiadomienie cesarza (niegdy$ bizantyjskiego) o fakcie elekcji, wystat wiadomo$¢ o swoim
wyborze do Ludwika Poboznego. W 817 roku wladca ten wydal statut, w ktérym oprécz
potwierdzenia posiadania przez papiestwo terytoridw oraz okreslenia suwerennosci biskupow
Rzymu, potwierdzil zobowigzanie swojego ojca do nieingerowania w papieskie elekcje,
wymagajac jedynie aby kazdy nowo wybrany papiez, w geScie potwierdzenia przyjazni

i pokoju wysylat poselstwo do frankijskiego wiadcy®”.

% Grzegorz 111, zwrot w polityce papiestwa i sojusz z Merowingami: 1. Wood, Krélestwa Merowingéw. Wiadza —
spoleczenstwo — kultura 450-751, thum. M. Wilk, Warszawa 2012, s. 297.

%! Papiez Zachariasz — ostatni z greckich papiezy: A. J. Ekonomou, Byzantine Rome and the Greek popes...,
s. 298-303.

%2 Sojusz papiezy z Karolingami: W. Fatkowski, Wielki Krél. Ideologiczne podstawy wladzy Karola Wielkiego,
Warszawa 2011, s. 50-98.

9 Concilium Romanum 769 mensis Aprilis die 12-14, Concilia aevi Karolini pars I, t. 1, wyd. A. Werminghoff,
MGH Legum sectio I1l: Concilia, t. I, Hannoverae-Lipsiae 1906, s. 74-92.

%4 Karol Wielki i jego polityka wzgledem papiestwa: W. Falkowski, Wielki Krol..., s. 147-240. E. W. Wies, Karol
Wielki, ttum. M. Skalska, Warszawa 2016, s. 175-183.

% Ordinatio imperii. 817 mense Iulio, wyd. A. Boretius, MGH Capitularia regum Francorum, t.1, Hannoverae
1883, s. 270-273. R. D. Kramer, Great expectations: imperial ideologies and ecclesiastical reforms from
Charlemagne to Louis the Pious (813-822), Ridderkerk 2014, s. 378-395; T. F. X. Noble, The Popes and the
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Jak pokazaly pdzniejsze wydarzenia, postanowienia cesarza okazaly si¢ martwym
prawem. W 824 roku po $mierci papieza Paschalisa I doszto do rozruchéw zwigzanych
z wyborem nastepcy. Walka miedzy przedstawicielstwami duchowienstwa i1 arystokracji
uniemozliwiata przeprowadzenie elekcji zgodnej z przepisami. Ludwik Pobozny wystat do
Rzymu swojego wystannika, ktéry narzucit Rzymianom nowego biskupa — Eugeniusza II,

ktory zlozyt przysiege wiernosci cesarzowi’®.

Syn i wspotrzadca Ludwika — Lotar po
przybyciu do Rzymu w 824 roku doprowadzit do ograniczenia autonomii Panstwa
Koscielnego oraz wydat ustawe Constitutio Romana®’. Przyznal w niej czynne prawo do
wyboru papieza $wieckim mieszkancom Rzymu wraz z duchowienstwem oraz narzucit
obowigzek obecno$ci cesarskich postancow w czasie konsekracji nowego biskupa Rzymu,
ktory zostat tez zobowigzany do ztozenia przysiggi wiernosci imperatorowi. Zasady te
obowigzywaly (cho¢ ze zdarzajacymi si¢ odstepstwami) do 875 roku, kiedy to zostaty
odwotane przez Karola Lysego, przebywajacego w Rzymie w zwigzku ze swoja koronacja
cesarska”®. Po pozornym triumfie i oswobodzeniu si¢ papiestwa z kontrolowania elekcji przez
imperatorOw nastat czas pograzenia stolicy $wietego Piotra w chaosie 1 przemiany Rzymu
w aren¢ walk o urzad papieski. Proba unormowania sytuacji w Wiecznym Mie$cie byt synod
Jana IX, na ktérym zdecydowano aby przeprowadza¢ konsekracje papieza-elekta w obecnosci
cesarskich postow. Nie przyniosto to zadnych wigkszych rezultatow, poniewaz instytucja
cesarstwa upadta, a tytul cesarza przypadatl danym wtadcom jedynie nominalnie. Wybory na
katedre Swigtego Piotra pozostawaly zalezne od decyzji przedstawicieli rzymskich rodéw

arystokratycznych”’.

W 962 roku, wraz z przejgciem wladzy imperatorskiej przez Ottona I i restytucji
instytucji cesarstwa rozpoczat si¢ nowy rozdzial w historii papiestwa. Znalazto si¢ ono pod
kuratelg dworu niemieckiego a sam Otton I zdecydowal, ze elekcja papieska miata by¢ wolna
oraz powierzona duchowienstwu i1 ludowi rzymskiemu. Jednoczesnie wyrazit wole, aby

koniecznym stalo si¢ zaaprobowania przez cesarza wyboru i sktadania mu przez elekta

Papacy in the Carolingian World, [w:] The Cambridge History of the Papacy, t.1, J. Rollo-Koster,
R. A. Ventresca, M. H. Eichbauer, M. Pattenden (red.), Cambridge 2025, s. 81-111.

% Trudna sytuacja w Rzymie po $mierci papieza Paschalisa I i interwencja Ludwika Poboznego: M. de Jong, The
Penitential State. Authority and Atonement in the Age of Louis the Pious, 814-840, Cambridge 2010, s. 37-38.

97 Constitutio Romana, wyd. A. Boretius, MGH Capitularia..., s. 322-324. Polityka Lotara wzgledem papiestwa
w latach 823-825: A. Pieniadz, Tradycja i wiadza. Krolestwo Wioch pod panowaniem Karolingéow 774-875,
Wroctaw 2007, s. 187-188.

% Karol Lysy wobec papiestwa: J. L. Nelson, Karol £ysy, thum. G. Smotka, O$wiecim 2017, s. 191-216;
A. M. Piazzoni, Historia wyboru...,s. 117.

% Papiestwo pograzone w chaosie na przetomie IX i X wieku: tamze, s. 117-130.

34



przysiggi wiernosci. Miarg tego, do jakiego stopnia Otton I zdominowal papiestwo byty
wydarzenia z 963 roku, kiedy cesarz w czasie synodu w Rzymie doprowadzit do ztozenia
z urzedu spiskujacego przeciw niemu Jana XII i powotania na jego miejsce Leona VIII. Nie
cieszyt si¢ on jednak poparciem Rzymian. Po $mierci wygnanego Jana XII, wbrew woli
cesarza, wybrano Benedykta V, ktéry szybko jednak zostat obalony przez Ottona I i jego
kandydata. Leon VIII przyznal cesarzowi prawo do mianowania papieza i biskupoéw oraz
oswiadczyt, ze wybrany przez lud i kler danej diecezji biskup, moze by¢ konsekrowany

dopiero za aprobata i po udzieleniu inwestytury cesarskiej'®.

Postawe Ottona I nasladowali jego nastepcy, a wyboru papiezy za czasow wiadcow
z dynastii saskiej nie mozna nazwa¢ wolnym. Otton II nakazat wybra¢ Benedykta VII,
Grzegorza V 1 Sylwestra II, a Otton III w czasie swojego krotkiego panowania nawet pod;jat
decyzje o rezydowaniu w Rzymie, zwickszajac tym samym kontrole nad papiestwem!'‘!.
Nawet jesli pdzniejsi cesarze niemieccy nie narzucali swojego kandydata, to elekcja byta
zalezna od wyniku walk miedzy przedstawicielami arystokracji rzymskiej. W okresach kiedy
wladcy niemieccy tymczasowo przestawali kontrolowa¢ sytuacje w Rzymie, miasto to
stawato si¢ areng walk i intryg rozgrywajacych si¢ wokot tronu §w. Piotra. Dochodzito takze
do podwojnych elekcji, kupna urzedu papieskiego a przez pewien czas obejmowanie go

wynikalo w zasadzie z dziedziczno$ci'®.

W latach 1044-1045 doszto do gorszacych wydarzen. Z powodu swojego
niemoralnego zycia Benedykt 1X zostal wypedzony przez Rzymian z miasta, a jego miejsce
zajal Sylwester 111, ktory rowniez zostal wypedzony. Wowczas papiezem zostat Grzegorz VI,
ktory kupil ta godno$¢ od Benedykta IX. Do Rzymu przybyt Henryk III, ktory zlozyt
wszystkich trzech z urzedu i mianowat na papieza Klemensa I1'*. Kiedy zostal koronowany,
przyjat takze tradycyjny tytut patrycjusza rzymskiego, aby w ten sposdb uzasadni¢ swoje
prawo do uczestnictwa w elekcjach papieskich (i tym samym ich kontrolowania). Klemens II

podjat sie¢ naprawy sytuacji w Kosciele rzymskim. Po jego $mierci, na niespetna rok do

100 polityka Ottona I wzgledem papiestwa: M. Becher, Otton Wielki. Cesarz i panstwo, thum. B. Lipka, O$wiecim
2020, s. 163-174.

191 Otton II i Otton III wobec papiestwa: G. Althoff, Ottonowie. Wiadza krélewska bez parstwa, thum.
M. Tycner-Wolicka, Warszawa 2009, s. 106-117; 139-148. O mysli politycznej Ottona III i jego duchowosci:
R. Michatowski, Zjazd gnieznienski..., s. 261-310.

192 Upadek moralny papiestwa na przetomie X i XI wieku: J. Hauzinski, Papiestwo w X wieku, ,,Stupskie Studia
Historyczne” 9 (2001), s. 225-238. Uwiklanie papiestwa w intrygi arystokracji rzymskiej: C. Wickham, Rzym
Sredniowieczny. Stabilizacja i kryzys miasta w latach 900-1150, ttum. A. Bugaj, Kety 2018, s. 353-413.

103 O okoliczno$ciach objecia wiadzy papieskiej przez Klemensa I1: G. Gresser, Clemens II. Der erste deutsche
Reformpapst, Paderborn 2007, s. 33-60.
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wladzy powrdcit Benedykt IX. Zostat on jednak zdetronizowany, a na jego miejsce Henryk III

wskazal Damazego 11'*™.

Po nim papiezem zostal Leon IX, ktory zostal co prawda
desygnowany przez cesarza, jednak przyjat godnos¢ pod warunkiem wyboru takze przez lud
1 kler. Jego stosunek do sposobu papieskiej elekcji byl jednoczesnie wyrazem potrzeby
glebokiej reformy — to wlasnie od czasu jego pontyfikatu doszto do zmian, ktore zostaty przez

potomnych okre$lone mianem ,,reformy gregorianskiej”!%.

Pontyfikat Leona IX byto okresem, w ktorym rozpoczeto si¢ glgbokie reformowanie
instytucji papiestwa. Objawialo si¢ ono w wyjatkowej aktywnosci biskupa Rzymu, ktéry
odbywat podréze do Niemiec i Francji, a takze zwotal az 12 synodow (w duzej liczbie
odbywajacych si¢ poza Rzymem), na ktéorych podjeto dzialania majace na celu walke
z symonig oraz promowanie celibatu kaptanow!%. Leon IX $cile wspotpracowal z grupa
duchowienstwa, ktorej na sercu lezata reforma Kosciola, i ktérej dziatalno$¢ byta zwigzana
z ksztaltowaniem si¢ instytucji kolegium kardynalskiego. Szczegolnego znaczenia dla kregu
duchowienstwa skupionego wokot papieza miata kwestia ideologii Piotrowej 1 propagowania
wiary w prymat Kosciola rzymskiego. Réznorodne i znacznie poszerzajace horyzont
autorytetu papieskiego inicjatywy rodzity si¢ w gronie najblizszych stronnikéw Leona IX:
Hugona z klasztoru Remiremont — przysziego kardynata kosSciota $w. Klemensa;
przedstawiciela kapituty katedralnej w Leodium i1 pdzZniejszego papieza Stefana IX; Humberta
z klasztoru Moyenmoutier — pozniejszego kardynata Silva Candida; Hildebranda, ktory
pozniej zostal papiezem Grzegorzem VII; Piotra Damianego — przeora Fonte Avellana
1 pozniejszego kardynata biskupa Ostii; biskupa Lukki — Anzelma z Baggio, a nast¢pnie
papieza Aleksandra II; Halinarda — biskupa Lyonu'®’. Papiestwo postrzegane przez
reformatoréw jako gltowa calej spotecznosci wiernych chrzes$cijan 1 szczyt koScielnej
hierarchii nie bylo jednak w ich oczach strukturg despotyczng, lecz pozostajaca w Scistej

relacji z innymi bra¢mi w biskupstwie. Pomimo, ze zaréwno Leon IX, jak i jego nastepca

104 M. Stroll, Popes and Antipopes. The Politics of Eleventh Century Church Reform, Leiden-Boston 2012, s. 30-
31.

105 Przyjecie przez biskupa Toul Brunona godno$ci papieskiej i jego przybycie do Rzymu zostalo opisane w jego
Zywocie autorstwa Wiberta z Toul: Vita Leonis IX papae (Il, 5-6), Pontificum Romanorum..., s. 156-158.
Wydanie w wersji angielskiej wraz z opisem zrodta: The Papal Reform of the Eleventh Century. Lives of Pope
Leo IX and Pope Gregory VII, wyd. 1. S. Robinson, Manchester-New York 2004, s.131-133.

196 Aktywno$¢ Leona IX i jego synody: G. Gresser, Die Synoden und Konzilien in der Zeit des Reformpapsttums
in Deutschland und Italien von Leo IX. bis Celixt II. 1049-1123, Paderborn-Miinchen-Wien-Ziirich, 2006, s. 11-
37.

O postrzeganiu symonii i nikolaityzmu przez ,gregorian”: W. D. McCready, Odiosa sanctitas — St. Peter
Damian, Simony and Reform, Toronto 2011, s. 66-111; 1. Ros¢, Le mariage des prétres, une hérésie? Geneése du
nicolaisme I — XI¢ siécle, Paris 2023, s. 13-19; 233-262; 303-343.

107 Najblizsi wspotpracownicy Leona IX: G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 73-84.
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Wiktor II faktycznie obejmowali urzad papieski z nominacji cesarskiej, coraz silniej
odczuwano potrzebe uregulowania elekcji papieskiej. W zamierzeniu, wybdr gtowy Kosciota
rzymskiego powinien byl urzeczywistnia¢ ide¢ wolnosci Kosciota 1 by¢ wolny od

bezposredniej ingerencji wladzy $wieckiej.!*

W 1056 roku zmart cesarz Henryk III. Nowym wtadcg niemieckim formalnie zostat
jego matoletni syn, a regentkg cesarzowa Agnieszka. Sze$¢ miesigcy pozniej zmarl papiez
Wiktor II, a jego nastepca zostal Stefan IX, ktory zostal wybrany przez kardynatow'?. Zaraz
po elekcji uzyskat takze aprobate cesarzowej Agnieszki. Jego pontyfikat trwat jedynie osiem
miesigcy, a po jego $mierci r6d Tusculum umiescil na papieskim tronie Benedykta X.
Spotkato si¢ to ze zdecydowanym potegpieniem ze strony kardynatow reformatorow, ktorzy
uznali go za antypapieza i uzurpatora, a kardynal biskup Ostii Piotr Damiani odmowit
konsekrowania go''®. Kilka miesiecy pozniej, nie w Rzymie, a w Sienie, bez udziatu
duchowienstwa i ludu rzymskiego, grono pigciu kardynaléw biskupow wybrato na papieza
biskupa Florencji Gerharda z Burgundii, ktory przybral imi¢ Mikotaja II. Wkrétce po tym
wydarzeniu ogloszono niewazno$¢ wyboru Benedykta X. W styczniu 1059 roku Mikotaj II
przybyt do Wiecznego Miasta z towarzyszacym mu wojskiem Godfryda Lotarynskiego —
margrabiego Toskanii i brata zmarlego papieza Stefana IX, a takze z kanclerzem cesarskim
w Italii Wibertem z Rawenny oraz kardynalami biskupami. Benedykt X zostal pozbawiony

wladzy i uciekt, a Mikotaj II jako pierwszy papiez w historii koronowat sig!!".

1.3. Dekret papieza Mikolaja 11 z 1059 roku (In nomine Domini)

Tuz po Wielkanocy, 13 kwietnia 1059 roku w bazylice lateranskiej odbyt si¢ synod, na

ktorym zostat promulgowany dekret okreslajacy zasady elekcji papieskiej!'!?. Mial on forme

108 Reformowanie Kosciota przez Leona IX: M. G. d’Agostino, Il primato della Sede di Roma in Leone IX

(1049-1054): studio dei testi latini nella controversia greco-romana nel periodo pregregoriano, Torino 2008,
s. 104-134.

109 Sytuacja Ko$ciota rzymskiego po $mierci Wiktora II i objecie Stolicy Apostolskiej przez Stefana IX:
D. Hagermann, Das Papsttum am Vorabend des Investiturstreits, Stuttgart 2008, s. 7-20.

110 Wyniesienie do urzedu papieskiego Benedykta X oraz uznanie go za antypapieza: tamze, s. 57-64.

1 Elekcja Mikotaja II oraz jego koronacja: tamze, s. 65-86; M. Stroll, Popes and Antipopes..., s. 83-89.

112 Istnieja dwie wersje dekretu In nomine Domini. Pierwsza, uznawana za autentyczng tj. wydana w czasie
synodu w bazylice na Lateranie 13 kwietnia 1059 roku jest nazywana ,papieska”. Druga, uznawana za
sfalszowana, zostata zredagowana prawdopodobnie w 1076 roku i jest okreslana mianem ,,cesarskiej”. Gtoéwna
roéznica sa ustgpy charakteryzujace rolg¢ imperatora w czasie elekcji. W wersji ,,cesarskiej” wybodr biskupa
Rzymu byt uzalezniany od woli niemieckiego krola. Wydanie zestawiajace oba teksty: D. Jasper, Das
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aktu synodalnego. Zrelacjonowano w nim to, co wypowiedziatl Mikotaj II do zgromadzonego

duchowiefistwa przy jednoczesnej, krotkiej charakterystyce okoliczno$ci wydarzenia'!>.

Na poczatku nastepuje inwokacja oraz podanie doktadnej daty 1 miejsca wydarzenia oraz
informacja o wystgpowaniu papieza jako przewodniczacego obrad: , W imi¢ Pana Boga
zbawcy naszego Jezusa Chrystusa, roku od jego wcielenia tysigc pigcdziesigtym dziewigtym,
w miesigcu kwietniu, w indykcji dwunastej, z umieszczong na przodzie najswictszg
ewangelia, takze z przewodniczacym najczcigodniejszym i najprzewielebniejszym Mikotajem
papiezem apostolskim, w bazylice patriarchalnej Lateranskiej, ktéra jest nazywana
Konstantynska, z siedzagcymi réwniez najczcigodniejszymi arcybiskupami, biskupami,
opatami i najbardziej wielebnymi kaplanami a takze diakonami, ten sam czcigodny papiez,
rozstrzygajac wladzg apostolska o wyborze najwyzszego kaptana, powiedziat: <Wielebnosci
wasze wiedzga, najdrozsi braci i wspotbiskupi, i nie jest to ukryte rowniez dla nizszych
cztonkéw [Chrystusowych], ile przeciwnos$ci znosila ta Stolica Apostolska, ktorej z woli
Bozej stuze po $mierci naszego pana i poprzednika poboznej pamigci Stefana, nadto ile ran
i czestych cioséw doswiadczyla poprzez symoniczng herezje handlarzy, tak bardzo, ze
kolumna Boga zywego juz prawie wydawata si¢ [chyli¢] ku upadkowi, a sie¢ najwyzszego
rybaka z wraku statku w czasie wzbierajacej si¢ burzy niemal zostata zatopiona w glebinach.
Dlatego tez, jesli to si¢ podoba, waszej braterskos$ci, powinnismy zadba¢ z pomoca Boza, aby
w przysztosci rozwaznie zapobiec takim wypadkom i poprzez ko$cielne statuty — aby nie

odnowito sie zto i aby nie zwyciezyto™!!*,

Mikotaj II wystgpowal przed zgromadzeniem biskupow, opatdéw, kaptanow i diakondéw

jako biskup miasta w swojej siedzibie, a jednoczes$nie przewodniczacy zgromadzenia

Papstwahldekret von 1059 Uberlieferung und Textgestalt, Sigmaringen 1986. W pracy cytowana jest wersja
»papieska”.

113 Szczegdtowa analiza struktury oraz treSci dekretu In nomine Domini znajduje si¢ w publikacji: H. G. Krause,
Das Papstwahldekret von 1059 und seine rolle im investiturstreit, SG 7, Roma 1960, s. 71-125. O motywach
wystawienia, wptywach na ksztalt dokumentu oraz jego odbiorze: F. Kempf, Pier Damiani und das
Papstwahldekret von 1059, ,,Archivum Historiae Pontificiae” 2, (1964), s. 73-89.

4 In nomine Domini Dei salvatoris nostri lesu Christi, anno ab incarnatione eius MLVIII, mense Aprili,
indictione XII, propositis sacrosanctis ewangeliis, presidente quoque reverendissimo, ac beatissimo Nicolao
apostolico papa in basilica Lateranensis patriarchii, que cognominatur Constantiniana: considentibus etiam
reverendissimis archiepiscopis, episcopis, abbatibus, seu venerabilibus presbiteris atque diaconibus, idem
venerabilis pontifex auctoritate apostolica decernens de electione summi pontificis inquit: ‘Novit beatitudo
vestra dilectissimi fratres, et coepiscopi, inferiora quoque menbra <Christi> non latuit, defuncto pie memorie
domno Stephano decessore nostro, hec apostolica sedes, cui Deo auctore deservio, quot adversa pertulerit, quot
denique per simoniace heresis trapezitas malleis crebrisque tunsionibus subiacuerit, adeo ut columpna Dei
viventis iamiam pene videretur <concussa> nutare, et sagena summi piscatoris, procellis intumescentibus
cogeretur in naufragii profunda submerge. Unde, si placet fraternitati vestre, debemus, auxiliante Deo, futuris
casibus prudenter occurrere, et ecclesiastico statui, ne recidiva - quod absit - mala prevaleant in posterum
providere’. Thumaczenie K.Z.
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1 uosobienie wtadzy Stolicy Apostolskiej. Utrwalona w akcie synodalnym wypowiedz papieza
miata form¢ przemowienia skierowanego bezposrednio do zgromadzonego gremium.
Powyzsze ustepy  wskazujag na to, ze bezposrednim powodem podjecia decyzji
o uregulowaniu zasad papieskiej elekcji byly wydarzenia zwigzane ze $miercig papieza
Stefana IX i1 bezprawnym objg¢ciem urzgdu papieskiego przez Benedykta X. Zostaty one
okreslone jako sytuacje zagrazajace istnieniu Kos$ciota, ktorego glowa byt Rzym, i ktory
zostal opanowany przez wcielenie zta pod postacig herezji symonii''>. Jako cel podjecia
dziatan wprowadzajacych nowe zasady, Mikotaj II miat wskaza¢ konieczno$¢ zapobiegania

niekanonicznym probom przejecia tronu Piotrowego.

W sposobie myslenia ,gregorian”, kluczowa kwestia we wszystkich dzialaniach
podejmowanych przez przedstawicieli koS$cielnej hierarchii byta ich odpowiednia
legitymizacja. Kazde nowe prawo, a nawet oficjalne postanowienie, musiato mie¢ swoje silne
uzasadnienie poparte i umocowane w tresci Biblii, tradycji lub pismach Ojcéw Kosciota''S,
Wprowadzajac postanowienia dotyczace samej elekcji papieskiej, Mikotaj II musial zatem

w odpowiedni sposob legitymizowaé wprowadzane de facto nowe prawo'!’

. W tym celu
powotywat si¢ na nauki poprzednich papiezy oraz Ojcow Kosciota: ,,[...] umocnieni
autorytetem naszych poprzednikéow i innych Swietych Ojcow [...]”. Jednoczenie poprzez
uzycie stow ,,postanawiamy i ustanawiamy” sankcjonowal swoja wlasng wtadza, wynikajaca
z sukcesji apostolskiej, wprowadzone nowe zasady. Papiez podkreslat tym samym zar6wno
swoja decyzyjnos¢ w sprawie przeprowadzania przysztych elekcji jak 1 fakt, ze Stolica
Apostolska rzadzita si¢ sama sobg, a wybor osoby, ktora jej przewodniczyta podlegal regutom

ustalonym przez samych biskupéw rzymskich''®,

Nastepujace potem ustepy dekretu informuja, jakie kroki w czasie procedury wyboru

papieza przewidywat Mikotaja II: ,,Aby po $mierci papieza, tego rzymskiego Kosciota

115 Symonia byla uznawana za herezje. Szymon Mag, od ktérego imienia pochodzi jej nazwa, chciat kupi¢ od
Apostotéow moc przekazywania darow Ducha Swigtego. Byt juz jednak wowczas ochrzczony. Zszedt on wigc ze
sciezki prawowiernosci. W Biblii: Dz 8, 4-25. R. McKitterick, Rome and the Invention of the Papacy ..., s. 79-81.
J. Leclercq, «Simoniaca Heresis», SG 1 (1947), s. 523-530. M. Kieling, Szymon Mag — pierwszy herezjarcha w
chrzescijanstwie w zZrodlach patrystycznych i apokryfach ,, Piotrowych”, ,,Poznanskie Studia Teologiczne” 46
(2024), s. 125-141; M. L. Arduini, «/nterventu preciin. Gregorio VII e il problema della simonia come eresia.
Per una interpretazione metodologica, SG 14 (1991), s. 103-119.

116 K. G. Cushing, Reform and the Papacy in the Eleventh Century. Spirituality and social change, Manchester
2005, s. 29-38; 111-138. Jak podkresla autorka, retoryka XI-wiecznych reformatoréw Kosciota opierala si¢ na
idei powrotu do ideatu Kosciota Ojcow. Teoretycznie nie wprowadzano nic nowego poza to, co nie byloby
zgodne z postanowieniami Ojcoéw Kosciota.

7 In nomine Domini w kontekscie tradycji KoSciota: D. Hiagermann, Das Papsttum am Vorabend...,s. 108-119.

118 Quapropter instructi predecessorum nostrorum aliorumque sanctorum patrum auctoritate decernimus atque
statuimus. Ttumaczenie K.Z.
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powszechnego, przede wszystkim kardynatowie biskupi, najpilniej razem przeprowadziwszy
rozwazanie, rychto wezwali kardynatoéw prezbiteréw; i tak, w zgodnosci z pozostatym klerem
1 ludem, nowg elekcj¢ poczynili — aby pod zadnym pozorem — choroba sprzedajnosci w zaden
sposob si¢ nie wkradla, a pobozni m¢zowie prowadzili elekcje papieska, 1 aby inni takze po

nich tak postepowali”!!®.

Mikotaj II ograniczat gremium uprawnione do wyboru papieza. De facto przyznawat
prawo glosu wytacznie waskiemu gronu biskupow kardynatow, cho¢ mozna przypuszczac, ze
konsultacyjna rola kardynatéw prezbiteréw nie pozostawata bez znaczenia'?’. Tradycja nie
pozwalataby rowniez pozostawié elekcji papieskiej bez uwzglednienia woli pozostatego kleru
miasta i ludu. Ich rola zostata jednak ograniczona do absolutnego minimum. W pewnym
sensie bylo to sprzeczne z ideami promowanymi przez ,,gregorian”, poniewaz za kanoniczny
uznawali oni wybor dokonany wzorem Kosciota antycznego czyli przez kler i lud'?!. Kroki
przedsigwzigte przez Mikotaja II oraz synod na Lateranie polegaty na uporzadkowaniu zasad
elekcji papieskiej oraz na zdecydowanym ograniczeniu liczby elektoréw posiadajacych
rzeczywistg wladze wyboru. Dzialania te miaty na celu zapobieganie w przysztosci chaosowi
1 rozruchom towarzyszacym elekcjom. Zmierzano réwniez do wyeliminowania innych

zjawisk uznawanych za patologiczne, takich jak kupowanie urzedu papieskiego!>.

Potwierdzenie prawowito$ci postanowien, ktore cho¢ w istocie nowe, byto przedstawiane
w taki sposob, aby znajdowato swoje uzasadnienie w najdawniejszej tradycji Kosciota.
Mikotaj II przywotuje zatem blizej nieokreslone ,reguly albo czyny” niewymienionych
z imienia Ojcoéw Kosciota oraz wspomina stowa, ktore miaty by¢ wypowiedziane przez Leona
I: ,,<Zadna> powiedzial <przyczyna nie pozwala, aby miedzy biskupami byli ci, ktorzy ani
przez duchowienstwo nie zostali wybrani, ani przez lud nie byli upragnieni, ani przez

wspotbiskupdw z prowincji, ze zgoda metropolity nie byli konsekrowani>"!%3,

19 [...] ut, obeunte huius Romane universalis ecclesie ponrifice, inprimis cardinals episcopi diligentissima simul
consideratione tractantes, mox sibi clericos cardinals adhibeant, sicque reliquus clerus et populus ad consensum
novae electionis accedant, ut — nimirum ne venalitatis morbus qualibet occasione subrepat — religiosi viri
praeduces sint in promovendi pontificis electione, reliqui autem sequaces. Thumaczenie K.Z.

120 O znaczeniu nowe;j roli kardynatow: D. Higermann, Das Papsttum am Vorabend..., s. 120-125.

210 wyborze przez kler i lud pisze w swoich listach Grzegorz VII, np. Reg. I, 35 i EV 45. Rozdzial
o kanonicznosci elekcji zostat poswigcony takze w: K. Skwierczynski, Recepcja idei..., s. 115-122. Probe
odtworzenia pogladéow Grzegorza VII o elekcjach biskupich (zardwno swojej jak i innych hierarchéw) podjeto
w: J. Laudage, Gregor VII. und die «electio canonica», SG 14 (1991), s. 83-101.

122 H. G. Krause, Das Papstwahldekret von 1059...,s. 76-85.

123 Et certe rectus atque legitimus hic electionis ordo perpenditur, si perspectis diversorum patrum regulis sive
gestis, etiam illa beati praedecessoris Leonis sententia recolatur: <Nulla>, inquit, <ratio sinit, ut inter
episcopos habeantur, qui nec a clericis sunt electi, nec a plebibus expetiti nec a comprovincialibus episcopis cum
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Mikotaj II stwierdzat réwniez: ,,Poniewaz zaprawdg¢ Stolica Apostolska przed kosciotami
na ziemiach calego $wiata ma pierwszenstwo, a takze poniewaz ponad sobg nie moze mie¢
metropolii, kardynatowie biskupi niewatpliwie wystepuja zamiast metropolity. Wybranego
biskupem zatem, na wierzchotku apostolskiego czota konsekruja”!?*. Zdanie to moze byé
traktowane jako uzasadnienie skumulowania wtadzy wyboru biskupa rzymskiego w r¢kach
kardynatow biskupow diecezji otaczajacych Wieczne Miasto. Skoro Rzym nie miat i nie mogt
mie¢ ponad sobg innej metropolii koscielnej, to prawo wyboru swojego metropolity spadato
na biskupow koscioléw suburbikarnych. Oni tez dokonywali konsekracji nowego papieza,

a wigc czynili go swoim metropolita.

Nastepne ustepy dekretu okreslaja, ze papiezem powinna zosta¢ osoba z samego tona
Kosciota rzymskiego. Zastrzezono jednak, ze jesli nie znalaztaby si¢ w nim odpowiedni
kandydat, to biskupem rzymskim moze zostaé osoba pochodzaca z innej diecezji'®.
Odnotowano réwniez, ze wybdr kandydata powinien by¢ dokonany ,,[...] zachowujac nalezna
cze$¢ 1 szacunek ukochanemu synowi naszemu Henrykowi, ktéry obecnie jest krolem,
a majac nadzieje w Bogu zostanie przysztym cesarzem [...]”1?°. Tym samym jest to jedyny
element dekretu, w ktérym wymieniony zostat wladca — uwzglgdniano zachowanie wobec

niego czci i szacunku, ale nie przyznano mu zadnej roli w powotywaniu nowego papieza.

Pod wplywem do$wiadczen z przesztosci tres¢ dekretu tworzyta réwniez zabezpieczenia
na wypadek trudnos$ci w przeprowadzeniu papieskiej elekcji 1 objecia wladzy apostolskiej
przez nowego biskupa rzymskiego'?’. Dopuszczano mozliwo$¢ wyboru papieza poza
Rzymem w sytuacji kiedy ,,przewrotno$¢ ludzi zdeprawowanych i niesprawiedliwych tak

8

zapanuje”, ze wolny wybér nie moglby odbyé¢ sie w miescie'?®. Postanowiono, Zze w

stosownym miejscu kardynatowie biskupi wraz z przedstawicielami duchowiefstwa

metropolitani iudicio consecrati>. Thumaczenie K.Z. Te stowa Leona I pochodza z listu do biskupa Narbony
Rustyka (z roku 458 lub 459): Regesta pontificum romanorum ab condita ecclesia ad annum post Christum
natum MCXCVIII, wyd. Philipp Jaffé, t.1, Lipsiac 1885, s. 74.

124 Quia vero sedes apostolica cunctis in orbe terrarium praefertur ecclesiis atque ideo super se metropolitanum
habere non potest, cardinales episcopi procul dubio metropolitani vice funguntur, qui videlicet electum antistitem
ad apostolici culminis apicem provehunt. Thumaczenie K.Z.

125 Eligant autem de ipsius ecclesie gremio, si reperitur ydoneus, vel si de ipsa non invenitur, ex alia assumatur
[...]. Thumaczenie K.Z.

126 [...] salvo debito honore et reverentia dilecti filii nostri Henrici, qui inpraesentiarum rex habeatur et futurus
imperator Deo concedente speratur, sicut iam sibi concessimus, et successorum illius, qui ab hac apostolica sede
personaliter hoc ius impetraverint. Thumaczenie K.Z.

127 H. G. Krause, Das Papstwahldekret von 1059...,s. 57.

128 Quodsi pravorum atque iniquorum hominum ita perversitas invaluerit, ut pura, sincera atque gratuita electio
fieri in Urbe non possit, cardinales episcopi cum religiosis clericis catholiscique laicis, licet paucis, ius
potestatis obtineant eligere apostolicae sedis pontificem, ubi congruentius iudicaverint. Thumaczenie K.Z.
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129 Owo postanowienie

1 $wieckich (nawet jesli nielicznymi), uzyskuja prawo wyboru papieza
jeszcze bardziej potwierdzalo to, ze gldwna role w czasie elekcji papieskiej maja
kardynatowie biskupi jednocze$nie maksymalnie ograniczajgc tradycyjng wole ludu 1 kleru
miasta. Co wigcej, nowe zasady elekcji zasadniczo ostabialy relacje biskupa Rzymu z jego
miastem, dopuszczajac brak koniecznosci powotania papieza w Rzymie, a takze
W rzeczywistosci pomijajac jego zaakceptowanie przez kler i lud miejski. Wiele wskazuje na
to, ze owe ustepy z dekretu mialy potwierdzi¢ legalnos¢ wladzy przejetej przez samego

Mikotaja II, ktéry zostat wybrany w Sienie przez kardynalow biskupow!3°.

Formuty dekretu szly jednak jeszcze dalej i przewidywaly brak mozliwosci objgcia
katedry $w. Piotra z powodu konfliktu zbrojnego. Dlatego tez dekret przyznawat pelnie
wladzy papieskiej elektowi, jesli nie zostat on intronizowany, a nawet jesli nie przyjat sakry.
Jako uzasadnienie stuszno$ci tego postanowienia, przywolano przypadek blogostawionego
Grzegorza, ktory miat rzadzi¢ Kosciotem rzymskim bez konsekracji'*!. Tre$¢ dokumentu daje
podstawy do tego by sadzi¢, iz Mikotaj II jak i jego najblizsze otoczenie — rzeczywisci
autorzy nowego prawa elekcji papieskiej — rozdzielali status bycia biskupem Rzymu
1 sprawowania przez niego wtadzy. Sam wybor i powotanie kogo$ na papieza dawaé miato
wladze rzadzenia Kosciotem rzymskim, nawet jesli nie doszto do intronizacji i — jak mozna
sadzi¢ po zdaniu dotyczacym blogostawionego Grzegorza — konsekracji biskupiej. Chociaz
Grzegorz 1 Wielki przyjat sakre biskupig bardzo szybko po swojej elekcji, Mikotaj 11 mogt
interpretowa¢ ten krotki czas miedzy wyborem a konsekracja jako rzady bez niej'*.
Traktowano to wiec prawdopodobnie jako precedens potwierdzajacy, ze sam wybor dawat juz

mozliwo$¢ rzadzenia.

Pytaniem pozostaje réwniez to, czym wedtug stronnictwa reformatorskiego skupionego
wokol Mikotaja II byta instytucja papiestwa 1 jaka byta relacja tego urzedu do godnosci

biskupiej'*®. Uzycie w zdaniu przystéwka sicut moze $wiadczy¢ o tym, ze elekt mogt

129 F, Kempf, Pier Damiani und das Papstwahldekret..., s. 73—74. Autor przywotuje nauki Piotra Damianiego
o tym, ze Kos$ciot rzymski byl tam gdzie nastgpca $w. Piotra.

139 In nomine Domini byt formg legitymizacji wladzy Mikotaja II: M. Stroll, Popes and Antipopes..., s. 95.
Pomimo tego, ze elekcja Mikotaja II przeprowadzona byta w warunkach ekstraordynaryjnych on sam cieszyt si¢
poparciem bardzo wielu biskupéw: D. Higermann, Das Papsttum am Vorabend...,s. 111.

B Plane postquam electio fuerit facta, si bellica tempestas vel qualiscunque hominum conatus malignitatis
studio restiterit, ut qui electus est in apostolicam sedem iuxta consuetudinem inthronizari non valeat, electus
tamen sicut papa authoritatem obtineat regendi sanctam Romanam ecclesiam et disponendi omnes facultates
illius, quod beatum Gregorium ante suam consecrationem fecisse cognoscimus.

132 Grzegorz Wielki i objecie przez niego urzedu papieskiego: R. A. Markus, Grzegorz Wielki..., s. 26-27.

133 Refleksja na temat rzgdzenia Ko$ciolem rzymskim przez nowo wybranego papieza bez $wiecen biskupich
znalazta si¢ w: K.G. Cushing, Reform and the Papacy...,s. 71.
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korzysta¢ z wtadzy papieskiej, jednak papiezem (biskupem Rzymu) nie zostawal az do
momentu intronizacji i konsekracji. Widoczne jest zatem rozroznienie mi¢dzy sprawowaniem
wiadzy biskupiej (papieskiej) a byciem biskupem (papiezem). Musiato by¢ ono zakorzenione
w $swiadomosci XI-wiecznych kregow duchowienstwa juz do$¢ mocno. Na potwierdzenie
tego, warto przytoczy¢ chociazby list Grzegorza VII z 29 lutego 1078 roku, skierowanego do

kleru i mieszkancoéw Orleanu'?*

. Wybrali oni bowiem na biskupa m¢zczyzng imieniem Sanzo.
Jak mozna wywnioskowac z tresci listu po elekcji skierowano prosbe do Stolicy Apostolskiej
0 jej zatwierdzenie lub tez nawet wyswiecenie biskupa-elekta. Pomimo tego, ze sam Grzegorz
VII byt przychylny kandydaturze Sanzo, to do papieza doszly zeznania przeciwko elektowi.
Aby nie podja¢ pochopnej decyzji, Grzegorz VII postanowit zbadaé¢ sprawe. Do czasu
rozstrzygnigcia nakazal za§ Iudowi 1 duchowienstwu Orleanu okazywanie czci

1 postuszenstwa Sanzo. Mozna zatem ten przypadek uzna¢ za potwierdzenie praktyki

udzielania prawa do sprawowania rzadow biskupich osobie niewy§wigcone;.

Wazng i stosunkowo bardzo obszerng czgsécig treSci In nomine Domini sa formutly
sankcyjne wobec tych, ktorzy nie przestrzegaliby postanowien Mikotaja II. Przede wszystkim
byta to grozba klatwy w imi¢ Boga i §$. Piotra i Pawla. Ekskomunika miata dotyczy¢ osoby,
ktora w jakikolwiek sposdb zostataby wybrana, intronizowana czy tez konsekrowana
w sposob niezgodny z zasadami przedstawionymi w dekrecie. Sankcja dotyczyla tez
wszystkich, ktorzy taka niegodziwa elekcje promowaliby lub byliby jej zwolennikami.
Cztowiek, ktory dopuscitby si¢ nielegalnego w $wietle dekretu objecia tronu Piotrowego,
zostal okreslony jako ,antychryst oraz najezdzca 1 niszczyciel Kosciota”. Grozito mu
pozbawienie wszelkiej godnosci duchownej, bez mozliwo$ci obrony lub usprawiedliwienia
swoich czynéw'*®. Co wiecej, kazdy kto okazywaltby uzurpatorowi cze$é jak papiezowi lub
stangtby po jego stronie zostalby objety ekskomunikg oraz uznany za bezboznika, przeciwko
ktoremu zostatby skierowany gniew Boga 1 $$. Piotra i Pawta. Wedlug autoréw dekretu, kazdy
kto osmielatby si¢ wystapi¢ przeciwko Kosciolowi 1 jego porzadkowi zastugiwat na to, aby

spadty na niego najgorsze nieszczescia'¢.

134 Reg. V, 14.

135 [...] a liminibus sancte ecclesie separatus subiciatur, sicut Antichristus et invasor atque destructor tocius
Christianitatis, nec aliqua super hoc audientia aliquando ei reservetur, sed ab omni ecclesiastico gradu, in
quocunque prius fuerat, sine retractatione deponatur. Ttumaczenie K.Z.

136 W ¢redniowieczu wierzono, ze ekskomunika wigzata si¢ ze spadaniem na wykletego rdznego rodzaju
nieszcze$¢: E. Vodola, Excommunication in the Middle Ages, Berkeley-Los Angeles-London 1986, s. 2, 46;
B. Wojciechowska, Ekskomunika w Polsce sredniowiecznej — normy i funkcjonowanie, Kielce 2010, s. 38-39.
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Tym natomiast, ktorzy wiernie przestrzegaliby postanowien dekretu zostal poswigcony
ustep, w ktérym Mikotaj II modlit si¢ o task¢ wszechmogacego Boga i odpuszczenie

137

wszystkich grzechow poprzez autorytet $S. Piotra i Pawla'”’. W eschatokole dekretu znalazty

sie podpisy!'.

1.4. Wybor Grzegorza VII — narracja papieza

Regestr Grzegorza VII rozpoczyna protokot jego formalnej elekcji oraz seria listow
wystanych do dostojnikéw duchownych 1 $wieckich. Ich gldéwnym celem jest
poinformowanie adresatow o objgciu przez niego tronu $wigtego Piotra. Zawarte s3 w nich
rowniez opisy tego, jak doszto do objecia przez Hildebranda urzedu biskupa Rzymu. Na
poczatku pierwszego takiego listu, wystanego do opata Monte Cassino Dezyderiusza, nowo
wybrany papiez kieruje nastepujace pozdrowienie: ,,Grzegorz, wybrany na najwyzszego
kaptana rzymskiego, do Dezyderiusza, opata klasztoru $wigtego Benedykta na Monte
Cassino, pozdrowienia w Chrystusie Jezusie”!'*. Stowa ,,wybrany na najwyzszego kaptana
rzymskiego” byly powtarzane w formule pozdrowienia w kazdym kolejnym liscie
znajdujacym si¢ w regestrze az do 30 czerwca 1073 roku, czyli do dnia przyjecia sakry
biskupiej przez Hildebranda. Niosty one ze sobg informacje o objeciu urzedu poprzez wybor
— w domysle legalny — na najwyzszego kaptana rzymskiego, czyli papieza. Grzegorz VII
wychodzil w ten sposdb naprzeciw wszelkim mozliwym spekulacjom co do tego, kto
wowczas stal si¢ prawowitym nastepca §wigtego Piotra. Zaraz po wyborze wysylat listy do
najwazniejszych osobistosci chrzescijanskiej Europy thumigc wszelkie watpliwosci w zarodku

lub w ogdle nie dajac im szansy powstac.

Zachowane listy informujgce o wyborze na papieza i zawierajace opis wyboru zostaty
wyslane do wspomnianego opata Monte Cassino Dezyderiusza, ksigcia Salerno Gisulfa,
arcybiskupa Rawenny Wiberta, toskanskiej hrabiny Beatrycze, opata Cluny Hugona,

arcybiskupa Reims Manassesa, krola Danii Swena II Estrydsena oraz opata klasztoru

37 Observatores autem huius nostri decreti omnipotentis Deo gratia protegat et auctoritate principum

apostolorum Petri et Pauli ab omnibus peccatorum vinculis absolvat. Amen.

138 W roznych wersjach In nomine Domini mozna znalez¢ podpisy réznych sygnatariuszy. Z perspektywy tej
pracy, najistotniejsze jest to, ze podpis Hildebranda znajduje si¢ na wersji nazywanej ,.cesarsky” (czyli
najprawdopodobniej sfalszowanej), a na tej okreslanej jako wersja ,,papieska” (przypuszczalnie oryginalnej) juz
nie. Wigcej na ten temat: M. Stroll, Popes and Antipopes..., s. 98-100.

139 Reg. I, 1. List z 23 kwietnia 1073. GREGORIUS IN ROMANUM pontificem electus Desiderio abbati
monasterii sancti BENEDICTI Montis Cassini salutem in Christo Iesu. Ttumaczenie K.Z.
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$wietego Wiktora w Marsylii Bernarda'*. Listy, w ktérych formuta pozdrowienia zawierata
informacj¢ o wyborze na nowego papieza, zostaly zaadresowane do: biskupa Florencji
Rajnera, papieskich legatow we Francji kardynata biskupa Geralda z Ostii 1 subdiakona
Rainbalda, francuskich ksigzat wzywanych do podjecia walki z muzulmanami w Hiszpanii,
legatow Humberta i Alberta (w tym liscie krotko wspominany jest nagly i gwattowny wybor
przez lud), lotarynskiego ksiecia Godfryda, hrabiego Gwidona z Imoli, (ponownie) Beatrycze
liscie (wystanym 30 czerwca 1073 roku lub po tym dniu) Grzegorz okresla siebie ,,biskupem,
sluga Stug Bozych”'*2. Uderza wiec ograniczone grono adresatow. Najbardziej
prawdopodobng przyczyng tego stanu rzeczy jest to, ze ogromna liczba listow anonsujacych
objecie wladzy nad Stolica Apostolska nie zachowala si¢. W grupie dostojnikow
powiadomionych o fakcie powotania nowego biskupa Rzymu nie znalazl si¢ ani jeden
dostojnik z Rzeszy. Cesarzowa matka Agnieszka przebywata w czasie wystania listu u opata

Dezyderiusza na Monte Cassino, a Grzegorz VII jedynie poprosit o przekazanie jej

pozdrowien (oraz biskupowi Como Rajnaldowi)!*.

Jak zatem wygladata elekcja Grzegorza VII? Papiez w liscie do opata Dezyderiusza
relacjonowal ja w nastepujacy sposob: ,,Nasz pan papiez Aleksander II umart. Jego $mierc
spadta na mnie, uderzyla i przerazila cate moje serce. Po jego smierci lud rzymski byt wbrew
swojemu zwyczajowi spokojny 1 pozostawit decyzj¢ w naszych regkach, tak Zze najwyrazniej
stalo si¢ to dzigki mitosierdziu Bozemu. Dlatego po zasiggni¢ciu rady zdecydowaliSmy, ze po
trzydniowym poscie 1 po litaniach 1 wielu modlitwach wspieranych jalmuzna, podtrzymywani
Boza pomoca, ustalimy, co wydaje si¢ najlepsze w kwestii wyboru biskupa rzymskiego. Ale
nagle, kiedy nasz pan, wspomniany przez nas papiez, byl chowany w kosciele Zbawiciela,

powstat wielki zgietk 1 poruszenie ludu; wznosili si¢ przede mng jak w szalenstwie, abym

140 Sa to kolejno pozycje: Reg. I, 1; Reg. I, 2; Reg. 1, 3; Reg. I, 4.

141 33 to kolejno pozycje: Reg. 1, 5; Reg. I, 6; Reg. 1, 7; Reg. I, 8; Reg. I, 9; Reg. I, 10; Reg. I, 11; Reg. I, 12.
Mozna powatpiewac, ze te listy mialy znaczaca funkcj¢ informacyjna co do charakteru wyboru Grzegorza VII.
Prawdopodobnie w formule pozdrowienia nazywat on siebie ,,wybranym na najwyzszego kaptana rzymskiego”
wylacznie dlatego, ze jeszcze nie przyjat biskupiej sakry. Jedynie w liscie do legatow Humberta i Alberta
wspomina o tym, ze po $mierci papieza Aleksandra Il z wielka gwattownos$cia ze strony ludu zostal wyniesiony,
aby rzadzi¢ Stolicg Apostolska.

192 GREGORIUS episcopus servus servorum Dei [...]. Tlumaczenie K.Z. ,,Shuga shug Bozych” — tytul papieski
uzywany przez biskupéw Rzymu od czaséw Grzegorza I Wielkiego.

143 Rozestanie listow oraz ograniczone grono adresatow: G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 109-119.
G. B. Borino, Perché Gregorio VII non annunzio la sua elezione ad Enrico IV e non ne richiese il consensu, SG
5 (1956), s. 313-343. Autor artykulu uwaza, ze niewyslanie listu do Henryka IV na dwor niemiecki byto
$wiadomym aktem protestu przeciwko dziataniom niemieckiego dworu, ktory bronit praktyk uznawanych przez
Grzegorza VII za symonig.
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mogt powiedzie¢ z prorokiem: ‘Wszedtem w glebie morza i ogarngta mnie burza; Bylem
w rozpaczy, mowiac: ,,Moje gardlo jest suche i strach i drzenie ogarnglty mnie i okryla mnie
ciemno$¢”!**. Niemal identyczny opis powotania na tron Piotrowy znajduje sie w liscie do

ksiecia Salerno Gisulfa.

W zasadzie takg samg relacj¢ o swoim wyborze Grzegorz VII przedstawia w liScie do
arcybiskupa Rawenny Wiberta. Papiez dodal jednak zdanie do opisu reakcji ludu rzymskiego:
,»Pozostawiajgc mnie bez mozliwosci ani czasu, aby cokolwiek powiedzie¢ lub poradzi¢,
przeniesli mnie gwattownymi r¢kami do miejsca rzadéw apostolskich, w ktorych jestem
z pewnoscig nieréwny”'*>. W taki sam sposob opisano to zdarzenie w listach do toskanskiej
hrabiny Beatrycze, opata Cluny Hugona, arcybiskupa Reims Manassesa, krola Dani Swena II

Estrydsena oraz opata klasztoru $wietego Wiktora w Marsylii Bernarda'4°.

Relacj¢ o wyborze na nowego papieza, zawarta w liscie Grzegorza VII, mozna
interpretowa¢ w nastepujacy sposob: po $mierci Aleksandra II lud rzymski, ktéry wbrew
temu, jak zazwyczaj zachowywat si¢ w takich okolicznosciach, dal Hildebrandowi jako
archidiakonowi mozliwo$¢ podjecia decyzji, jakie kroki nalezatoby podja¢ w kwestii
powotania nowego biskupa. On, po =zasiggnieciu rady, prawdopodobnie u innych
przedstawicieli duchowienstwa rzymskiego, zadecydowal o wprowadzeniu trzydniowego
okresu postu, wypelionego modlitwami i aktami jalmuzny, ktory mial stuzy¢ wyproszeniu
pomocy u Boga w podjeciu odpowiednich decyzji 1 ustaleniu szczegdtow przeprowadzenia
procedury elekcji. W czasie pogrzebu Aleksandra II, ktory miat miejsce w bazylice
lateranskiej mialo dojs¢ jednak do czego$ zupelnie niespodziewanego. Powstalo ogromne
poruszenie, a zgromadzony ttum porwat Hildebranda i przenidst go na miejsce sprawowania
rzadoéw apostolskich — czyli najprawdopodobniej posadzit go na tronie - katedrze biskupiej

Rzymu. Grzegorz VII stwierdzal wigc, ze wyboru dokonal lud. Tymczasem obowigzujacy

144 Dominus noster papa ALEXANDER mortuus est. Cuius mors super me cecidit et omnia viscera mea
concutiens penitus conturbavit. Nam in morte quidem eius Romanus populus contra morem ita quievit et in manu
nostra consilii frena dimisit, ut evidenter appareret ex Dei misericordia hoc provenisse. Unde accepto consilio
hoc statuimus, ut post triduanum ieiunium, post letanias et multorum orationem elemosinis conditam divino fulti
auxilio statueremus, quod melius de electione Romani pontificis videretur. Sed subito, cum predictus dominus
noster papa in ecclesia Salvatoris sepulture traderetur, ortus est magnus tumultus populi et fremitus et in me
quasi vesani insurrexerunt, ita ut cum propheta possim dicere: ‘Veni in altitudine maris et tempestas demersit
me, laboravi clamans, rauce facte sunt faces mee, et: ‘Timor et tremor venerunt super me et contexerunt me
tenebre’. Ttumaczenie K.Z. Grzegorz VII w wielu sformulowaniach nawigzywal do biblijnych: Ps 54, 5; Lm 2,
11; Jer 31, 20; 1 Sm 14, 19. Cytowat zas: Ps 69, 2-3 (Ps 68, 3-4) oraz Ps 55, 4-5 (Ps 54, 6).

195 Reg. 1, 3. [...] nil dicendi, nil consulendi facultatis aut spatii relinquentes violentis manibus me in locum
apostolici regiminis, cui longe impar sum rapuerunt. Thamaczenie K.Z.

146 Sg to listy o takiej samej tresci, w wydaniu Regestru znajduja si¢ tacznie pod sygnaturg Reg. I, 4.
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dekret Mikotaja I z 1059 roku jasno stwierdzal, ze wyboru nowego papieza dokonuje
kolegium kardynalow biskupow przy konsultacji z kardynatami prezbiterami. Przedstawiciele
kleru miejskiego 1 ludu za$, mieli jedynie zatwierdzi¢ wybor. Na dodatek, dekret Mikotaja 11
mial chroni¢ wiasnie przed wystgpieniem okolicznosci takich, jakie wystapilty przy powotaniu
Hildebranda — gwattownej i niekontrolowanej reakcji tlumu, sklonnego do manipulacji
i podburzania. Co intrygujace — Hildebrand musial mie¢ $wiadomos$¢ faktu, ze taki sposob
przejecia wladzy jest niezgodny z obowigzujacymi zasadami. Po pierwsze dlatego, ze w 1059
roku byt bliskim wspotpracownikiem Mikotaja I 1 by¢ moze brat udziatu w tworzeniu tresci
dekretu. Hildebrand musiat tez by¢ obecny na synodzie w bazylice lateranskiej lub miec
$wiadomo$é tego jakie decyzje na nim zapadly'*’. Po drugie: byt on oredownikiem objecia
przez Aleksandra II tronu papieskiego, do ktorej doszto na zasadach zawartych w dekrecie
Mikotaja II. Po trzecie: sam po $mierci Aleksandra II, jako jeden z najwazniejszych
dostojnikow Kosciota rzymskiego, miat by¢ zaangazowany w proces powotania nowego
papieza i zna¢ zasady, wedhug ktorych wybor powinien zosta¢ dokonany. Elekcja Aleksandra
IT (w 1061 roku) byla pierwszym wyborem papieza dokonanym przez kardynaléw biskupow
zgodnie z dekretem In nomine Domini, bez uprzedniej zgody cesarskiej, co doprowadzito do

schizmy Cadalusa'®®,

Pierwsza pozycja znajdujaca si¢ w Regestrze papieza Grzegorza VII jest zapis o jego
elekcji — rodzaj protokotu w ktorym zredagowany zostal akt jego formalnego wyboru przez
przedstawicieli Ko$ciota rzymskiego. Jest on datowany na 22 kwietnia 1073, a wigc na dzien
pogrzebu Aleksandra II. Ze wzgledu na tre$¢ jaka znajduje si¢ w listach zawiadamiajacych
o wstagpieniu na tron Piotrowy, a wigc to, Zze wydarzenia majace miejsce w bazylice
lateranskiej byty czym$ zupetnie niespodziewanym i naglym, wskazuje na to, Ze formalny akt
elekcji odbyt si¢ juz po obwolaniu przez Rzymian Hildebranda papiezem. Jednocze$nie,
sugeruje to, ze elekcja, ktora zgodnie z dekretem z 1059 roku miata by¢ elekcja whasciwg
stata si¢ jedynie potwierdzeniem tego, co wydarzylo si¢ z woli Rzymian. Przy takim
rozumieniu rzeczy, nastagpilo zatem odwrdcenie porzadku jaki byl przewidziany w procedurze

przy wyborze nowego papieza z In nomie Domini.

147 Hildebrand w stuzbie papieza Mikotaja II: G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 90-91.

18 Tamze, s. 93-105; M. Vezzoni, Cadalo di Parma e Anselmo di Lucca. Reti di solidarieta opposte nel contesto
dello scisma del 1061, [w:] Krise und Aufbruch. ,, Deutschland” und ,, Italien” jenseits des Investiturstreits (ca.
1050 — ca. 1130), E. Doublier, E. Faini, (red.) Berlin 2025, s. 283-327; M. Vezzoni, Pier Damiani e la
Disceptatio Synodalis: un fraintendimento funzionale dello scisma del 1061, [w:] (Fra)intendimenti. Studi italo-
tedeschi sugli equivoci nella comunicazione (secoli XI-XV), M. P. Alberzoni, N. D’Acunto, J. Johrendt (red.),
Milano 2024, s. 41-61. Stronnictwo cesarskie oglosito papiezem biskupa Parmy Cadalusa (antypapieza
Honoriusza II). Konflikt zakonczyt si¢ uznaniem Aleksandra II na synodzie w Mantui (1064).

47



Do formalnego aktu elekcji doszto w kosciele swigtego Piotra w Okowach. Miejsce to nie
moglo by¢ przypadkowe. Przede wszystkim bylo ono dedykowane §w. Piotrowi. Bylo to
rowniez sanktuarium szczegdlnych relikwii — dwdéch tancuchow, ktorymi wedtug tradycji miat
by¢ przykuty $w. Piotr w czasie swojego pobytu w wiezieniach w Jerozolimie i w Rzymie,
a ktore polozone obok siebie miaty w sposdb cudowny zlaczy¢ sie. Oprécz tego, byto to
miejsce w ktorym dokonano elekcji poprzednika Grzegorza VII na tronie papieskim —
Aleksandra II. Jego wybdr, jak juz wspomniano, odbyt si¢ z zastosowaniem zasad z dekretu

Mikotaja 1'%,

W protokole zapisano: ,,[...] aby Stolica Apostolska dtugo nie rozpaczata, ze zostata
pozbawiona wlasnego pasterza zgromadziliSmy si¢ w bazylice §wigtego Piotra w Okowach
my S$wigtego Kosciota rzymskiego 1 apostolskiego kardynatowie prezbiterzy, akolici,
subdiakoni, diakoni, kaptani, w obecnosci czcigodnych biskupdéw i opatow, za zgoda
duchownych 1 mnichéw oraz przy aklamacji wielu thuméw obojga plci i réoznych stanow
wybraliSmy sobie na pasterza i najwyzszego papieza cztowieka poboznego [...] mianowicie
Archidiakona Hildebranda. Od teraz i na zawsze zZyczymy i aprobujemy, aby byl i nazywat si¢
Grzegorzem, papiezem i nast¢pcg Apostota”. Utrwalono rowniez stowa aklamacji zebranych

na miejscu: ,,Podoba sic wam? Podoba! Chcecie go? Chcemy! Chwalicie go? Chwalimy!”!>°,

Umieszczenie protokotu na samym poczatku regestru papieskiego moglo by¢ zabiegiem
majacym na celu usankcjonowanie wladzy Grzegorza VII. Zaréwno on, jak i1 jego najblizsze
otoczenie zdawali sobie sprawe z faktu, ze elekcja w wyniku, ktérej nowy papiez objat tron
Piotrowy byla niezgodna z zasadami zawartymi w dekrecie Mikotaja II. By¢ moze uwazano,
ze elekcja dokonata si¢ jedynie z nagigciem regut. Co prawda, Grzegorz VII sam przyznawat
w listach, ze wyboru dokonat lud, ale moze to zebranie duchowienstwa w bazylice §w. Piotra
w Okowach bylo wtasciwym powolaniem na urzad zar6wno w przekonaniu jego samego jak
1ogétu kleru. Nalezy jednak zwroci¢ uwage na pewien bardzo istotny szczegotl: przy
wymienianiu duchowienstwa dokonujacego formalnej elekcji nie zostali wymienieni

kardynatowie biskupi diecezji podrzymskich, a wigc ci, ktorzy w dekrecie In nomine Domini

149 Elekcja Aleksandra I1: T. von Schmidt, Alexander II (1061-1073) und die romische Reformgruppe seiner Zeit,
Stuttgart 1977, s. 68-103.

150 1...] ne sedes apostolica diu lugeat proprio destituta pastore, congregat in basilica beati PETRI ad Vincula
nos sanctg Romane catholice et apostolice eccelsi¢ cardinales clerici, acoliti subdiaconi diaconi presbyteri,
presentibus venerabilibus episcopis et abbatibus, clericis et monachis consentientibus, plurimis turbis utriusque
sexus diversique ordinis acclamantibus, eligimus nobis in pastorem et summum pontificem virum religiosum [...]
Heldibrandum videlicet archidiaconum quem ammodo et usque in sempiternum et esse et dici Gregorium papam
et apostolicum volumus et approbamus. ‘Placet vobis?’ ‘Placet’. ‘Vultis eum?’ ‘Volumus’. ‘Laudatis eum?’
‘Laudamus’. Ttumaczenie K.Z.
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zostali wskazani jako najwazniejsi przy dokonywaniu wyboru. Zostali wymienieni za to
kardynatowie prezbiterzy, ktorzy zgodnie z zasadami Mikotaja II mieli przystgpowac do
elekcji na wezwanie kardynaléw biskupow. W protokole z Regestru wymieniono tez
w kolejnosci: akolitow, subdiakondw, diakonéw 1 prezbiterow. Byli oni traktowani
w dokumencie najprawdopodobniej jako przedstawiciele duchowienstwa rzymskiego, takze
przewidziani w In nomine Domini'®'. Odnotowana zostala réwniez obecno$¢ biskupow

1 opatdw spoza Rzymu.

Zastanawiajaca jest postawa samego Grzegorza VII, ktory w swojej korespondencji ani
razu nie odnosit si¢ do wydarzen, ktore miaty mie¢ miejsce w kosciele $wigtego Piotra
w Okowach, a papiez zachowywat si¢ jakby formalna elekcja, ktéra tam si¢ odbyta, w ogdle
nie miata miejsca. Co wigcej, analizujac tre$¢ jego listow, mozna stwierdzi¢, ze Grzegorz VII
w zaden sposob nie ukrywa sposobu w jaki zostal wybrany — jawnie podkreslal, ze jego
wywyzszenie wynika z woli ludu. Oprocz listow juz wspomnianych: do Dezyderiusza
z Monte Cassino, Gisulfa z Salerno, Wiberta z Rawenny, Beatrycze z Toskanii, Hugona
z Cluny, Manassesa z Reims, Swena II Estrydsena oraz Bernarda z marsylskiego St. Victor,
Grzegorz VII jednoznaczng informacje¢ o przekazaniu wiadzy przez lud zawarl w specjalnym

liscie skierowanym do dwdch legatéw: Huberta i Alberta!™?.

Obaj wyslannicy byli przedstawicielami Stolicy Apostolskiej za pontyfikatu Aleksandra
I, a list z 30 kwietnia 1073 roku miat by¢ potwierdzeniem aktualno$ci ich misji'>. Grzegorz
VII umiescit w nim krotka informacje o $mierci poprzednika i o tym, Ze stat si¢ jego nastepca:
»Wierzymy, ze przez plotki, dowiedzieliscie si¢ juz o $mierci pana papieza Aleksandra
10 tym, jak nagle i z jaka wielkg gwattownoscig ze strony ludu, mimo iz niegodni i oporni,
zostaliémy podniesieni do rzadzenia Stolica Apostolska™!>*. List, w swoim zalozeniu, miat
umocni¢ Huberta 1 Alberta w wierze, ze sprawowane przez nich uprawnienia maja moc,
amandat przyznany przez poprzedniego papieza jest potwierdzony przez jego nastepce.
W zwiagzku z tym, mozna bylo oczekiwaé od tego typu pisma odpowiedniego wyrazenia

legitymizacji wtadzy jego autora. Grzegorz VII nie przywotat jednak tekstu formalnej elekcji

z kosciota swietego Piotra w Okowach. Mato tego, nie wspominal nawet o tym, ze zostat

ST H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 73 — nie ma jasnos$ci co do sktadu elektorskiego.

52 Reg. 1, 8.

153 Legaci Stolicy Apostolskiej w czasach Grzegorza VII: K. R. Kriston, Law and practice in the age of reform.
The legatine work of Hugh of Die (1073-1106), Turnhout 2010, s. 53-86.

154 Obitum dominum ALEXANDRI pape iam vos accepisse fama nuntiante credimus, et quam repente quantaque
populi violentia nos indigni et reluctantes ad regimen apostolice sedis lati sumus. Ttumaczenie K.Z.
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wybrany przez kardynatéw i duchowienstwo rzymskie. Koncentrowat si¢ wylacznie na

wyniesieniu do urzedu papieskiego z woli ludu.

Dekret In nomine Domini zaktadat rowniez, ze osoba nowo wybrana na tron Piotrowy
zyskiwata wraz z momentem elekcji petni¢ wladzy rzadzenia Stolica Apostolska nawet jesli
elekt nie byl wys$wieconym biskupem i nie dokonano jego intronizacji. Kontekst zdan
w dekrecie sugerowatby, ze taka osoba nie byla de facto papiezem — biskupem Rzymu (nie
mozna by¢ biskupem bez $wiecen). Mimo tego, wybor gwarantowal prawo i moc do
sprawowania wiladzy papieskiej. Sposéb wypowiedzi Grzegorza VII w listach, ktore zostaty
zredagowane do 30 czerwca 1073 sugeruja, ze $wiadomie korzystal on papieskich
prerogatyw, pomimo tego, ze az do tamtego dnia nie miat sakry biskupiej. Co wigcej, okreslat
samego siebie we wszystkich owych listach wyslanych przed dniem przyjecia $wiegcen,
mianem ,,wybrany na najwyzszego kaptana rzymskiego”. Wnioskujac: sam najwyrazniej nie

uznawat siebie (jeszcze) za papieza.

Grzegorz VII przed swoja sakra czut si¢ jednak uprawnionym do zarzadzania Kos$ciotem
rzymskim 1 korzystania z papieskich prerogatyw. Innym potwierdzajacym to przyktadem jest
kierowanie poczynaniami we Francji legatow: kardynata biskupa Geralda z Ostii i subdiakona
Rainbalda. List datowany jest na ten sam dzien, co pismo do Huberta i Alberta (30 kwietnia
1073)!%5, Réwniez w stosunku do pozostatych adresatow listow skierowanych przed dniem
sakry biskupiej, Grzegorz VII wydawat w sposob nieskrepowany polecenia jak papiez. Warto
wspomnie¢ o tym, ze Grzegorz VII miedzy innymi: instruowat biskupa Florencji Rajnera, aby
zbadal sprawe niekanonicznego matzenstwa; ponaglat francuskich baronow, aby podjeli
rekonkwiste¢ w Hiszpanii 1 nakazywal hrabiemu Gwidonowi z Imoli przywolanie arcybiskupa
Wiberta z Rawenny do porzadku. Oprocz tego, kierujac stowa do toskanskich hrabin
Beatrycze 1 Matyldy odnosit si¢ do sprawy biskupa-elekta Lukki Anzlema, a zwracajac si¢ do
biskupa Pawii Wilhelma potgpial lombardzkich biskupéw na czele z mediolanskim

arcybiskupem Godfrydem!'®.

Co istotne, Grzegorz VII oczekiwat od chrzescijan uznania jego osoby na tronie §wigtego
Piotra i jego rzadéw za prawowite, a tym samym darzenia go miloscig 1 szacunkiem.

Widoczne jest to bardzo wyraznie w stowach listu skierowanego do arcybiskupa Rawenny

155 Reg. I, 6 oraz Reg. 1, 8.
156 Kolejno: Reg. 1, 5; Reg. I, 7; Reg. 1, 10, Reg. I, 11; Reg. 1, 12.
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Wiberta z 26 kwietnia 1073 roku'®’. Zaraz po opisaniu okoliczno$ci swojego wyboru nowo
wybrany papiez napisal: ,,Prosz¢ wigc was przez Boga wszechmogacego, abyscie
zachowywali t¢ milos¢, ktorg obiecalisScie wobec Kosciota rzymskiego w tym szczegdlnym
czasie 1, jak powinniscie pami¢ta¢, wobec mnie osobiscie. Czas i charakter spraw wymagaja
bowiem, by owo umitowanie byto teraz okazane wzgledem mnie, jesli nie z powodu moich

zastug, to przynajmniej z mitosci do apostotow”!>%,

Odniesienia do okolicznos$ci 1 przebiegu elekcji mozna odnalez¢ rowniez w trzech
listach wystanych kolejno do: biskupow i ksigzat saskich (20 grudnia 1073), kréla Anglii
Wilhelma Zdobywcy (24 kwietnia 1080) i wszystkich wiernych (okres miedzy lipcem
a listopadem 1084)'>. Zostaly one zredagowane w roznych okresach pontyfikatu, a ich tresé
pozwala takze wywnioskowaé nieco wigcej na temat tego jak wilasna elekcje postrzegal sam
Grzegorz VII. W pierwszym z wyzej wymienionych pism odnalez¢ mozna nastepujace stowa:
,,B0 moje sumienie §wiadczy mi o tym, jak nierownym uwazalem si¢ wzgledem tak wielkiego
cigzaru 1 z jak wielkim niepokojem pragnaglem uniknaé urzgdu papieskiego. Ale poniewaz
droga cztowieka nie jest w jego wlasnych rekach, ale jest kierowana przez tego, ktory
wyznacza jego kroki, nie mogtem uchowaé¢ moich ustalonych zamiaréw przed wolg Bozg™!'®.

W tej wypowiedzi Grzegorz VII wyraznie akcentowatl swoja nieche¢ i opor wobec przyjecia

godnosci, a takze sugerowat, Ze objecie jej wynikato z woli Boze;j.

W drugim z wyzej przywotanych listow Grzegorz VII odnoszac si¢ do stanu Kosciota
napisat: ,,Kiedy bowiem spodobato si¢ temu, ktory wywyzsza pokornych, aby nasza $wiecta
matka Kos$ciot, mimo mojej niechgci, a nawet oporu, powotata mnie do kierowania Stolicag
Apostolskg [...]”'6!. Ponownie mozna tutaj zauwazyé mocne podkreslenie przez papieza
niecheci do whasnej nominacji. Co wigcej w sposob bardzo obrazowy zostata ona okreslona

niemal jako przeniesienie Hildebranda z dotychczasowego miejsca (czy tez funkcji) do

157 Reg. 1, 3.

158 Rogo itaque vos per omnipotentem Deum, ut caritatem, quam erga Romanam ecclesiam maxime hoc tempore
et, ut meminisse debetis, erga me specialiter vos gerere promisistis, quoniam quidem tempus et rerum qualitas
eius probari postulat, nunc quidem in me, etsi non meis meritis saltim amore apostolorum [...]. Thumaczenie
K.Z.

159 Reg. 1, 39; Reg. VII, 23; EV 54.

160 Testis enim mihi est conscientia mea, quam imparem me tanto ponderi iudicaverim et quanta sollicitudine
nomen apostolice dignitatis evitare concupiverim. Sed quoniam via hominis non in manu eius, sed illius est
dispositione, a quo gressus hominum diriguntur, impossibile mihi fuit contra divinam voluntatem concepta vota
defendere. Ttumaczenie K.Z. Nawiazania do: Rz 9, 1; Jr 10, 23; Pr 20, 24; Ps 37, 23-24 (Ps 36, 23-24).

11 OQuando enim complacuit ei, qui exaltat humiles, ut sancta mater nostra ecclesia ad regimen apostolice sedis
invitum satis ac renitantem Deo taste me raparet [...]. Ttumaczenie K.Z. Nawigzanie do: Lk 1, 52.
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sprawowania wtadzy biskupa rzymskiego dokonanego przez Kosciot (a wigc lud w czasie

tumultu oraz kler w czasie oficjalnej elekcji w bazylice $w. Piotra w Okowach).

Trzecie z nadmienionych pism jeszcze bardziej wyraziscie pozwala odczyta¢ papieska
mys$l o swojej elekcji czy tez intencj¢ jej odpowiedniego przedstawienia. W liscie do
wszystkich wiernych mozna przeczytaé: ,,Odkad z Bozej woli matka Kosciol umiescita mnie
na tronie apostolskim, glteboko niegodnego i, jak Bog mi §wiadkiem, niechcacego tego, moja
najwicksza troska bylo, aby $wiety Kosciol, oblubienica Chrystusa, nasza pani i matka,
powrécita do jej prawdziwej chwaty i stata si¢ wolna, czysta i katolicka”'%?. Kolejny raz
nastgpito zatem odwotlanie si¢ do niechgci i oporu wzgledem przyjecia nominacji na biskupa
rzymskiego przy jednoznacznym wskazaniu, ze to sama matka Ko$cidt (uosabiana przez jej

dzieci, a wigc wiernych) umiescita (czy tez posadzita) Hildebranda na katedrze Rzymu.

Na podstawie tresci listow, a takze biorgc pod uwage umieszczenie na samym poczatku
papieskiego Regestru dokumentu formalnego wyboru, mozna podejrzewac, ze Grzegorz VII
uwazal swojg elekcje za w pelni legalng. By¢ moze papiez mogl postrzega¢ swoj wybdr nawet
jako zgodny z zasadami znajdujacymi si¢ w dekrecie In nomine Domini. Po raz kolejny
nalezy podkresli¢, ze zgodnie z tym co relacjonowal Grzegorz VII w swoich listach, zostat
wybrany przede wszystkim przez lud rzymski uczestniczacy w pogrzebie jego poprzednika.
Formalna elekcja przez kardynatow i potwierdzenie jej przez pozostatych przedstawicieli
kleru odbyta si¢ juz po wydarzeniach w bazylice na Lateranie. Wielka watpliwoscig pozostaje
wiarygodno$¢ opisu znajdujacego si¢ w papieskich listach. Nie wiadomo tez, na ile
zachowanie Rzymian bylo wynikiem spontanicznego dziatania i wyrazem uznania dla
autorytetu Hildebranda, a na ile starannie zaplanowanym wzburzeniem tlumu w celu
wyniesienia do godnosci papieskiej wlasnie dotychczasowego archidiakona Kosciota

rzymskiego'.

Istotny jest jeszcze jeden aspekt, a mianowicie czas elekcji Hildebranda, czyli pogrzeb

jego poprzednika. W $redniowieczu widziano silny zwigzek miedzy ceremonig pochowku

162 Ex quo enim dispositione diuina mater aecclesia in trono apostolico me ualde indignum et Deo teste inuitum
collocauit, summopere procuraui ut sancta aecclesia, sponsa Dei, domina et mater nostra, ad proprium rediens
decus libera, casta, et catholica permaneret. Tlumaczenie K.Z.

163 Bonizonis episcopi Sutrini Liber ad amicum (VII), wyd. E. Diimmler, MGH Libelli de lite imperatorum et
pontificum saeculis XI. et XII. conscripti, t.1, Hannoverae 1891, s. 601. Biskup relacjonuje, ze kardynat prezbiter
Hugo Candidus podjat inicjatywe na Lateranie, proponujac Hildebranda jako doskonatego kandydata. Relacja
Bonizona budzi jednak watpliwosci. Doktadniejsza analiza tekstu Bonizona w dalszej czg¢$ci pracy.
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wladcy i pozniejszg intronizacja jego nastepcy'®. Jesli wydarzenia z bazyliki lateranskiej byty
uprzednio zaplanowane, to by¢ moze widziano pogrzeb Aleksandra II jako idealny moment na

transfer wtadzy papieskie;j.

Cokolwiek stato za zachowaniem ludu, finalnie doprowadzito to do formalnego wyboru
przez kardynalow w kosciele §wigtego Piotra w Okowach. Jak odnotowano w protokole
elekcji, zostata ona dokonana w obecnosci licznych przedstawicieli duchowienstwa i przez
nich uznana. Informacje ptynagce z papieskiego regestru wskazuja zatem, ze kolejnosc
procedur z dekretu Mikotaja II nie zostala zachowana, a reguly zostaly bardzo mocno
naruszone. Najwidoczniej jednak, zarowno Grzegorz VII jak i duchowienstwo nie widzieli
w tym przeszkody, a elekcja zostata uznana za legalng. Wszakze, wszystkie wytyczne zostaty
zachowane: wybor mial by¢ dokonany przez kardynatow, kler i lud. Kolejno$¢ by¢ moze
uznano za mniej istotng, podobnie jak stopien kardynatéw dokonujacych aktu formalnej
elekcji. W protokole wymieniono bowiem kardynatéw prezbiterow, a nie kardynatow
biskupéw. Wedlug dekretu In nomine Domini prawo wyboru papieza nalezato przede
wszystkim do biskupow kardynatow diecezji suburbikarnych, ktérzy wybierali tym samym

swojego metropolitg.

Ponownie warto podkresli¢ niezwyklo$¢ sposobu w jaki wydarzenia z bazyliki
lateranskiej relacjonowat sam Grzegorz VII. Zupelnie nie ukrywat on tego, Zze tak naprawde
do jego wyniesienia na urzad doszto w wyniku tumultu. Wrecz przeciwnie — ton wypowiedzi
sugeruje, ze¢ nowo wybrany papiez w pewien sposob byt dumny z faktu powotania do
sprawowania wladzy przez lud. Znajdujace si¢ w listach papieskich liczne odniesienia do
Ojcow Kosciola pozwalaja stwierdzi¢, ze Grzegorz VII (oczywiscie interpretujac wiele
kwestii wedlug wlasnej wizji) stawial stan Kos$ciola pierwotnego jako idealny. Byl on dla
niego takze punktem odniesienia w wykonywaniu papieskich obowigzkow. Skoro u swych
poczatkow spoteczno$¢ chrzescijanska w Rzymie wybierala swojego biskupa wspdlnie
(a wiec dokonywali jej wszyscy wierni), to by¢ moze w opinii papieza, samo powotanie go na
tron papieski, bylo jak najbardziej prawowite'®>. Powolanie przez lud mogto by¢ réowniez
postrzegane przez Grzegorza VII nie jako zagrozenie dla legitymizacji jego wiadzy, a za jej

powszechne uznawanie. Jednoglo$ng decyzj¢ Rzymian mozna bylo interpretowaé bowiem

164 pochowek papieski a transfer wladzy A.P. Bagliani, Morte e elezione del papa. Norme, riti e conflitti. 1l
medioevo, Roma 2013, s. 142, 215, 259.

165 Wybor biskupa w Kosciele Ojcow: E. Wipszycka, Kosciét w swiecie péznego antyku, Warszawa 2006, s. 19-
22.
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jako podjeta pod wptywem Ducha Swigtego. To, ze tak zinterpretowane mogly zostaé
wydarzenia z pogrzebu Aleksandra II, moze $§wiadczy¢ list opata Walona z klasztoru §wigtego
Arnulfa w Metzu do Grzegorza VII. Wedtug nadawcy listu sposob elekcji nowego papieza byt
przejawem dzialania Ducha Swictego, poniewaz jak podkreslat, w Kosciele pierwotnym

decyzje podejmowano w sposob jednoglosny, co miato byé znakiem interwencji Bozej'%®.

Jednoczesnie, aby uszanowac postanowienia poprzednika i w pewnym sensie osobistego
ojca duchowego Hildebranda — Mikotaja II, zdecydowano si¢ przeprowadzi¢ formalng elekcje
w kosciele $wictego Piotra w Okowach. Mogla by¢ ona réwniez pewnego rodzaju
zabezpieczeniem na wypadek pojawienia si¢ zarzutéw o objeciu katedry rzymskiej w sposob
nielegalny. Przy opisie zdarzen z pogrzebu Aleksandra II, Grzegorz VII przedstawiat je jako
osobiscie dla niego traumatyczne i1 podkreslal, ze tak naprawde zostal umieszczony na
papieskim tronie sila. Intersujace jest rowniez to, jak Grzegorz VII opisal uczucia
towarzyszace mu przy wydarzeniach zwigzanych ze zmiang na tronie Piotrowym. Oczywiscie
nie sposob zakwestionowac jego smutku po $mierci poprzednika, jednakze caly kontekst
narracji prawdopodobnie zostal ujety w taki sposéb aby nie$¢ za sobg glebszy sens. Przede
wszystkim podkre§lona zostala rozpacz po zgonie Aleksandra II w stowach: ,,A poniewaz
jestem w glebokiej rozpaczy, jego $mier¢ spadta na mnie, uderzylta i przerazita cate moje

Serce”167

Narracja Hildebranda o jego zatobie by¢ moze miata podkreslac to, ze zupetnie nie miat
on na celu wstapienia na papieski tron. Co wigcej, by¢ moze chciat da¢ do zrozumienia, ze
oczekiwatl zupetnie kogo$ innego w roli nowego biskupa Rzymu. Zarzadzenie trzech dni
modlitwy, postu i jalmuzny miato na celu zdobycie Bozej pomocy w wyborze nowego
papieza. Interwencja Boga — jak wydaje si¢ sugerowac¢ Grzegorz VII w swojej korespondencji
— nadeszta wczesniej. Wyboru dokonat lud rzymski. Jak zostato napisane: ,,poczatkowo tak
niezwykle cichy”, nagle w czasie pogrzebu Aleksandra II wpadl w uniesienie — niczym
ogarnigty mocg Ducha Swietego — i w czasie tumultu obrat Hildebranda na swojego biskupa.
Jest to oczywiscie interpretacja calego kontekstu relacji Grzegorza VII, wraz z tym, co moze
znajdowac¢ si¢ migdzy wierszami. Hildebrand podkreslal, ze to co wydarzyto si¢ w bazylice

lateranskiej byto dla niego czym$ szokujacym i przytlaczajacym. W Pismie Swictym Bog

166 Die Briefe des Abtes Walo von St. Arnulf vor Metz, (1, 8-16), MGH Studien und Texte, wyd. B. Schiitte,
Hannover 1995, s. 52.

167 Reg. I, 3 — list do arcybiskupa Rawenny Wiberta z 26 kwietnia 1073. Quod autem mihi valde gemendum est,
mors eius super me cecidit et omnia viscera mea concutiens penitus conturbavit. Tlumaczenie K.Z.
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wywyzszal pokornych — to motyw pojawiajacy si¢ tez przy powolywaniu na tron Piotrowy

poboznych papiezy. Jednym z nich byt Grzegorz 1.

1.5. Podania o wyborze na urzad papieski

O tym, jak wazng postacig w historii Kosciota, jak rowniez pewnego rodzaju autorytetem
iwzorem do nasladowania dla Grzegorza VII byt Grzegorz 1 Wielki, $wiadczy czeste
cytowanie fragmentow jego pism w listach znajdujacych sie w regestrze!®s. Przyjecie po
wyborze imienia Grzegorz rowniez daje powody do sadzenia, ze zyjacy w VI wieku papiez

169 IX-wieczny Zywot Grzegorza Wielkiego

stanowil inspiracj¢ dla swojego imiennika
przypisywany Janowi Diakonowi (zwanemu rowniez Janem z Monte Cassino lub Janem
Hymonidesem) dostarcza informacji na temat okolicznosci objecia przez Grzegorza I urzedu
biskupa rzymskiego!”’. Treé¢ Zywota podaje, ze kiedy zmarl papiez Pelagiusz 11 wszyscy
duchowni i $wieccy wybrali jednogtos$nie na papieza wiasnie Grzegorza. On z catych sit
opieral si¢ 1 wzbraniat przed przyjeciem godnosci. Pragnac wptyna¢ na cesarza (ktorego
wedlug Zywota byt ojcem chrzestnym) wystat mu list, w ktérym mial prosié o wybawienie
z konieczno$ci wstapienia na tron Piotrowy. Pismo zostato jednak przejete przez urzgdnika
miejskiego, niejakiego Germanusa, a sam cesarz miat by¢ uradowany z faktu nominowania
Grzegorza. Wobec tego, postanowil on uciec z miasta do puszczy, gdzie ukrywal si¢
w jaskiniach. Lud prowadzac poszukiwania miat wymodli¢ cud — Bog zestat ognisty stup,
ktory wskazal miejsce przebywania Grzegorza. Woweczas, zostat on porwany przez thum do
bazyliki §wietego Piotra i wySwigcony na biskupa.

Objecie wladzy biskupiej wbrew wilasnej woli bylo motywem, ktory powtarzat sie

171

wielokrotnie w zywotach swigtobliwych mezoéw' ', Narracja Grzegorza VII o swoim wyborze

168 Grzegorz VII cytowat lub przywolywat postaé Grzegorza Wielkiego w nastepujacych listach: Reg. 1, 11; Reg.
IL, 6; Reg. II, 66; Reg. 1V, 2; Reg. IV, 11; Reg. IV, 23; Reg. IV, 24; Reg. VIII, 21; Reg. IX, 5; Reg. IX, 35.

199 H, E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 74. Cowdrey w swoim monumentalnym opracowaniu wielokrotnie
wskazywal, ze Grzegorz Wielki byt inspiracja dla Grzegorza VII. Jednakze, na wskazanej w tym przypisie
stronie badacz wysunat hipotezg, ze Hildebrand obejmujac urzad miat w pewien sposob nasladowac Grzegorza I.
Inne opracowanie o tym, jak Grzegorz VII inspirowat si¢ Grzegorzem I: G. B. Ladner, Gregory the Great and
Gregory VII: A Comparison of Their Concepts of Renewal, ,,Viator” 4 (1973), 1, s. 1-26.

170 Vita S. Gregorii Magni, PL, t. 75, kol. 59D-242B. Starszym dzietem, w ktérym opisano wybor Grzegorza
I Wielkiego sa: Gregorii Episcopi Turonensis Decem Libri Historiarum, (X, 1), MGH Scriptores Rerum
Merovingicarum t. 1, wyd. B. Krush, W. Levison, Hannoverae 1951, s. 477-481. Opisy z obu zrddet sg bardzo
podobne.

17l Dla XI stulecia mozna poda¢ tutaj przyklady $§. Romualda i Piotra Damianiego. Ten pierwszy zostat
mianowany opatem przez Ottona III ale porzucit i uciekt do eremu, ten drugi nie chciat przyja¢ godnosci biskupa
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na stolice Piotrowg ma swoje punkty wspdlne z opowiescig o tym, jak doszto do tego, ze
Grzegorz 1 zostal papiezem. Po pierwsze w obu przypadkach wybdr zostal dokonany
w wyniku aklamacyjnego zrywu. Byt on przedstawiany zaréwno w Zywocie autorstwa Jana
Diakona, jak i w relacjach z listow Grzegorza VII jako rzeczywisty akt elekcji. Po drugie,
wola ludu wydaje si¢ by¢ przedstawiana odbiorcom jako tozsama z wolg Boga. Wedlug tego,
co zapisano w Zywocie Grzegorza Wielkiego, ukrywajacy sie w puszczy biskup-elekt zostat
wskazany Rzymianom przez stup ognia zestany przez Boga. W koncepcji autora dzieta
zapewne mialo to stanowi¢ potwierdzenie tego, ze Bog blogostawil ludowi, ktory wybrat na
swojego pasterza tak Swietobliwego czlowieka. Jesli Grzegorz VII w tworzeniu narracji
o swojej elekcji kierowat si¢ podobnymi motywami, to miat podstawy do tego, aby sadzi¢, ze
takze jego wybor — dokonany przez lud — jest zgodny z wola Boga i przez niego
poblogostawiony. Narracja Grzegorza VII o jego wyborze wykazuje réwniez pewne
podobienstwa do historii elekcji Grzegorza Wielkiego w kwestii sposobu w jaki lud wymogt
na nowym papiezu przyjecie urzgdu. Odwotujac si¢ ponownie do listu z 26 kwietnia 1073
roku skierowanego do arcybiskupa Rawenny Wiberta, zwraca uwagg fakt, iz w czasie trwania
pogrzebu Aleksandra II doj$¢ miato do rozruchéw, a lud ktéry w nim uczestniczyt miat sitg
porwaé bezradnego Hildebranda do miejsca sprawowania rzadoéw biskupa rzymskiego.
Wedtug relacji Jana Diakona z Zywota swietego Grzegorza Wielkiego, kiedy lud rzymski
odnalazt ukrywajacego si¢ w jaskiniach papieza-elekta, wbrew jego woli zabral go
zpowrotem do Wiecznego Miasta 1 tam, w bazylice $wigtego Piotra dokonano jego

wyswigcenia na biskupa.

Istotng rozbieznoscig miedzy Grzegorzem I a Grzegorzem VII jest ich postawa wobec
wladzy cesarskiej. Na przetomie VI i1 VII stulecia, Stolica Apostolska znajdywala si¢ pod
kuratela Konstantynopola, a cesarze wymagali od kolejnych nowo wybranych papiezy
zwracania si¢ do nich z prosbg o zatwierdzenie wyboru. Grzegorz Wielki chcac uniknaé
wyniesienia na urzad napisal list do cesarza z prosba o wybawienie — wladca miat wigc
mozliwo$¢ uniewaznienia wyboru, jednakze list zostal przejety 1 zniszczony przez
Germanusa. Nie ma natomiast mowy o innej odezwie, wystosowanej przez przedstawicieli
z Rzymu proszacej cesarza o akceptacje. W Zywocie odnotowano jednak, ze cesarz miat

bardzo uradowac si¢ z faktu wyboru Grzegorza na papieza, co oznacza, ze zostat o wyborze

Ostii: Zywot blogostawionego Romualda pustelnika i opata Piotra Damianiego, [w:] Piotr Damiani — Pisma
Monastyczne, ttum. E. Buszewicz, red. K. Skwierczynski, Krakéw 2018, s. 73-160; Zywot swietego Piotra
Damianiego Jana z Lodi, [w:] Piotr Damiani — Pisma monastyczne, tham. E. Buszewicz, red. K. Skwierczynski,
Krakow 2020, s. 283-344.
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powiadomiony. Jan Diakon nie ukrywal, ze cesarz moégl nie dopusci¢ do wyswigcenia
Grzegorza 1. Postawa Hildebranda kontrastuje zatem z postawa Grzegorza Wielkiego. Nie
zachowalo si¢ ani jedno pismo Grzegorza VII informujgce dwor niemiecki (czy tez
konstantynopolitanski) o jego wyborze. Prosba skierowana do opata Dezyderiusza aby
pozdrowi¢ cesarzowa Agnieszke przebywajaca wowczas w jego opactwie nasuwa na mysl
podejrzenia, ze takowego zawiadomienia (tym bardziej wystapienia z prosba o akceptacje

elekcji) najprawdopodobniej w ogdle nie byto!"?.

Pomimo tego, ze w tresci swoich listow Grzegorz VII nie wykazywal wprost
podobienstwa swojego wyboru do rzekomych wydarzen z 590 roku, to juz sama narracja
nasuwa¢ mogla pewne skojarzenia. Domyst, Zze Hildebrand chcial, aby relacja o jego
wyniesieniu przypominata opowies¢ Jana Diakona jest oczywiscie jedynie hipotetyczny.
Aspekt ten nie jest jednak bezpodstawny. Jak juz podkre$lono, Grzegorz Wielki byt dla
Hildebranda wazng postacig i autorytetem. Hildebrand najprawdopodobniej znal réwniez
podania o wyborze Grzegorza Wielkiego, podobnie jak osoby do ktorych zaadresowat swoje
listy informujace o wyborze na stolice Piotrowa. Wydaje si¢ by¢ niemozliwym, aby tacy
dostojnicy koscielni jak opat Monte Cassino Dezyderiusz, arcybiskup Rawenny Wibert, opat
Cluny Hugon, arcybiskup Reims Manasses czy opat marsylskiego klasztoru swigtego Wiktora
Bernard nie znali podan o tym w jaki sposdb na biskupa rzymskiego zostal powotany
Grzegorz Wielki. Warto tez dodaé, ze bardzo silne poréwnanie Hildebranda do postaci
Grzegorza Wielkiego znalazto sie w Zywocie papieza Grzegorza VII autorstwa Pawla
z Bernried!”. Juz w pierwszym zdaniu dziela Pawel napisat, Ze Grzegorz VII byl tym, na

ktoérym miat spoczaé¢ duch Grzegorza I.

Inne $wiatto na wydarzenia zwigzane z elekcja Hildebranda rzucaja opisy z dwdch innych

zrodet: Liber ad amicum Bonizona z Sutri oraz Annales Bertolda z Reichenau!”*

. Generalny
przekaz obu dziet jest taki sam jak relacja samego Grzegorz VII: zostal on wybrany na
papieza przez aklamacj¢ ludu. Bonizon z Sutri koncentrowal si¢ przede wszystkim na tym, co
wydarzyto si¢ w czasie pogrzebu Aleksandra II w bazylice lateranskiej. Lud i duchowienstwo

niespodziewanie zaczelo podnosi¢ krzyki, aby Hildebrand zostal biskupem. Woéwczas on

172 G. M. Cantarella, Grzegorz VII...,s. 113-114.

173 Vita Gregorii VII papae..., s. 474-545. Pawel z Bernried jako opis elekcji Hildebranda umiescit analizowany
juz wyzej protokot oficjalnego wyboru z kosciota §w. Piotra w Okowach oraz listy: do opata Monte Cassino
Dezyderiusza (Reg. I, 1) oraz ksigcia Dolnej Lotaryngii Godfryda (Reg. I, 9).

174 Bonizonis episcopi Sutrini Liber ad amicum..., s. 601. Bertholdi annales, wyd. G. H. Pertz, MGH Scriptores,
t. 5, Hannoverae 1844, s. 276.
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chciat ich uspokoi¢, ale przeszkodzil mu w tym Hugo Candidus, ktory w jeszcze wigkszym
stopniu zachecat do obrania na biskupa rzymskiego archidiakona. Bonizon zrelacjonowal, ze
zebrani kardynatowie, biskupi i kaptani wykrzykneli, ze §w. Piotr wybrat Hildebranda na
papieza 1 dokonali jego intronizacji. Nast¢pnego dnia zmartwiony i pelen obaw nominat miat
wysta¢ wiadomos$¢ do krola niemieckiego, aby ten nie uznal jego wyboru. Stato si¢ jednak
inaczej 1 wedlug Bonizona, krol natychmiast wystal do Rzymu swojego delegata aby

potwierdzit jego wybor!”.

W odbywajagcym si¢ poOzniej obrzedzie sakry miata za$
uczestniczy¢ cesarzowa matka Agnieszka. Relacja Bonizona moze stanowi¢ dowdd na to, ze
nawet w $rodowisku przychylnym Grzegorzowi VII i popierajacemu jego polityke, obawy
o niekanoniczno$¢ jego elekcji istnialy. Zastanawiajaca jest bowiem che¢ ukazania wydarzen
w taki sposob, aby odbiorca relacji odnidst wrazenie, ze co prawda wyboru Hildebranda
domagat si¢ lud, ale decydujacy glos nalezal do duchowienstwa na czele z kardynatami. Co
wigcej, Bonizo duzo uwagi poswigcit roli dworu niemieckiego. Autor Liber ad amicum
prawdopodobnie chciat opisa¢ elekcje Grzegorza VII tak, aby wygladata ona na zgodng
z zasadami In nomine Domini. Co wigcej, niech¢tnego do objecia wiladzy papieza, do
przyjecia godnosci miato w zasadzie zmusi¢ nie tylko duchowienstwo i lud Rzymu, ale takze
sam krél niemiecki — pdézniej podwazajacy legalnos¢ sprawowanej przez Grzegorza VII

wiadzy.

Bertold enigmatycznie i lakonicznie podat, Ze po $mierci Aleksandra II wszyscy chcieli
aby kolejnym nastepcg $w. Piotra zostat Hildebrand. Gdy ten si¢ o tym dowiedziat,
w poczuciu niegodnosci tak wielkiego zaszczytu uciekt 1 na kilka dni ukryt si¢ w kosciele
swigtego Piotra w Okowach. Kiedy go odnaleziono, sita doprowadzono do tronu papieskiego,

a pozniej wyswigcono na biskupa rzymskiego.

Motyw jednogloénego wyboru przez lud, podobny do tego zawartego w Zywocie
Grzegorza Wielkiego 1 relacji Grzegorza VII dotyczacego jego elekcji pokrywa si¢ z tym, co
znajduje si¢ w dzietach obu autorow zZrodel. Podkreslany jest takze op6r nominata i niecheé
do przyjecia godnosci papieskiej. Kolejnym podobienstwem byt motyw szukania pomocy
u wladcy, ktory moglby nie uzna¢ nominacji. W Zywocie autorstwa Jana Diakona byt nim
cesarz bizantyjski, natomiast u Bonizona niemiecki krél. U Bertolda z kolei, Hildebrand po

swojej elekcji miat ukrywac si¢ kilka dni w kos$ciele $wietego Piotra w Okowach. Przypomina

175 Relacja Bonizona budzi ogromne watpliwosci choéby ze wzgledu na to, ze wedtug niego krélem, ktory
mialby wowczas zatwierdzi¢ wybodr na papieza mial by¢ Henryk IV. W owym czasie byt on jednak matoletni
a rzady regencyjne sprawowala za niego cesarzowa-matka Agnieszka.
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to zachowanie Grzegorza Wielkiego, ktory nie chcac zgodzi¢ si¢ na wyswigcenie na biskupa
rzymskiego ukrywat si¢ w jaskiniach w puszczy. Wreszcie, jak twierdzit Bertold, Hildebrand
mial by¢ silg intronizowany a nast¢pnie wyswiecony na biskupa, podobnie jak Grzegorz

Wielki.

Opisy Bertolda i Bonizona wykazuja bardzo wyrazne podobienstwa takze do opisu elekcji
biskupiej postaci, ktora dla ogotu spotecznosci wierzacych stanowita wzor cnot pasterskich.
Ta osobg byt sw. Ambrozy z Mediolanu, ktéry rowniez dla Grzegorza VII stanowit inspiracje,
i ktorej autorytetem czesto podpierat si¢ papiez ustalajac tres¢ swoich listow!’®. Zywot
mediolanskiego biskupa zyjacego w IV wieku byt dzielem powszechnie znanym. Jego
autorem byl diakon o imieniu Paulin, ktérego do napisania tekstu mial naktoni¢ §w. Augustyn
z Hippony'”’. Jego wazng czescia jest opis tego, jak Ambrozy zostat biskupem. W mlodym
wieku, po uzyskaniu wyksztatcenia, postanowit on p6js¢ w slady swojego ojca i podjac stuzbe
publiczng. Prefekt pretorianow Sykstus Klaudiusz Petroniusz Probus najpierw przyznat mu
stanowisko radcy sadowego, a nast¢gpnie mianowal go namiestnikiem prowincji Ligurii
1Emilii z siedzibg w Mediolanie. W owym czasie tamtejszym biskupem byl arianin
Auksencjusz, ktory objat urzad dzigki protekcji cesarza Konstancjusza II. Kiedy jednak
Auksencjusz zmarl, przystapiono do poszukiwania nowego biskupa. Wydarzenie to wywotato
rozruchy wérdd ludu. Aby im zapobiec, Ambrozy udat si¢ do kosciota, w ktérym zgromadzeni
Mediolanczycy mieli wybra¢ biskupa. Po tym, jak zaczat do nich przemawia¢ w celu
uspokojenia wzburzonych nastrojow, z ttumu wydobyl si¢ dziecigcy krzyk: ,,Ambrozy
biskupem”. Posrdd skonfliktowanych ludzi, zaréwno katolikow jak 1 arian zapanowala
wowczas zgoda 1 wszyscy poparli Ambrozego. On czujac si¢ nieodpowiednim do przyjecia
godnosci biskupiej odmowit i opuscit kosciol. Wobec ciaglych naciskow, Ambrozy chciat
odwies¢ ludzi od popierania go i wedlug relacji Paulina postanowit nawet zszarga¢ swoja
dobrg opini¢ poprzez zaproszenie do swojego domu prostytutek i1 stworzenie pozoréw
rozwigzto$ci. Poniewaz te zabiegi nie pomogly, biskup-nominat probowal uciec z miasta,
jednak zakonczylo si¢ to niepowodzeniem. Wystano wéwcezas wiadomo$é do cesarza

Walentyniana I o wyborze nowego biskupa Mediolanu, z czego on wyrazit rado$¢. Ambrozy

176 Grzegorz VII cytowat lub wspominat $§w. Ambrozego w nastepujacych listach: Reg. I, 15; Reg. I, 27; Reg. 111,
8; Reg. 11, 15; Reg. IV, 2; Reg. VII, 24; Reg. VIII, 21; Reg. IX, 37.

77 Vita sanctii Amborsii mediolanensis episcopi a Paulino eius notario ad beatum Augustinum conscripta, PL
t. 14, kol. 27-46C. Najwazniejsze informacje dotyczace dzieta Paulina oraz jego znaczenia znalazly si¢
w przedmowie i we wstepie edytorskim: Paulinus Mediolanensis, Vita sanctii Ambrosii, mediolanensis episcopi,
a Paulino eius notario ad beatum Augustinum conscripta. A revised text, and commentary, with an introduction
and translation, wyd. M. S. Kaniecka, Washington, D.C. 1928, s. XV-XVI i 1-6.
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podjal wowczas ostatnig probe ucieczki przed przyjeciem godnosci i przez kilka dni ukrywat
si¢ w domu swojego przyjaciela. Ten jednak w poczuciu obowigzku wzgledem woli cesarskiej

wydat go 1 wowczas Ambrozy musiat przyja¢ Swigcenia biskupie.

Jak juz zaznaczono, opisy wyboru Grzegorza VII wedlug Bonizona i Bertolda wykazuja
podobienstwa do elekcji §w. Ambrozego, utrwalonej przez Paulina. Pierwszym oczywistym
ale 1 najistotniejszym punktem wspdélnym jest to, ze zarowno Ambrozy jak i Hildebrand
zostali wybrani przez zgromadzenie ludu. Pojawit si¢ takze motyw uspokajania ttumu przez
elektow. U Bonizona zapanowa¢ nad sytuacja probowat Hildebrand, u Paulina za§ Ambrozy.
Intrygujaco podobne jest rowniez to, ze zar6wno Mediolanczycy w przypadku Ambrozego,
jak 1 Rzymianie w czasie elekcji Hildebranda, domagali si¢ obrania ich biskupéw pod
wypltywem impulsu. W Mediolanie miato by¢ to wotanie dziecka: ,,Ambrozy biskupem”,
w Rzymie za$ okrzyki: ,,Hildebrand biskupem” oraz osobiste wystgpienie kardynata Hugona
Candidusa. Obaj nominaci wzbraniali si¢ takze przed przyjgciem godnosci i obaj ukrywali si¢
— Ambrozy u swojego przyjaciela, a Hildebrand (wedlug Bertolda) w kos$ciele §w. Piotra

w Okowach.

W tym miejscu nasuwa si¢ podobny wniosek, jak w przypadku poréwnania relacji
o wyborach Grzegorza I i Grzegorza VII. Bonizon i1 Bertold byli zwolennikami Hildebranda
1 opisali jego elekcje w sposob bardzo podobny do podania o wyborze Ambrozego. Moze to
swiadczy¢ o tym, ze sposob jego wyboru budzil watpliwosci wsrdd wspotczesnych, 1 ze jego
zwolennicy szukali sposobu odpowiedniego legitymizowania jego wiadzy. Bonizon i1 Bertold,
starali si¢ tak przedstawi¢ przebieg wydarzen i postawe Hildebranda, aby odbiorcy ich dziet
odnosili wrazenie, ze nowy papiez albo zostal wybrany zupetnie zgodnie z prawem albo
zostal zmuszony do przyjecia godnosci. Przedstawienie elekcji Grzegorza VII, do ktorej
doszto przez aklamacje¢ ludu rzymskiego, w taki sposob, aby przypominata okolicznosci
wyboru Ambrozego, moglo mie¢ okreSlony cel. Bylo nim przekonanie innych, ze skoro
w niemal takich samych okoliczno$ciach wybrano wzor cnét biskupich — §w. Ambrozego, to
wybor Hildebranda nie moégt by¢ niegodny ani niewazny. Nie mozna tez wykluczy¢, ze
relacje Bertolda 1 Bonizona sg poklosiem catej kampanii informacyjnej forsowanej przez
papieza, jego zwolennikow 1 Stolice Apostolska. Wéwecezas, relacje obu autorow bytyby
swiadectwem tego, jak kregi duchowienstwa 1 sprzyjajacych papiestwu dostojnikow

swieckich staraty si¢ przedstawi¢ okolicznosci wyboru Hildebranda.
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1.6. Zarzuty o nielegalne objecie tronu Piotrowego przez Grzegorza VII

Kilkukrotnie zaznaczono juz, ze kanoniczno$¢ objecia urzedu przez Grzegorza VII
musiata budzi¢ watpliwosci wséréd jemu wspotczesnych. Oczywiscie dla zwolennikéw
papieza, takich jak opat Walon z Metzu, wybor przez aklamacje¢ ludu mogt swiadczy¢
o dziataniu Ducha Swictego, a niektorzy mogli widzie¢ w nim nawet powrdt do obyczajow
Kosciota Swietych Ojcow. Co wigcej, doprowadzenie do formalnego aktu wyboru w kosciele
swietego Piotra w Okowach najprawdopodobniej miato zapobiec wszelkim ewentualnym
spekulacjom co do legalnosci elekcji. Dla przeciwnikow papieza, niedostosowanie si¢ do
regut dekretu In nomine Domini stanowilo podstawe do formulowania oskarzen przeciwko
Grzegorzowi VII. Wybor z woli ludu dawat takze argument do zarzucenia papiezowi przejecia

Piotrowego tronu poprzez podburzenie ttumu i sprowokowanie tumultu.

Napigte stosunki migdzy Grzegorzem VII a niemieckim krélem Henrykiem IV
rozpoczely sie kiedy papiez uznat bliskich doradcow wtadcy za winnych symonii!’®. Pomimo
tego, ze zostatla nalozona na nich ekskomunika, wcigz stali oni przy boku wtadcy, co
wywotywalo oburzenie Stolicy Apostolskiej. Ostatecznie pod wplywem dyplomacji
papieskiej 1 naméw ze strony otoczenia krdla, a takze problemoéw zwigzanych z nasilajacym
si¢ buntem zbrojnym Saséw, monarcha zadeklarowal wierno$¢ Stolicy Apostolskiej oraz
naprawienie skutkéw wyrzadzonych grzechow!”. Grzegorz VII liczyt wowczas, ze poprzez
zawigzanie wspOlpracy z monarchg zdominuje niemiecki i pétnocnowtoski episkopat, a takze
zakonczy skomplikowang sytuacje zwigzang z ustanowieniem nowego arcybiskupa
Mediolanu. Poczatkowo relacje miedzy papiezem, a krolem ukladaly si¢ poprawnie
i widoczne byly przejawy wspélpracy na rzecz walki z symonig'®’. Jednakze kiedy szala
zwycigstwa w wojnie saskiej przechylita si¢ na strong Henryka IV, jego wczesniejsze
deklaracje okazaly si¢ by¢ pustymi stowami. Postanowit on nominowa¢ nowych biskupdéw
Fermo 1 Spoleto, a takze obsadzi¢ tron arcybiskupi w Mediolanie swoim kandydatem, co
doprowadzitlo do zdecydowanego sprzeciwu Grzegorza VII, ktory surowo upomniat

wiadce!8!,

178 Zarzewie wielkiego konfliktu miedzy Grzegorzem VII a Henrykiem 1V: E.W. Wies, Cesarz Henryk IV, thum.
P. Kaczorowski, Warszawa 2000, s. 135-145.

179 List Henryka IV do Grzegorza VII zostal wiaczony do Regestru — Reg. I, 29a (zostat napisany pod koniec
sierpnia 1073 roku).

180 Swiadcza o tym tresci listow: Reg. II, 30; Reg. 11, 31; Reg. IIL, 3.

181 Reg. 111, 10. List z 8 grudnia 1075 roku.
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Henryk IV wykorzystal negatywng postawe wigkszosci niemieckiego episkopatu
wzgledem polityki Grzegorza VII oraz jego tendencji do podporzadkowywania sobie
biskupow i zwotat ich do Wormacji'®?. Owocem zebrania byly trzy listy: od biskupow Rzeszy
do papieza oraz dwa pisma Henryka IV: do kleru i1 ludu rzymskiego 1 papieza. Po tym jak
w czasie synodu w Rzymie Grzegorz VII natozyl ekskomunike na krola i biskupdéw, Henryk
IV napisal jeszcze jeden list do papieza oraz odezwe ponownie zwotujaca biskupéw do
Wormacji w celu potepienia Grzegorza VII'®. Nadawcy listow w ich tresci podwazyli

legalno$¢ wyboru Grzegorza VII na tron Piotrowy oraz prawowito$¢ sprawowanej przez

niego wladzy.

List biskupoéw rozpoczyna si¢ od stwierdzenia, ze od samego poczatku pontyfikatu
Grzegorza VII, byli oni $wiadomi tego, Ze ,,wtargnigcie” przez niego na ster Kosciota byto
,bezprawna 1 nikczemng rzecza, sprzeczng z prawem i sprawiedliwoscig”. Jak napisano
w liscie, lepiej bylo jednak przemilcze¢ niezgodne z prawem jego wyniesienie na tron
Piotrowy, w nadziei na to, ze niegodziwe zapoczatkowanie pontyfikatu zostanie w przysztosci

h!84, ,,Zalosny

naprawione poprzez uczciwos¢ 1 gorliwo$¢ w sprawowaniu rzadéw papieskic
stan Kosciota powszechnego” zmusit ich jednak do wystosowania odezwy do papieza
i odmdéwienia mu postuszenstwa, ktorego — jak napisali — nigdy mu nie obiecali, i1 ktérego
w przyszto$ci nie mieli zamiaru przestrzega¢!®. Wéréd zarzutow jakie hierarchowie wysuneli
pod adresem papieza znalazly si¢: tworzenie schizmy poprzez wprowadzanie niezgody
w Kosciele; okrutne, aroganckie 1 apodyktyczne panowanie; skoncentrowanie na doczesnych
aspektach rzadow oraz proby odbierania wtadzy biskupom lokalnym, ktorzy — jak zauwazono

— sprawowali swoja wladze z nadania Boga i z taski Ducha Swietego.

182 Zwolanie dostojnikow Rzeszy do Wormacji: G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 166-168. Pod pismem
biskupow do papieza podpisali si¢: Zygfryd z Moguncji, Udon z Trewiru, Wilhelm z Utrechtu, Herman z Metzu,
Henryk z Liége, Ricbert z Verdun, Pibo z Toul, Huzman ze Spiry, Burchard z Halberstadtu, Werner ze
Strasburga, Burchard z Bazylei, Otton z Konstancji, Adalberon z Wiirzburga, Rupert z Bambergu, Otton
z Ratyzbony, Ellenhard z Fryzyngi, Udalryk z Eichstitt, Fryderyk z Miinster, Engelbert z Minden, Hezilon
z Hildesheim, Brunon z Osnabriick, Eppon z Neapolu, Imad z Paderbornu, Thiedo z Brandenburga, Burchard
z Lozanny i1 Brunon z Werony. Die Briefe Heinrichs 1V (Anhang A4), wyd. C. Erdmann MGH Deutsches
Mittelalter. Kritische Studientexte, Leipzig 1937, s. 65-68.

183 Listy Henryka IV: tamze (do kleru i ludu rzymskiego — 10, s. 12-13), (do Grzegorza VII z Wormacji — 11,
s. 14-15), (do Grzegorza VII po ekskomunice — 12, s. 15-17), (zwolujacy ponownie do Wormacji — 13, s. 17-20).
18 Cum primum ecclesie gubernaculum invasisses, etsi nobis bene cognitum esset, quam illicitam et nefariam
rem contra ius et fas familiari tibi arrogantia presumpsisses, dissimulanda tamen dispensatoria quadam
taciturnitate tam vitiosa introitus tui exordia putavimus, sperantes videlicet tam criminosa principia
consequentis regiminis tui probitate et industria emendanda. Ttumaczenie K.Z.

185 1...] lamentabilis universalis ecclesie status [...]; [...] obedientiam, quam nullam tibi promisimus, nec de
cetero ullam servaturos esse renuntiamus [ ...]. Tlumaczenie K.Z.
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Biskupi Rzeszy po wysunigciu zarzutow wobec Grzegorza VII, konkretnie
uargumentowali dlaczego uznajg jego wstapienie na papieski tron za nielegalne. Ze wzgledu
na znaczenie tych stow, konieczne jest dostowne przytoczenie tego fragmentu listu. Zwracajac
si¢ bezposrednio do biskupa Rzymu, napisano: ,, Ty sam, za bltogostawionej pamigci cesarza
Henryka, zwigzate$ si¢ osobiScie przysigga, ze nigdy za zycia tego cesarza ani jego syna,
naszego pana, najwspanialszego krola, ktory teraz stoi na czele krdlestwa, nie przyjmiesz
godnosci papieskiej lub, o ile moglby$ temu przeszkodzi¢, pozwoli¢ komukolwiek innemu
przyjac ja bez zgody i aprobaty zar6wno ojca za jego zycia, jak 1 syna, dopoki on takze bedzie
zyt. 1 jest bardzo wielu biskupow, ktorzy moga dzisiaj swiadczy¢ o tej przysigdze, dlatego, ze
widzieli ja woéwczas na wlasne oczy i styszeli na wlasne uszy. Pamietaj tez o tym, ze gdy
ambicja zapewnienia sobie papiestwa kusita niektorych kardynatdéw, sam, aby nie dopusci¢ do
powstania rywalizacji, zwigzale§ si¢ przysiega pod warunkiem i ze §wiadomos$cig, Ze oni
powinni uczyni¢ to samo, aby nigdy nie przyja¢ godnosci papieskiej. Spdjrz, jak wiernie
dotrzymate$ obu tych przysiag! Co wiecej, kiedy za czaséw papieza Mikolaja odbyt si¢
synod, w ktorym uczestniczylo 125 biskupow, zostato ustalone 1 zadekretowane, ze nikt nie
powinien zosta¢ papiezem inaczej, niz w drodze wyboru kardynalow, za aprobatg ludu i za
porozumieniem z wiadzg krolewska. A ty sam byle§ autorem, promotorem i sygnatariuszem

tego dekretu”!%®,

Padly wigc bardzo powazne zarzuty. Przede wszystkim o krzywoprzysigstwo, ktore
w $redniowieczu bylo uznawane za jeden z najpowazniejszych grzechdéw 1 przestepstw,

bowiem przysiedze przypisywano niemal sakralny charakter'®’

. Wedlug biskupow, Grzegorz
VII miat ztama¢ dane stowo az trzykrotnie. Pierwszy raz obiecujac cesarzowi Henrykowi III,
ze zardwno za jego zycia, jak 1 Zycia jego syna, nie obejmie urzgdu papieskiego bez zgody
monarchy niemieckiego, jak i nie pozwoli komukolwiek innemu tak postgpi¢. Drugi podany

przez hierarchéw przypadek krzywoprzysiestwa odnosi si¢ do nieznanej szerzej sytuacji,

186 Tu ipse tempore bone memorie H. imperatoris te ipsum corporali sacramento obstrinxisti, quod numquam
vivente ipso imperatore aut filio eius domno nostro glorioso rege, qui modo summe rerum preest, papatum aut
ipse susciperes aut alium, quantum in te esset, suscipere patereris absque assensu et laudamento vel patris, dum
viveret vel filii, dum et ipse viveret. Atque ad hoc sacramentum sunt hodie testes plerique episcopi, cui hoc tunc
et oculis suis videre et auribus audiere. Illud etiam recordare, quomodo tu ipse, cum aliquos ex cardinalibus
ambitio papatus titillaret, ad tollendam emulationem et hac occasione et conditione, ut ipsi hoc idem facerent,
sacramento te obligasti, quod numquam papatum habiturus esses. Utraque hec sacramenta quam sancte
observaveris, tu videris. Preterea cum tempore Nicolai pape synodus celebraretur, in qua CXXV episcopi
consederant, sub anathemate id statutum et decretum est, ut nullus umquam papa fieret nisi per electionem
cardinalium et approbationem populi et per consensum auctoritatemque regis. Atque huius concilii seu decreti tu
ipse auctor, persuasor subscriptorque fuisti. Thumaczenie K.Z.

187 Przysiega w antyku i $redniowieczu oraz jej sakralny character: L. Kostuch, B. Wojciechowska, The Oath in
the Ancient and Medieval Culture. An Outline of the Problem, ,,Scripta Classica”, XI, 2014, s. 23-39.
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w ktorej Hildebrand, aby zapobiec sporowi w kolegium kardynatow, dotyczacemu objecia
urzedu papieskiego, ztozyt obietnicg¢ jego nieprzyjmowania, a takze wymogl na innych, aby
postgpili podobnie. Najbardziej dosadny okazuje si¢ jednak trzeci zarzut, a mianowicie
oskarzenie o bezposrednie ztamanie dekretu papieza Mikotaja II. Biskupi odnosili si¢ jednak
do tzw. redakcji cesarskiej dekretu In nomine Domini. Wspomnieli bowiem o tym, ze
Hildebrand si¢ rzekomo na niej podpisal oraz, ze wybor na urzad papieza zalezal od
zatwierdzenia krola. W redakcji tzw. papieskiej (uznawanej za ta autentyczng) nie byto
podpisu Hildebrada, ani nie zanotowano koniecznosci zatwierdzenia elekcji biskupa

rzymskiego przez niemieckiego wladcg.

Nawet jesli tzw. redakcja cesarska zostata spreparowana, to argument niedostosowania
si¢ do regut dekretu Mikotaja II byt niepodwazalny. Potwierdzat to sam Grzegorz VII w
swoich listach skierowanych migdzy innymi do opata Monte Cassino Dezyderiusza
1 arcybiskupa Rawenny Wiberta — Hildebrand zostat wybrany w wyniku tumultu ludu, a nie
przez kolegium kardynaléw. Formalna elekcja, znana z protokolu rozpoczynajacego regestr
papieski dla biskupéw niemieckich nie miata znaczenia. By¢ moze nie mieli oni nawet
swiadomosci o zaistnieniu wydarzen w kosSciele $wigtego Piotra w Okowach, a nawet jesli
mieli, nie mialy one dla nich wigkszego znaczenia lub po prostu je pomijali dazac do

zdeprecjonowania Grzegorza VII.

Bez watpienia zdyskredytowaniu, a nawet obrazeniu papieza, stuzy¢ mial rowniez zarzut
o pozostawaniu w podejrzanej zazylosci z ,,obcg kobietg”!®. Dodano tez, ze: ,,wszystkie
orzeczenia, wszystkie dekrety w Stolicy Apostolskiej sa dzielem kobiet i w rezultacie caly
$wiat Ko$ciota rzadzony jest przez ten nowy zenski senat”'®. Nadawcy pisma starali sig
poprzez ten cios ukaza¢ Grzegorza VII jako hipokryte — papieza, ktory gorliwie promujac
celibat 1 walczac z nikolaityzmem miat, wedtug nich, pozostawa¢ w niestosownej relacji
z kobieta, a takze ulega¢ wptywom kobiet i pozwala¢ na rzadzenie Stolicag Apostolska przez

nie'%,

188 By¢ moze biskupom Rzeczy chodzilo o Matylde Toskanska, ktora byta w gronie najwierniejszych stronnikow
Grzegorza VII, i ktéra wspomagala papieza w jego dziataniach reformatorskich i politycznych: L. Simeoni, 1/
contributo della contessa Matilde al Papato nella lotta per le investiture, SG 1 (1947), s. 353-372.

18 Ad hoc quasi fetore quodam gravissimi scandali totam ecclesiam replesti de convictu et cohabitatione aliene
mulieris familiariori quam necesse est. In qua re verecundia nostra magis quam causa laborat, quamvis hec
generalis querela ubique personuerit: omnia iudicia, omnia decreta per feminas in apostolica sede actitari,
denique per hunc feminarum novum senatum totum orbem ecclesi¢ administrari. Thumaczenie K.Z.

19 G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 166-167. Autor rowniez zastanawial si¢ jak interpretowa¢ zarzuty wobec
Grzegorza VII o rzekome, szeroko ujete kontakty z kobietami.
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W tym samym czasie, ze strony Henryka powstaly dwie odezwy: do kleru i ludu
rzymskiego oraz do samego Grzegorza VII. Oba pisma miaty na celu doprowadzi¢ do
opuszczenia przez papieza Stolicy Apostolskiej. W obu takze mozna odnalez¢ zdania,

w ktorych niemiecki wtadca prawdopodobnie odwotywat si¢ do elekcji Grzegorza VII.

Zwracajac si¢ do Rzymian, Henryk IV wyrazit wiar¢ w ich wierno$¢ wobec niego oraz
nadziej¢, ze doprowadza do obalenia papieza, ktory zostal przez wladce nazwany mnichem
Hildebrandem. W pismie zostat on uznany za ,,najezdzce i ciemi¢zyciela Kosciota oraz za

spiskowca przeciwko republice rzymskiej”!"!

. Henryk IV niemalze wprost stwierdza, ze
Grzegorz VII objal tron §w. Piotra w sposob nielegalny. Juz samo okre§lenie go mianem
mnicha Hildebranda, stanowilo zabieg przedstawienia go jako zwyklego duchownego
niemajacego prawa do sprawowania godnos$ci papieskiej. Kluczowe znaczenie miato tez
uzycie terminu ,,najezdzcy i ciemi¢zyciela” czyli uzurpatora, ktéry bezprawnie zawtaszczyt
urzad i wladze. Okreslajac w ten sposob Grzegorza VII, Henryk IV nie tylko zarzucil mu
naduzycia, lecz wprost kwestionowat legalno$¢ jego wyboru 1 objecia wladzy nad Stolica
Apostolska. Logiczna konsekwencja tego, byto uznanie wiadzy Hildebranda za bezprawna

1 tym samym przybierajacg forme ucisku. Henryk IV rozszerzyt zakres zarzutow, nazywajac

Hildebranda takze spiskowcem przeciwko ,,republice rzymskiej”.

Zwracajac si¢ listownie do samego Grzegorza VII, Henryk IV przede wszystkim zarzucit
mu zdrade jego jako krola 1 przesladowanie biskupoéw Rzeszy. Rzecz jasna, wladca wezwat
papieza do ustgpienia oraz poinformowal go o zjezdzie w Wormacji: ,,Tam, gdy na $wiatto
dzienne wydobyto to, co dotad z obawy i czci bylo przemilczane, na podstawie ich
prawdziwych $wiadectw, ktore poznasz z ich wiasnych listow, stato si¢ jawne, Ze w Zaden
sposob nie mozesz dalej pozostawaé na Stolicy Apostolskiej'®?. Réwniez to zdanie mozna
odczytac jako aluzje do niezgodnej z obowigzujacymi zasadami elekcji Hildebranda — przede

wszystkim ze wzgledu na nawigzanie do tresci listu biskupéw Rzeszy.

Gdy do Rzymu dotarty dwa wyzej przywotane listy, Grzegorz VII ekskomunikowat

Henryka IV oraz niektérych z niemieckich biskupow. Zanim jednak zostanie przeanalizowana

Y ter quos scilicet Hildebrandum monachum notantes vos in eius inimicitiam excitamus, quia hunc et ecclesie
invasorem et oppressorem et Romane rei publice vel regni nostri insidiatorem deprehendimus [...]. Thumaczenie
K.Z.

192 Ubi cum ea, que hactenus metu et reverentia tacebantur, in medium deducta fuissent, veris assertionibus
illorum, quas ex ipsorum litteris audies, palam factum est te nullatenus in apostolica sede posse persistere.
Ttumaczenie K.Z.
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tres¢ ekskomuniki, dla zachowania porzadku pracy warto przyjrze¢ si¢ jeszcze dwom innym

dokumentom wystawionym przez Henryka IV.

Pierwszy z nich to kolejny list Henryka IV do papieza. Jego tres¢ rowniez przedstawia
biskupa Rzymu jako osobe, ktora bezprawnie objeta wiadze nad Stolica Apostolska. Pismo
jest znacznie bardziej rozbudowane, jesli chodzi o argumentacje, anizeli dwa poprzednie
Henrykowe dokumenty. W poréwnaniu jednak z listem biskupéw Rzeszy, zauwazalne jest
wystepowanie mniejszej ilosci konkretnych zarzutéw rzekomego bezprawia, a zdania
charakteryzuja si¢ pewnym niedoprecyzowaniem i ogolnikowoscig. Na samym poczatku
dokumentu Grzegorz VII zostal okreslony jako ,nie papiez ale falszywy mnich”!®
Nastepnie zapisano ,,Zdobyle§ przychylnos¢ zwyktego stada, druzgocac je patrzyle$ na nich
wszystkich jak na nic niewiedzacych, a nadto na siebie samego, jako wiedzacego
wszystko”!®*. Bylo to ewidentne nawigzanie do wydarzeh majacych miejsce w czasie
pogrzebu papieza Aleksandra II, kiedy Hildebrand zostal wybrany na papieza gtosem ludu.
Zasugerowane tu zostato manipulowanie thumem i wykorzystanie wzburzonych nastrojow
Rzymian do osiagni¢cia swojego celu czyli zdobycia wladzy papieskiej. W swoim liscie
Henryk IV nieco dalej dodatl, ze Grzegorz VII nie zostal powotany do kaptanstwa przez
Chrystusa, a takze: ,,Podstepem, ktérym brzydzi si¢ stan mniszy, zdobyte§ pienigdze;

pieniedzmi, przyshuge; mieczem, tron pokoju”!®’

. Byla wiec to narracja idaca dalej niz
stanowisko biskupéw Rzeszy, ktorzy zarzucali elekcji  Grzegorza VII (tylko)
nieprzeprowadzenie jej zgodnie z zasadami dekretu Mikotaja II oraz krzywoprzysigstwo.
Wtadca insynuowatl, ze tron §w. Piotra zostat zdobyty w wyniku symonii. Byta ona w sposob
szczegblny zwalczana przez Grzegorza VII, ktory w imi¢ walki z nig probowat wptyna¢ na
dziatania krola i episkopatu Rzeszy. W tekscie listu nie doprecyzowano czy ,,przyshuga”, za
zdobyte pienigdze, przybrala forme przekupienia ludu czy duchowienstwa rzymskiego.
Trudno jest rowniez zinterpretowa¢ rzekome zdobycie ,,mieczem tronu pokoju”. By¢ moze
nalezatoby to rozumie¢ jako nagle wstapienie na katedr¢ rzymska w warunkach tumultu,

a wiec niepokoju spotecznego lub tez uzycie argumentu sity w nacisku na zachowanie ludu

czy kleru.

193 H. non usurpative, sed pia dei ordinatione rex Hildebrando iam non apostolico, sed falso monacho.
Ttumaczenie K.Z.

9% In quorum calculatione tibi favorem ab ore vulgi comparasti. Quos omnes nichil scire, te autem solum omnia
nosse iudicasti [ ...]. Thamaczenie K.Z.

95 Tu enim his gradibus ascendisti: scilicet astutia — quod monachica proffesio abhominatur — pecuniam,
pecunia favorem, favore ferrum, ferro sedem pacis adisti et de sede pacis pacem turbasti [...]. Thumaczenie K.Z.
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Gléwnym zarzutem sformutowanym w liscie Henryka IV pod adresem Grzegorza VII,
jest szeroko pojety atak na biskupow: ,,Nie bate$ sie¢ podnies¢ rak na wiadcow $wigtego
Kosciota, pomazancoéw Panskich — na arcybiskupoéw, biskupéw 1 kaptanéow. Podeptates ich
pod nogami jak niewolnikéw, nieswiadomych tego, co czyni ich pan”!'®®. Dodano tez, ze
Grzegorz VII zachwial pokojem w Kosciele poprzez zwrocenie poddanych przeciwko swoim
biskupom. Grzegorz VII zostat rowniez okreslony jako ten, ktory nie bedac powoltanym przez
Boga, nauczal $wieckich aby gardzili pomazancami Bozymi, a takze zezwalal laikatowi na
uzurpowanie sobie wtadzy nad ich kaptanami poprzez potgpianie ich i usuwanie. W dalszej
cze$ci pisma Grzegorz VII zostal oskarzony réwniez o zamach na godnos$¢ krolewska.
Wedlug Henryka IV, powotujacego si¢ na Ojcoéw Kosciota, nie mogt by¢ on skazany za zadne
przestepstwo 1 podlegal tylko sagdowi Bozemu: ,,Albowiem madro$¢ $wigtych biskupoéw
powierzyta nawet Juliana Apostat¢ nie sobie samym, lecz samemu Bogu, aby byt osadzony
i usuniety”!”’. Dodatkowo, przywolane zostaty stowa §w. Piotra: ,Boga si¢ bojcie, czcijcie
krola!”1?®, ktére mialy uwypuklié¢ odstepstwo Grzegorza VII od nauk gloszonych przez
Apostola, uznawanego za pierwszego papieza. W liScie powolano si¢ takze na stowa $w.
Pawla o konieczno$ci potgpiania tych, ktorzy glosza nauki niezgodnie z Ewangelig'®.
W zwiazku z tym, Henryk IV zwrdcit si¢ do adresata swojego pisma w stowach: ,, Ty zatem
jestes potepiony przez to przeklenstwo i sad wszystkich naszych biskupoéw i przez nas. Ustap

i zrzeknij sie tronu apostolskiego, do ktérego uzurpowate$ sobie prawo’2%.

Henryk IV wydat jeszcze jeden dokument, w ktérym znalazto si¢ potwierdzenie tego, co
padto juz w pismach biskupéw 1 jego samego. Bylo to wezwanie moznych Rzeszy do
przybycia do Wormacji na dzien Pig¢cdziesigtnicy w celu wspolnego potepienia biskupa
Rzymu. Byto ono kolejng ofensywa krytykujaca papieza i sposdb sprawowania przez niego
wladzy. Henryk IV charakteryzujac Grzegorza VII, okreslit go jako: ,,mnicha Hildebranda,

jedynie z racji noszonych szat zwanego apostolskim, nie z troski pasterza, lecz gwattownos$ci

196 Ut enim de multis pauca et egregia loquamur: rectores sancte ecclesie, videlicet archiepiscopos episcopos
presbiteros, non modo non tangere, sicut christos domini, timuisti, quin sicut servos, nescientes quid faciat
domnus eorum, sub pedibus tuis calcasti. Thumaczenie K.Z.

Y7 [...] cum etiam Iulianum apostatam prudentia sanctorum episcoporum non sibi, sed soli deo iudicandum
deponendumque commiserit. Thumaczenie K.Z. W. Ceran, Kosciot wobec antychrzescijanskiej polityki cesarza
Juliana Apostaty, £.6dz 1980.

1981p 2, 17.

99 Ga 1, 8. ,,Ale gdyby$Smy nawet my lub aniot z nieba glosit wam Ewangelie rézng od tej, ktorg wam glosilismy
— niech bedzie przeklety!”

200 Tu ergo hoc anathemate et omnium episcoporum nostrorum iudico et nostro dampnatus descende, vendicatam
sedem apostolicam relinque. Thumaczenie K.Z.
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uzurpatora przewodzacemu Stolicy Apostolskiej?®!. Zauwazalne jest tu nawigzanie do

cytowanych juz wyzej stow Chrystusa znanych z Ewangelii wedlug $wigtego Jana:
wZaprawde, zaprawde, powiadam wam: Kto nie wchodzi do owczarni przez brame, ale
wdziera si¢ inng drogg, ten jest ztodziejem i rozbdjnikiem. Kto jednak wchodzi przez brame,
jest pasterzem owiec”?2. Wedlug Henryka IV, Grzegorz VII wdart sic do Kosciota $w. Piotra,

inng droga niz pasterz — prawowity biskup Rzymu.

Reakcja Grzegorza VII na atakujace jego osobe listy byly decyzje podjete w czasie
synodu wielkopostnego 1076 roku®®. Jak zapisano w nocie posynodalnej Grzegorz VII
,sadem Ducha Swictego i moca blogostawionych apostotéw Piotra i Pawla” zawiesit
arcybiskupa Moguncji Zygfryda w sprawowaniu funkcji biskupiej oraz odlaczyt go od
mozliwos$ci przyjmowania Eucharystii (chyba, ze zasztoby niebezpieczenstwo $mierci). Jako
powod tego wyroku zostata wskazana proba odciecia biskupow 1 opatow krolestwa
niemieckiego od Kosciota rzymskiego, nazwanego ,,ich duchowa matka”. Ci, ktérzy z wlasnej
woli przystapili do schizmy Zygfryda, ,podpisali si¢ i sg zdecydowani trwaé w tej

204 Wyrazenie

niegodziwos$ci” réwniez zostali zawieszeni w sprawowaniu urzedu biskupiego
»podpisali si¢” bylo bezposrednim nawigzaniem do podpiséw ztozonych na liscie biskupow
Rzeszy oczerniajacym i1 wzywajacym papieza do ustgpienia. Ci jednak, ktorzy mieli by¢
przymuszeni do buntu przeciwko papiezowi mieli szans¢ zadosCuczyni¢ swojemu
wystepkowi do czasu §wigta §w. Piotra (29 czerwca). Nieuczynienie tego we wskazanym
terminie wigzalo si¢ pozbawieniem urzedu na stale. Grzegorz VII nie wskazujac z imienia
nikogo poza arcybiskupem Zygfrydem oraz dajagc czas na wycofanie si¢ z buntu

prawdopodobnie wystal sygnal, ze liczy na doj$cie do porozumienia z cztonkami episkopatu

Rzeszy, ktérych chciat mie¢ po swojej stronie.

Do noty posynodalnej zostat dotagczony specjalny dokument — ekskomunika Henryka

IV2%, Jej tres¢ w pewnym sensie byta odpowiedzia na zarzuty sformulowane przeciwko

201 1...] Hildebrandum scilicet monachum, habitu quidem, dictum apostolicum, non pastoris cura, sed invasoris
violentia apostolice sedi presidentem |...]. Thumaczenie K.Z.

202710, 1-2.

203 Nota posynodalna wtaczona do regestru: Reg. 111, 10a.

204 Sigefredum Mogontinum archiepiscopum, qui conatus est episcopos atque abbates regni Teutonicorum
a sancta Romana ecclesia, videlicet spirituali matre sua, scindere, iudicio sancti Spiritus et auctoritate beatorum
Petri et Pauli ab omni episcopali officio suspendimus et a communione corporis et sanguinis Domini separamus,
nisi forte mortis periculum superveniat, ita tamen, ut penitentia ductus resipiscat. Ttumaczenie K.Z.

205 Reg. 111, 10a.
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Grzegorzowi VII w liscie biskupow Rzeszy oraz listach krola Henryka. Wydaje sig, ze zostala
ona zredagowana w taki sposob jakby tworzace ja osoby (papiez i osoby z jego kancelarii)
formutowaty jej teksty w oparciu o tre$¢ listow wystanych z Niemiec. Niewykluczone, ze
papiez wygtlosit stowa ekskomuniki na synodzie bezposrednio po odczytaniu pism, ktoére
prawdopodobnie zostaty dostarczone przez postancow krélewskich do Wiecznego Miasta

206 W formule ekskomuniki papiez zwraca sic

akurat na czas rozpoczgcia synodu
bezposrednio do §wigtego Piotra z prosbg o wystuchanie. Juz sama apostrofa mogta stanowic
wyraz szczegolnej wiezi jaka Grzegorz VII czul ze §w. Piotrem oraz podkreslenie wiary
w bycie jego prawowitym nastepca — kto bowiem mogl mie¢ wigksze prawo do
bezposredniego zwracania si¢ do Apostola jesli nie jego legalny sukcesor. ,,Wystuchaj mnie
stuge Twego, ktérym opiekowates si¢ od niemowlegctwa 1 ktorego po dzi§ dzien wybawites
z rgk niegodziwcow, ktorzy nienawidzili i nienawidza, mnie za mojg wierno$é Tobie™"7 —
cytat ten jest kolejnym podkresleniem szczeg6lnej wiezi papieza i §w. Piotra. Grzegorz VII
manifestowat, ze racja byla po jego stronie a atak, ktorego dokonali krél Henryk IV i biskupi,
byt kolejnym ciosem zadanym przez zlych ludzi. W cytacie jest tez prawdopodobnie zawarta
aluzja do pamigtnego uprowadzenia, zranienia i uwi¢zienia papieza w Boze Narodzenie 1075

roku?%®,

Po tym, z punktu widzenia refleksji nad legitymizacja prawowitosci papieskiej elekcji,
nastgpuje najistotniejszy fragment dokumentu: ,Jeste§cie moimi §wiadkami i moja pani,
Matka Boza 1 btogostawiony Pawel, wasz brat migdzy wszystkimi §wietymi, ze twoj Swiety
Koscidt rzymski wbrew mojej woli pociaggnagt mnie do swych rzadoéw, a ja nie uznatem
wejscia na twoja stolice za grabiez, lecz raczej wolatem zakonczy¢ moje zycie w oddaleniu,
niz pochwycié twoje miejsce $wiatowym podstepem dla chwaty tego $wiata*. Jak mozna
zauwazyC, ekskomunika byla wigc jednocze$nie obrong przed zarzutami niekanonicznego

objecia wtadzy papieskiej. Grzegorz VII byl pewien tego, ze zostal wybrany przez Kosciot

206 G, M. Cantarella Grzegorz VII..., s. 168.

207 Beate Petre apostolorum princeps, inclina, quesumus pias aures tuas nobis et audi me servum tuum, quem ab
infantia nutristi et usque ad hunc diem de manu iniquorum liberasti qui me pro tua fidelitate oderunt et odiunt.
Thumaczenie K.Z.

208 W czasie odprawiania nocnej mszy $wietej w bazylice Matki Bozej Snieznej (zwanej rowniez Wicksza
i Liberianska) do kosciota wkroczyli uzbrojeni najemnicy, ktérzy brutalnie uprowadzili papieza i zamkneli go
w wiezy Parione. Nastepnego dnia zostal on odbity przez Rzymian i doprowadzony z powrotem do bazyliki aby
dokonczyt liturgi¢. Za zamachem stal Cencjusz, syn prefekta Rzymu Stefana. G. M. Cantarella, Grzegorz VII...,
s. 163-165.

209 W catej tej wypowiedzi Grzegorz VII zwraca si¢ do §w. Piotra. Tu michi testis es et domina mea mater Dei et
beatus Paulus frater tuus inter omnes sanctos, quod tua sancta Romana ecclesia me invitum ad sua gubernacula
traxit et ego non rapina arbitratus sum ad sedem tuam ascendere potiusque volui vitam mean in peregrinatione
finire quam locum tuum pro gloria mundi seculari ingenio arripere. Ttumaczenie K.Z.
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rzymski, 1 ze juz samo to czynito jego elekcj¢ legalng. Nie odnosil si¢ w wprost do zarzutow
ztamania dekretu Mikotaja II ani do przysiag, ktore rzekomo miat sktadaé. By¢ moze forma
usprawiedliwienia niedotrzymania obietnic, ktore mialy by¢ rzekomo ztozone wobec cesarza
Henryka IIl oraz kolegium kardynatow byto to, ze do witadzy zostatl pociggniety wbrew
swojej woli. Co wigcej, Grzegorz VII zaprzeczal wszelkim zarzutom symonii poprzez
deklaracje tego, ze wolatby zakonczy¢ swoje zycie w oddaleniu niz zagarnaé tron Piotrowy
L»Swiatowym podstgpem”. Formg wzmocnienia przekazu miato by¢ przywotanie na $wiadkow
sw. Piotra, NajSwigtszej Marii Panny i §w. Pawla, ktorzy byli szczegdlnymi patronami

Grzegorza VII*'0,

Ekskomunika Henryka IV byta kolejnym pismem, w ktorym Grzegorz VII podkreslat, ze
zostat obrany papiezem wbrew swojej woli — zostal do tego zmuszony przez lud rzymski.
Papiez ujal to, ze Koscidt rzymski sam pociagnat go do wiadzy nad soba. Jak juz napisano
wyzej, by¢ moze uwazat te okolicznosci za usprawiedliwiajace dla zlamania potencjalnych
obietnic zlozonych Henrykowi III 1 kolegium kardynalskiemu. Dotyczyly one
nieobejmowania papieskiego urzedu i dotozenia wszelkich staran, aby nikt nie dostapit tego
zaszczytu bez aprobaty cesarza lub jego nastepcy. W sytuacji natomiast powstania rywalizacji
migdzy hierarchami mial zobowigza¢ si¢ do nieprzyjmowania godnosci i tym samym
wplywa¢ na innych, aby poszli za jego przykladem. Oczywiscie nalezy podkresli¢, ze nie
wiadomo nic szerzej o obu przysiegach, tacznie z tym czy rzeczywiscie miaty one miejsce?!’.
Zarzuty strony niemieckiej generalnie opieraly si¢ takze na tzw. redakcji cesarskiej /n nomine
Domini, ktéra najpewniej byta falsyfikatem. W kazdym razie, tre§¢ ekskomuniki Henryka IV
byta obrong Grzegorza VII przed zarzutami niekanonicznego wstapienia na tron Piotrowy.
Mozna przypuszcza¢, ze rzekome zmuszenie go do przyjecia godnosci biskupa Rzymu
stanowilo odpowiednie usprawiedliwienie tego, ze zostal papiezem w sposob niezgodny

z obowigzujacymi regutami.

1.7. Synod Wielkopostny 1080 roku i Synod w Brixen

20 H. E. J. Cowdrey, The Spirituality of Pope Gregory VII, [w:] The Mystical Tradition and the Carthusians, t. 1,
J. Hogg (red.), Salzburg 1995, s. 1-22.

2 Do owej rzekomej przysiegi odniodst si¢ H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 34-35. Badacz jako §$lad
w zrodtach wskazat: Benzonis episcopi Albensis ad Heinricum IV imperatorem libri VII (VI1I, 2), wyd. K Pertz,
Historiae aevi Salici, MGH Scriptores, t. 11, Hannoveraec 1854, s. 671. Jest to jednak relacja bardzo
niewiarygodna ze wzgledu na to, ze Benzon byt stronnikiem Henryka IV i idealizowat go: E. W. Wies, Cesarz
Henryk IV ..., s. 199.
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Po wydarzeniach w Canossie i krotkotrwalym pozornym pokoju, konflikt miedzy
Grzegorzem VII a Henrykiem IV rozgorzat na nowo. W czasie synodu wielkopostnego 1080
roku Grzegorz VII — po niemal 7 latach swojego pontyfikatu — ponownie postanowit odwotaé
sie do sprawy swojej elekcji w tekécie (kolejnej) ekskomuniki Henryka IV?!2. Podobnie jak
w 1076 roku w jej tresci papiez bezposrednio zwrocil si¢ do §w. Piotra, tytulujac go Ksieciem
Apostolow i §w. Pawla, okreslajac go nauczycielem narodow. Grzegorz VII wyrazit ufnos¢
wich moc (po zawierzeniu si¢ Bogu i Najswigtszej Marii Pannie) i1 prosit apostolow
o wystuchanie jego glosu. Biskup Rzymu wezwatl takze swoich patrondw, aby wspomogli go
w mowieniu prawdy przeciwstawiajacej si¢ ktamstwu. Przez to chcial, aby wszyscy
zrozumieli, ze papiez wystepowal przeciwko ludziom niegodziwym i niesprawiedliwym,

a wiernym stuzyt pomoca.

Po tych wstepnych stowach w ekskomunice, Grzegorz VII przystapit do narracji, w ktorej
deklarowal, ze niedobrowolnie przyjat swigcenia kaptanskie i niechetnie odbyt z papiezem
Grzegorzem VI podréz za Alpy?'®. Grzegorz VII twierdzit réwniez, ze jeszcze bardziej
niechetnie powrdcit do Rzymu z papiezem Leonem IX; za$§ ,,potem, bardzo niechg¢tnie,
z wielkim smutkiem, wzdychaniem 1 narzekaniem, cho¢ zupelnie niegodny” zostat
umieszczony na tronie $§§. Piotra i Pawla®!®. Papieska prosba do apostoléw o pomoc
w mowieniu prawdy po to, aby ,bracia mogli bardziej zaufa¢, pozna¢ i zrozumie¢”, ze
wystepowat on przeciwko niegodziwosciom, wydaje si¢ by¢ $wiadectwem kontynuowania
polemiki ze wszystkimi tymi, ktorzy zarzucali mu nikczemne intencje w czasie trwania jego
postugi w Kosciele rzymskim. Grzegorz VII odnosit si¢ do czterech wydarzen ze swojego
zycia, ktore uksztattowaly go jako duchownego i pdzniejszego biskupa rzymskiego. Owe
wydarzenia w istotny sposoéb wplynety takze na to, jak jego pontyfikat byl postrzegany
zaré6wno przez jego zwolennikoéw jak 1 przeciwnikow. Wspomina bowiem o przyjeciu §wigcen

— jak zadeklarowat: w sposob niechetny, co miatoby prawdopodobnie $wiadczy¢ o tym, zZe

212 Reg. VII, 14a.

213 O tym dlaczego Hildebrand udat si¢ na wygnanie wraz z Grzegorzem VI i jak to do$wiadczenie wptyneto na
jego zycie: G. B. Borino, “Invitus ultra montes cum domno papa Gregorio abii” Gregorius VII, Reg. VII, 14a,
SG 1 (1947), s. 3-46.

214 Beate Petre princeps apostolorum et tu beate Paule doctor gentium, dignamini, queso, aures vestras ad me
inclinare meque clementer exaudire. Quia veritatis estis discipuli et amatores, adiuvate, ut veritatem vobis dicam
omni remota falsitate, quam omnino detestamini, ut fratres mei melius michi adquiescant et sciant et intellegant,
quia ex vestra fiducia post Deum et matrem eius semper virginem Mariam, pravis et iniquis resisto, vestris autem
fidelibus auxilium presto. Vos enim scitis, quia non libenter ad sacrum ordinem accessi et invitus ultra montes
cum domno papa Gregorio abii, sed magis invitus cum domino meo papa Leone ad vestram specialem ecclesiam
redii, in qua utcunque vobis deservivi; deinde valde invitus cum multo dolore et gemitu ac planctu in throno
vestro valde indignus sum collocatus. Thamaczenie K.Z.
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pragnat pozosta¢ mnichem i wie$¢ zycie w ubostwie i skromnosci. Nastgpnie przywotat
podréz za Alpy, ktora odbyl z Grzegorzem VI oraz powrdt do Rzymu z Leonem I[X. Warto
przypomnie¢, ze zestanie Grzegorza VI do Niemiec, bylo nastepstwem synodu w Sutri,
w czasie ktorego krol Henryk III potozyt kres sytuacji, w ktorej trzech duchownych uwazato
si¢ za papiezy. Byli nimi: Teofilakt z Tusculum (Benedykt IX), Jan z Sabiny (Sylwester I1I)
iJan Gracjan Pierleone (Grzegorz VI). Ten ostatni, byt jedynym, ktory pojawit si¢ na
synodzie. Niemiecki krol ztozyt ich wszystkich trzech z urzedu i powotal na nowego biskupa

Rzymu biskupa Bambergu Swidgera, ktory przyjat imie Klemensa 11215,

Bonizon z Sutri relacjonuje to co wydarzylo si¢ z Grzegorzem VI nastepujaco: ,,Po
uporzadkowaniu spraw w Italii, cesarz Henryk powr6cil do ojczyzny, zabierajac z soba
czcigodnego Jana [...]; wraz z nimi udal si¢ mity Bogu Hildebrand, pragna¢ okaza¢ nalezny
szacunek swemu panu, ktorego byl kapelanem. Niewiele pdzniej, po przybyciu nad brzegi
Renu, wspomniany Jan zachorowal i zmart”?!®, Wspomnienie przez Grzegorza VII faktu
niechetnego udania si¢ do Niemiec wraz z Grzegorzem VI wynikato prawdopodobnie z checi
przeciwstawienia sie zarzutowi bycia pysznym i gonienia za ko$cielnymi zaszczytami?!’.
Bycie kapelanem papieskim mozna byto bowiem uznaé za kolejny, po przyjeciu Swiecen, etap

wspinaczki po szczeblach kosScielnej hierarchii.

Grzegorz VII w tekscie ekskomuniki Henryka IV stwierdzit rowniez, zZe ,,jeszcze bardziej
niechetnie” (niz udanie si¢ za Alpy z Grzegorzem VI) powrocit do Rzymu z papiezem
Leonem IX, ktory zostat wybrany przez Henryka III. Wedlug Bonizona z Sutri, Hildebrand
mial by¢ kluniackim mnichem, ktory zostal zabrany przez swojego opata do Vesontio
(Besancon). Tam mialo doj$¢ do jego spotkania z Leonem IX, ktorych przejezdzat przez to
miasto w drodze do Rzymu. Wedtug Bonizona, Hildebrand miat zainspirowaé swojego opata
do tego, aby ten odwiddt Leona IX od zamiaru objecia tronu Piotrowego. Papiez-nominat na
te namowy przystatl i, bedac pod wrazeniem osobowos$ci Hildebranda, postanowil zabra¢ go
ze soba do Wiecznego Miasta. Tam, okazalo si¢ jednak, ze jego wola nie miata wigkszego
znaczenia, gdyz zostal zmuszony do objecia wiadzy papieskiej przez lud?'®. Wedtug inne;
relacji — autorstwa Brunona z Segni — w ktérej Hildebrand zostal ukazany jako mtody

1 wyksztalcony mnich oraz towarzysz podrdézy Leona IX do Italii, to wlasnie przyszty

215 Te wydarzenia zostaly juz opisane wyzej w pierwszym podrozdziale niniejszego rozdziatu.

216 Bonizonis episcopi Sutrini Liber ad amicum..., s. 587. Thumaczenie zaczerpnigte z G. M. Cantarella Grzegorz
VII.... s. 69.

217 Pojawia sie¢ ono cho¢by w listach: Henryka IV i biskupow Rzeszy z 24 stycznia 1076.

218 Bonizonis episcopi Sutrini Liber ad amicum..., s. 587-588.
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Grzegorz VII miat zainspirowa¢ Leona IX do szukania poparcia swojej nominacji w woli ludu
rzymskiego®'?. Powr6t do Wiecznego Miasta otworzyl Hildebrandowi droge do zdobywania
kolejnych koscielnych urzedow. Zostat mianowany subdiakonem i powierzono mu zadanie
zarzadzania finansami Stolicy Apostolskiej®?’. W pozniejszym okresie byl legatem papieskim
we Francji i Niemczech, a nast¢gpnie nadano mu godno$¢ archidiakona. Od czaséw powrotu
do Rzymu z Leonem IX byt silnie zwigzany z opactwem $§w. Pawla za Murami. Reformowat

je i za pontyfikatu Mikolaja II, kiedy zostal jego ekonomem??!.

W tek$cie ekskomuniki Henryka IV Grzegorz VII wyraznie starat si¢ zaznaczy¢, ze
obejmowanie przez niego kolejnych koscielnych funkcji nie wynikalo z jego osobistych
ambicji czy pogodni za zaszczytami. Mocno podkreslat za to swoja wielka nieche¢ zarowno
do udania si¢ z Grzegorzem VI do Niemiec, jak i powrotu do Rzymu z Leonem IX. Migdzy
wierszami dawatl tez do zrozumienia, ze tym co zmuszato go do przyjmowania kolejnych
urzedéw w Kosciele rzymskim byt obowigzek postuszenstwa papiezom. Juz po wstapieniu na
tron Piotrowy, Grzegorz VII bardzo czg¢sto odnosit si¢ do postuszefistwa jako szczegdlnie
waznej cnoty. Jednoczesnie podkreslal, Ze niepostuszenstwo byto grzechem réwnym

batwochwalstwu???.

Sposréd licznych odniesien, ktore mozna odnalez¢ w pismach Grzegorza VII na
szczegolng uwage nalezy zwrdci¢ na list z 29 marca 1075 roku skierowany do biskupa
Halberstadt Burcharda II, w ktorym papiez cytowal ustepy ze starotestamentowej Pierwszej
Ksigegi Samuela: ,,.Lepsze jest postuszenstwo niz ofiara; albowiem niepostuszenstwo jest jak
zbrodnia batwochwalstwa, a nieche¢ do podporzadkowania si¢ — jak grzech wrozbiarstwa %>,
W tym samym liscie pojawiaja si¢ slowa, autorstwa Grzegorza Wielkiego: ,,Postuszenstwo
jest tym, bez czego cztowiek, ktory wydaje si¢ by¢ wierzacym, zostaje uznany za

99224

niewierzacego W liScie datowanym na 15 wrze$nia 1073 roku, skierowanym do

219 Brunonis episcopi Signensis Libellus de symoniacis, wyd. E. Sackur, MGH Libelli de lite..., t. I, Hannoverae
1892, s. 547-548.

220 O wczesnej karierze Hildebranda: F. Massetti, Gli inizi della carriera curiale di Ildebrando. Una storia
“pregregoriana”, [w:] Gregorio VII vescovo di Roma e pontefice universale..., s. 141-167.

221 H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 31-39.

222 Niepostuszenstwo jako grzech balwochwalstwa u Grzegorza VII: tamze, s. 555-559. Monografia po$§wiecona
religijnemu wymiarowi postuszenstwa w XI wieku: N. d’Acunto, L eta dell 'obbedienza. Papato, Impero e poteri
locali nel secolo XI, Napoli 2007.

223 Reg. 11, 66; Grzegorz VII nawigzat do 1 Sm, 15, 22-23: ‘Melior est oboedientia quam victime; quasi enim
scelus idolatrig est non auscultare, et quasi peccatum ariolandi est nolle acquiescere’. Thumaczenie K.Z.

224 Grzegorz VII nawiazywat do Moralia in Iob (XXXV, 14, 28), red. Marc Adriaen, Corpus Christianorum.
Series Latina 143B, Turnhout 1985: Obedientia ergo est, sine qua, quamvis fidelis quisque videatur, infidelis esse
convincitur. Thumaczenie K.Z.

73



duchowienstwa i ludu Kartaginy papiez nawigzat do slow $§w. Pawla piszac: ,,Niech kazda
dusza bedzie poddana wyzszym wtadzom”??°. Komentujac te stowa napisat: ,,Skoro Apostot
glosit postuszenstwo wladzom ziemskim, o ilez bardziej nalezne jest to wtadzom duchownym
i tym, ktorzy maja miejsce Chrystusa wsrdd chrzescijan™??®. W innym liscie, datowanym na
1083 rok, zaadresowanym do biskupow i ksigzat Flandrii, Grzegorz VII przywotywat
natomiast fragment Drugiego Listu §w. Pawta do Koryntian o pi¢tnowaniu kazdego przejawu
niepostuszenstwa, a takze cytat z Drugiego Listu do Tesaloniczan: ,Jesli kto$ nie bedzie
postuszny naszemu stowu, oznaczcie go w piSmie i unikajcie obcowania z nim, aby zostat
zawstydzony”??’. W liécie do duchowienstwa i ludu Konstancji z konca 1075 roku takze
zawarty jest wywod Grzegorza VII na temat cnoty postuszenstwa: ,,Postuszenstwo shusznie
stawiato si¢ wyze] niz ofiary, poniewaz przez ofiary poswigcano cialo obce, a przez
postuszenstwo — wlasng wole. Czlowiek podoba si¢ Bogu tym bardziej, im bardziej
powsciaga swoja pyche 1 ofiarowuje si¢ mieczowi Bozego przykazania przed jego oczami.
Z drugiej strony niepostuszenstwo uznaje si¢ za grzech wrdzbiarstwa, aby pokazac, jak wielka
jest cnota postuszenstwa. Porownujac je, wyrazniej dostrzegamy, jak bardzo powinni$my ja

chwali¢”?28,

Na podstawie analizy wyzej przywolanych fragmentéw z listow papieskich mozna
wywnioskowa¢, ze postuszenstwo byto uznawane przez Grzegorza VII za szczegdlnie wazng
cnotg. Stanowi to podstawe do postrzegania jego stdw, o udaniu si¢ na wygnanie wraz
z Grzegorzem VI oraz powrocie do Rzymu z Leonem X, jako checi ukazania tych wydarzen
ze wzgledu na konieczno$¢ wywigzywania si¢ z obowiazku postuszenstwa wobec papiezy.
Istotne jest rowniez to w jakim kontek$cie Grzegorz VII przywotuje te wydarzenia
z przesztosci — jego wrogowie zarzucali mu pyche i pogon za doczesnoécig??’. Nastepne
zdanie, ktore padto w ekskomunice Henryka IV odnosito si¢ juz do wyboru Hildebranda na

papieza: ,,Potem, bardzo niechg¢tnie, z wielkim smutkiem, wzdychaniem 1 narzekaniem, cho¢

225 Reg. 1, 22. Omnis anima sublimioribus potestatibus subdita sit. Tlumaczenie K.Z. Nawiazanie do Rz. 13, 1.
226 Cum ergo mundanis potestatibus obedire predicavit apostolus, quanto magis spiritualibus et vicem Christi
inter christianos habentibus. Ttumaczenie K.Z.

227 Reg. IX, 35. Pigtnowanie niepostuszenstwa: 2 Kor 10, 6. 2 Tes 3, 14 u Grzegorza VII cytowany w ten sposob:
‘Si quis non obedierit verbo nostro, per epistolam hunc notate, et non commisceamini cum illo, ut confundatur’.
228 EV 10. Obedientia quippe uictimis iure preponitur, quia per uictimas aliena caro, per obedientiam uero
uoluntas propria mactatur. Tanto igitur quisque Deum citius placat quanto ante eius oculos, repressa arbitrii sua
superbia, gladio precepti se immolat. Quo contra ariolandi peccatum inobedientia dicitur ut quanta sit uirtus
obedientie demonstretur. Ex aduerso igitur melius ostenditur quid de eius laude sentiatur. Thamaczenie K.Z.

22 Die Briefe Heinrichs IV...,s. 12.
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zupelnie niegodny, zostalem umieszczony na waszym tronie”?’. Stowa te, jak cata tres¢
ekskomuniki, byty apostrofa do §$. Piotra i Pawla. Grzegorz VII chceiat, aby wybor na biskupa
Rzymu przez lud byt interpretowany jako rowny woli samych apostotéw. Swiadczy o tym
przede wszystkim wyrazenie dodane zaraz po stowach o niech¢tnym wstapieniu na stolice
swieta: ,,Mowie to w ten sposdb, poniewaz to nie ja was wybralem, ale wy wybralicie mnie

i natozyliécie na mnie najciezsze brzemie waszego Kosciota™?*!.

Zestawienie wspomnien o towarzyszeniu Grzegorzowi VI (najprawdopodobniej jako
kapelan) na wygnaniu w Niemczech oraz o powrocie do Rzymu z Leonem IX (skutkujagcemu
objeciem kolejnych waznych koscielnych urzgdow) wraz z wyborem na papieza nie moglo
by¢ przypadkowe. Skoro Hildebrand musial okazywaé postuszenstwo Grzegorzowi VI
i Leonowi IX jako papiezom, o ilez bardziej musial by¢ zatem postuszny $§. Piotrowi
i Pawlowi, ktérych wola — poprzez umieszczenie na miejscu sprawowania rzadow
apostolskich przez lud — byto, aby zostal on ich nastgpcg. Owo przeswiadczenie w realne
dziatanie Ksigcia Apostotéw w czasie elekcji zostalo wyrazone w okrzykach: ,,Swiety Piotr
wybral Grzegorza na papieza”, ktére — o ile mozna wierzy¢ Bonizonowi z Sutri — rozlegly si¢
w momencie elekcji**?. W obliczu atakéw i oskarzen o nielegalne objecie wiadzy, Grzegorz
VII usprawiedliwial swoje wyniesienie na papieski tron tym, ze musial by¢ postuszny.
W przeciwnym bowiem razie, popadtby w grzech batwochwalstwa 1 stalby si¢ falszywym

wiernym.

Grzegorz VII uwazal wigc powinnos$¢ postuszenstwa wobec papiezy 1 §S. Piotra 1 Pawla
za usprawiedliwienie obejmowania przez niego kolejnych urzedéw w Kosciele rzymskim
1 porzucenie zycia mniszego. Wydaje si¢ zatem tez, ze Grzegorz VII potwierdzat to, ze miat
swiadomo$¢ bycia wybranym niezgodnie z obowigzujagcymi wowczas zasadami (przede
wszystkim tymi z In nomine Domini). By¢ moze pragnal rowniez usprawiedliwi¢ ztamanie
przez siebie rzekomych przysiag, ktore wedtug stow biskupdw Rzesz, mial ztozy¢.
Konieczno$¢ zachowania postuszenstwa, miat usprawiedliwia¢ obejmowanie kolejnych

funkcji 1 urzedow koscielnych, w tym takze godnosci papieskie;.

20 Cytowane wyzej: [...] deinde valde invitus cum multo dolore et gemitu ac planctu in throno vestro valde
indignus sum collocatus. Ttumaczenie K.Z.

Bl [H]ec ideo dico, quia non ego vos, sed vos elegistis me et gravissimum pondus vestre ecclesie super me
ponsuistis. Ttumaczenie K.Z. Te stowa byly nawigzaniem do J 15, 16.

232 Bonizonis episcopi Sutrini Liber ad amicum... s. 601: ‘Gregorium papam sanctus Petrus elegit’. Tlumaczenie
K.Z.
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Jasne stanowisko wzgledem dziatalnosci Hildebranda oraz okolicznosci objecia przez
niego wtadzy papieskiej zostato wyrazone w tekscie decyzji synodu w Brixen, ktory mozna
poznaé z dokumentu datowanego na 25 czerwca 1080 roku®*. Juz na poczatku dokumentu
znalez¢ mozna informacje, ze zgromadzeni z Henrykiem IV biskupi i dostojnicy §wieccy
z Niemiec i Wloch jednogtosnie potepiali ,,awanturnicze szalenstwo pewnego falszywego
mnicha, zwanego papiezem Grzegorzem VII”?**. Przede wszystkim zostal mu postawiony
zarzut, ze od najmiodszych lat podazal on za prézng chwala, za ktoérg nie staty zadne zastugi.
Wedlug zebranych Hildebrand nie zawahat si¢ rowniez ,przedktada¢ wrézb wiasnych
i cudzych ponad Boze zarzadzenia”?*®. Co wiecej, stwierdzono, ze byl czlowiekiem jedynie
noszacym mniszy strdj, natomiast sposob jego zycia byl sprzeczny z ideami zycia
monastycznego. Zarzucono mu roéwniez samowole oraz uwazanie si¢ za osobe, ktorej nie
obowigzuja zadne koS$cielnej reguty. W dokumencie pada tez stwierdzenie, ze Hildebrand
mial w sposob niegodny i grzeszny pozyskac pieniadze, dzigki ktérym ,,wdart si¢ do opactwa
swietego Pawla zastgpujac opata”. Nastepnie mial kupi¢ od niejakiego Mancjusza urzad
archidiakona 1 ,,wbrew woli papieza Mikotaja, posrod wrzawy ludowej, zostal wyniesiony na

urzad ekonoma”?%,

Jak glosi dalej dokument synodu w Brixen: Grzegorz VII zostal uznany za winnego
rzekomych zabojstw czterech papiezy, ktdrzy mieli by¢ otruci przez bliskiego mu cztowieka,
niejakiego Jana Brachintusa. Wreszcie, dokonano opisu tego, w jakich okoliczno$ciach
Hildebrand mial zosta¢ biskupem rzymskim. W nocy, kiedy w bazylice Najswigtszego
Zbawiciela oddawano czes¢ cialu zmartego Aleksandra 11, mial on obsadzi¢ rzymskie bramy,
wieze 1 mosty swoimi zbrojnymi. Mial tez przystapi¢ do okupacji patacu lateranskiego oraz
zastraszy¢ duchowienstwo, aby ci wszyscy, ktorzy nie chcieli wybra¢ go na papieza, nie
stawiali oporu. Kiedy Hildebrand objat papieski tron, cze$¢ duchowienstwa miata mu
wypomnie¢ pogwalcenie zasad dekretu Mikotaja II 1 niezdobycie aprobaty niemieckiego
wladcy. Wobec tego nowy papiez mial zaprzeczy¢ jakoby mial §wiadomos$¢ obowiazywania
tychze regut i uniewaznil prawa wydane przez swoich poprzednikow. Podsumowujac

stwierdzono: ,,Rzeczywiscie nie tylko Rzym, ale caly rzymski swiat daje Swiadectwo, ze nie

233 Decyzja synodu w Brixen: Decretum synodi (70), MGH Constitutiones et acta publica imperatorum et regum,
t. 1, wyd. L. Weiland, Hannoverae1893, s. 118-120.

B4 [...] facta est vox una velut ab ore omnium terribiliter conquerentium super truculenta vesania cuiusdam
Hildebrandi pseudomonachi, Gregorii pape septimi cognominati [...]. Thumaczenie K.Z.

235 [...] somnia et divinationes proprias et aliorum divine dispositioni preponere [...]. Thumaczenie K.Z.

26 His itaque questibus pecunia cumulata abbatiam beati Pauli invasit supplantato abbate; inde arripiens
archidiaconatum, quendam nomine Mancium, ut sibi officium venderet, decipiendo seduxit Nicolao papa
nolente, tumultu populari stipatus, in economum se promoveri coegit. Thumaczenie K.Z.
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zostal on wybrany przez Boga, lecz ze w bezczelny sposob narzucal mu droge przemoca,

oszustwem i przekupstwem”¥’.

Analizujgc tekst decyzji synodu w Brixen datowanej na 25 czerwca 1080 roku, mozna
odnie$¢ wrazenie, ze jej zasadnicza tre$¢ stanowi odpowiedZz na stowa, ktore padly
w ponownej ekskomunice Henryka IV wydanej w czasie synodu wielkopostnego 1080 roku.
Przede wszystkim zanegowano szczero$¢ prosby do $§$. Piotra i Pawla, ktorg skierowat do
nich Grzegorz VII na poczatku ekskomuniki, a wigc o0 moéwieniu prawdy. Juz na samym
wstepie autorzy decyzji synodu w Brixen ukazuja papieza jako ktamcg i falszywego mnicha,
ktorego dziatalnos¢ w Kosciele rzymskim opierata si¢ na podstepie. Nastgpnie, zaprzeczono
wszystkim stowom papieza na temat jego kariery 1 jego postawy wobec kolejno
przypadajacych mu zaszczytow. Uznano za nieprawde nieche¢tne udanie si¢ na wygnanie do
Niemiec z Grzegorzem VI oraz jeszcze bardziej niech¢tne powrdcenie do Rzymu wraz
z Leonem IX (co skutkowalo objeciem kolejnych urzedoéw i funkcji koscielnych). Zamiast
tego zarzucono papiezowi: pogon za prozng chwala, prowadzenie zycia niezgodnego
z mniszym sposobem zycia, niepostuszenstwo, pozyskiwanie pieniedzy w sposdb grzeszny
1 kupno za nie urzgdow koscielnych oraz, co najgorsze — bycie odpowiedzialnym za rzekome
zabojstwa czterech papiezy. Powyzsze zarzuty mialy zdyskredytowaé deklaracje Grzegorza

VII o pokornym okazywaniu postuszenstwa swoim poprzednikom.

Podobne wnioski mozna wyciagnag¢ z =zarzucenia Grzegorzowi VII: opanowania
strategicznych punktow Wiecznego Miasta przez swoich zbrojnych, okupacji palacu
lateranskiego, zastraszenia rzymskiego duchowienstwa, niepodporzadkowania si¢ regutom
z dekretu Mikotaja II i uniewaznienia praw swoich poprzednikow. Zarzuty te stanowily
zaprzeczenie narracji papieza o wybraniu go przez $$. Piotra 1 Pawla, ktorych wola objawic
si¢ miala przez aklamacje¢ ludu, 1 ktora zostata przez Hildebranda przyj¢ta mimo jego wielkiej
niecheci 1 oporu. Stowom Grzegorza VII, podkreslajacym osobiste postuszenstwo wobec
Boga, a skierowanym do $$. Piotra i Pawla: ,.to nie ja was wybralem, ale wy wybrali$cie mnie
1 nalozyliscie na mnie najci¢zsze brzemi¢ waszego Kosciola” zostato przeciwstawione: ,,nie
zostal on wybrany przez Boga, lecz bezczelnie sila 1 oszustwem pieni¢znym, ustanowit

samego siebie”?®,

27 Non solum quidem Roma, sed ipse Romanus orbis testatur illum non a deo fuisse electum, sed a se ipso vi
fraude pecunia impudentissime. Ttumaczenie K.Z.

28 [...] illum non a deo fuisse electum, sed a se ipso vi fraude pecunia impudentissime obiectum. Thumaczenie
K.Z.
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Na podstawie analizy decyzji synodu w Brixen mozna stwierdzi¢, ze najprawdopodobnie;j
glowni redaktorzy owego dokumentu doskonale znali tres¢ ponownej ekskomuniki Henryka
IV, ktora zostata wygloszona przez Grzegorza VII na synodzie wielkopostnym 1080 roku
iutrwalona na pismie przez kancelari¢ papieska. Oskarzenia z Brixen stanowig niemal
lustrzane odbicie tego, jaka narracje przyjat papiez na synodzie wielkopostnym. Nalezy
zauwazyC, ze prawo do podjecia przez Grzegorza VII dzialania — ekskomunikowania
niemieckiego wiadcy, zwiazane bylo nierozerwalnie z prerogatywami biskupa Rzymu?*°.
Wedlug papieza, wladza biskupa, a w szczegdlnosci biskupa Rzymu upowazniata do
nalozenia ekskomuniki na wiadcoéw. Poglady Grzegorza VII na ten temat zostaly wylozone
w dwoch listach zaadresowanych do biskupa Metzu Hermana: z 15 sierpnia 1076 roku i 15
marca 1081 roku®*. Jego narracja skupia sie glownie na istocie prymatu Piotrowego, ktory
opierat si¢ na ewangelicznych stowach Chrystusa. Prawo do karania wtadcow, w interpretacji

Grzegorza VII znajdowalo si¢ takze w pismach Ojcéw Kosciota, a potwierdza¢ je miaty

przyktady postgpowania papiezy i biskupéw z dawnych czasow.

Sam akt nalozenia ekskomuniki na Henryka IV byt manifestacja legalno$ci sprawowania
urzedu. Aby moc bowiem korzysta¢ z owej prerogatywy, niezbedne bylo prawowite
sprawowanie wtadzy, zainaugurowanej przez kanoniczng elekcje. Oba dokumenty — zarowno
ponowna ekskomunika Henryka IV, jak i ten bedacy zapisem decyzji synodu w Brixen —
dotykaly przede wszystkim tematu wstgpienia Hildebranda na tron Piotrowy. Miato ono
bowiem fundamentalne znaczenie, w rozstrzygnieciu czy Grzegorz VII byt prawowitym
biskupem rzymskim czy uzurpatorem, a tym samym czy mial prawo natozy¢ klatwe na

niemieckiego kréla czy nie.

1.8. Przysi¢ga Hildebranda, Dictatus papae i memorandum ostatniej woli

Na koniec rozwazah o legalnosci objecia urzedu biskupa rzymskiego przez Grzegorza
VII, warto powrdci¢ do pierwszych lat jego pontyfikatu — zanim wybucht konflikt
z Henrykiem IV. Wcze$niej przywotywane dokumenty w swoim zatozeniu mialy na celu

wyperswadowanie ich obiorcom tego, ze Hildebrand zostat wybrany w sposob kanoniczny.

239 Ekskomunika jako prerogatywa papieska wedlug Grzegorza VII i wykorzystywanie klgtwy polityce: T. Kohl,
Gregory VII and the Changing Politics of Excommunication, [w:] Gregorio VII vescovo di Roma e pontefice
universale..., s. 251-267.

240 Reg. 1V, 2; Reg. VIII, 21. Szczegdlowa analiza listow do Hermana z Metzu w dalszej cze$ci niniejszej pracy.
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Protokot formalnej elekcji, listy anonsujace powotanie na biskupa rzymskiego oraz dwie
ekskomuniki Henryka IV musialy zawiera¢ w sobie tres¢ wzmacniajacg legitymizacje wladzy.
Wszystkie bowiem byly odpowiedzig na jej kryzysy. Warto zastanowi¢ si¢ takze nad tym czy
Grzegorz VII osobiscie postrzegat samego siebie jako prawowitego papieza. Pomimo swojej
oficjalnej narracji, sam papiez mogt zdawac sobie sprawe z tego, ze jego legitymizacja
wladzy jest watpliwa, a elekcja do ktorej doszto w czasie pogrzebu Aleksandra II —

niekanoniczna.

Zachowana w Liber Diurnus Romanorum Pontificum 1 przekazana dalej przez Collectio
canonum kardynata Deusdedita, profesja wiary byla skladana przez papiezy na grobie $w.

Piotra®*!

. Jej tres¢ wyrazata rzymskie rozumienie urzedu papieskiego jako osobistej, lecz
instytucjonalnie ugruntowanej relacji nowego papieza ze §w. Piotrem. Dokument podkreslat
integralno$¢ prawdziwej wiary, przekazywanej od Chrystusa przez apostotéw ich nastepcom,
oraz zobowigzanie papieza do jej zachowania. Zostata ona ztozona przez Hildebranda po
wyborze na papieza, ale jeszcze przed przyjeciem sakry. Tekst przysiggi cechuje swego
rodzaju osobisto$¢. Papiez-nominat zwracal si¢ bowiem w drugiej osobie liczby pojedynczej
do S$wigtego Piotra, obiecujac mu, ze bedzie godnie sprawowal nastgpstwo po nim.
Zobowigzywat si¢ takze do stania na strazy wiary Kosciota, przestrzegania postanowien
Swietych Ojcow, decyzji siedmiu soboréw powszechnych a takze praw wydanych przez
poprzednikow na tronie Piotrowym. Hildebrand, idac w ich $lady, przysiegat: ,,Ponadto pilniej
1 bardziej stanowczo wszystkie dekrety kanoniczne naszych poprzednikow apostolskich,
kazdego z naszych papiezy, ustanowione 1 zatwierdzone przez synody, potwierdzac
1 zachowywa¢ w nienaruszonym stanie oraz, tak jak zostaly przez nich ustanowione,
zachowa¢ trwato$¢ ich mocy; a te, ktore potepili lub uniewaznili, potgpia¢ 1 uniewazniaé
w podobny sposob. Dyscypling 1 obrzed Kosciota, takim, jakim go zastatem 1 jaki zostat
kanonicznie przekazany przez moich swietych poprzednikow, utrzyma¢ w nienaruszalnym
1 niezmienionym stanie oraz doktada¢ wszelkich staran, aby zachowac sprawy Kosciota
Ww nienaruszonym 1 niezmienionym ksztalcie. Nic z tradycji, ktéra zostala przekazana
1 zachowana przez moich zatwierdzonych poprzednikow, nie umniejsza¢ ani nie zmieniac, ani

nie dopuszcza¢ zadnej nowosci, ale zarliwie, jako prawdziwy ich uczen i1 rowny, wszystkimi

281 Liber diurnus Romanorum pontificum, wyd. H. Foerster, Berne 1958, s. 429-431; por. takze: Collectio
canonum, (11, 110, 93), Die Kanonessammlung des Kardinals Deusdedit, wyd. V. W. von Glanvell, t. 1,
Paderborn 1905, s. 235-237.
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wysitkami mojego umyshu, zachowywaé¢ 1 czci¢ to, co uwazam za przekazane

kanonicznie”?*?,

Jak wynika z powyzszego cytatu, Hildebrand przysiggatl sta¢ na strazy praw swoich
poprzednikow 1 nie wprowadza¢ w nich niczego nowego. Jak zatem mogt postrzegaé swoja
elekcje jako legalng, skoro postanowienia dekretu Mikotaja II nie zostatly dochowane,
a wyboru tak naprawde dokonat lud, ktory pozniej zostat potwierdzony przez duchowienstwo
Rzymu. Jest to kolejny argument potwierdzajacy hipoteze, ze Hildebrand pomimo, ze miat
swiadomos¢ niedopetnienia procedur z In nomine Domini uwazat objgcie przez siebie wladzy
papieskiej za legalne. Charakter jego elekcji nawigzywal bowiem do najstarszej tradycji
Kosciota, znanych z przekazow o wyborze cho¢by Ambrozego z Mediolanu czy Grzegorza
Wielkiego. Jednoczesnie, aby uczyni¢ zado$¢ prawu wydanemu przez Mikotaja II (ktory, jak
mozna dowiedzie¢ si¢ z treSci In nomine Domini, rtéwniez odwotywat si¢ do zwyczajow
Swietych Ojcow) po otrzymaniu wyboru ludu z bazyliki lateranskiej, zostat przyjety jako
papiez przez duchowienstwo rzymskie, na czele z kardynatami w kosciele §wigtego Piotra

w Okowach.

Nie mozna nie odnies¢ si¢ takze do dokumentu z 1075 roku, zawierajacego 27 tez

o wladzy papieskiej, ktory w historiografii jest okreslany jako Dictatus papae**.

Jego
autorem byl najprawdopodobniej Grzegorz VII, a 23. punkt brzmi: ,,Biskup rzymski, jesli
kanonicznie zostal obrany, dzigki zastugom Swigtego Piotra, niewatpliwie staje si¢ Swigtym,
jak $wiadczy $wigty Ennodiusz biskup Pawii, z czym zgadza si¢ wielu Ojcow 1 §wietych 1 jak
poznaé¢ mozna z dekretow btogostawionego papieza Symmacha™?*!. Szczegdlnie ze wzgledu

na wtracenie o kanonicznym wyborze, teza ta stanowi punkt odniesienia do rozwazah nad

stanowiskiem papieza na kwestie objecia przez niego wiladzy. Prowokuje takze, do

22 Diligentius autem et uiuacius omnia decreta canonica precessorum apostolicorum nostrorum pontificum
queque uel sinodaliter statuerunt et probata sunt, confirmare et indiminuta seruare et sicut ab eis statuta sunt, in
sui uigoris stabilitate custodire; queque uel quosque condemnauerunt uel abdicauerunt, similisententia
condemnare et abdicare. Disciplinam et ritum ecclesig¢ sicutinueni et a sanctis predecessoribus meis canonice
traditum repperi, illibatum custodire et indiminutas res ecclesi¢ conseruare et indiminute ut custodiantur,
operam dare. Nihil de traditione, quam a probatissintis predecessoribus meis traditam et seruatam repperi,
diminuere uel mutare aut aliquam nouitaiem admittere: sed feruenter, ut eorum uere discipulus et sequipeda,
totis mentis mee conatibus, que tradita canonicg comperio, conseruare ac uenerari. Thumaczenie K.Z.

243 Dictatus papae zostal wtaczony do Regestru: Reg. 11, 55a.

2% Quod Romanus pontifex, si canonice fuerit ordinatus, meritis beati Petri indubitanter efficitur sanctus
testante sancto Ennodio Papiensi episcopo ei multis sanctis patribus faventibus, sicut in decretis beati Symachi
pape continetur. Thumaczenie K.Z. Grzegorz VII wspominajac $w. Ennodiusza i §w. Symmacha odnosit si¢ tutaj
do: Libellus adversus eos qui contra synodum scriber praesumpserunt, Magni Felicis Ennodi Opera, wyd.
F. Vogel, MGH Auctores antiquissimi t. 7, Berolini 1885, s. 52; Decreta Symmachi Papae — Synodalia, Pseudo-
Izydor, s. 665-667.
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zastanowienia si¢ nad tym, czy Grzegorz VII osobiscie postrzegat siebie jako prawowitego
papieza. Czy gdyby miat watpliwosci, zdecydowatby si¢ umieszcza¢ w 23. punkcie swojego
Dictatus papae warunek kanonicznej elekcji biskupa rzymskiego? To ona bowiem miata
dawac papiezowi $wieto$¢ zaskarbiong zastugami §w. Piotra. Czy Grzegorz VII majac
swiadomo$¢ nielegalnosci swojego wyboru domagatby si¢ uznania swojej osoby za §wietg?
Mozna takze postawi¢ pytanie odwrotne: Czy postawienie warunku kanonicznosci elekcji
w 23. punkcie Dictatus papae byto wylacznie kontynuowaniem narracji znanej z papieskich
listow?*+

23. punkt Dictatus papae wyraza te same poglady Grzegorza VII, ktére znalez¢é mozna
takze we fragmencie listu skierowanego do biskupa Metzu Hermana z 15 marca 1081 roku?*°.
Papiez wyrazit w owym pismie pewnos¢ tego, ze przez zastugi §wigtego Piotra — pierwszego
biskupa Rzymu, na jego nastgpcoéw przechodzita Boza taska**’. Grzegorz VII jednocze$nie
zndw podkreslat swoja niech¢¢ do objecia wiladzy papieskiej, jaka towarzyszyla mu
w momencie wyboru: ,,A je$li ludzie bogobojni pod przymusem i z wielka bojaznig
przychodza na Stolice Apostolska, na ktorej ci, ktorzy sa sprawiedliwie ustanowieni, staja si¢
lepszymi ludzmi dzigki zaslugom blogostawionego Piotra Apostota, jakze baé si¢ 1 drzec
powinni ci, ktorzy wstepuja na tron krdlestwa, na ktorym dobrzy i pokorni ludzie, jak wida¢
po Saulu i Dawidzie, stajg si¢ gorsi”?*®. Papiez dodat do tego: ,,To, co wspominaliémy na
temat Stolicy Apostolskiej, jest tak wyrazone w dekretach btogostawionego papieza
Symmacha (cho¢ sami mozemy to wiedzie¢ z doswiadczenia): <On>, to jest blogostawiony
Piotr, <przekazal potomnym nieprzemijajacy dar zastug wraz z dziedzictwem niewinno$ci>
1 po kilku rzeczach: <Kt6z bowiem mogtby watpi¢, w $wigtos¢ tego, ktorego wywyzsza tak
wielka godnos$¢? Jesli brakuje mu dobrych cech nabytych przez zashugi, wystarczajg te, ktore
zapewnia mu jego poprzednik na tym urzedzie. Bo albo wynosi godnych do tej wzniostosci,

albo o$wieca tych, ktorzy sa wywyzszeni>">4.

245 Jak mozna interpretowa¢ 23. punkt Dictatus papae: W. Ullmann, Romanus Pontifex indubitanter efficitur
sanctus: Dictatus papae 23 in retrospect and prosepct, SG 6 (1959-1961), s. 229-264.

246 Reg. VIII, 21.

247 Wiecej o pogladach Grzegorza VII na temat $wigtoSci papiezy: R. Rusconi, Santo Padre. La santita del papa
da san Pietro a Giovanni Paolo II, Roma 2010, s. 27-33; D. F. Hobelleitner, Petrus, Clemens und Silvester.
Heilige Pdpste in romischen Bildprogrammen des Hochmittelalters, Regensburg-Miinchen 2025, s. 33-40.

28 Quodsi ad apostolicam sedem, in qua rite ordinati meritis beati Petri apostoli melioves efficiuntur, qui Deum
timent coacti cum magno timore veniunt ad regni solium cum quanto timore ac tremore accedendum est, in quo
etiam boni et humiles, sicut in Saul et David cognoscitur deteriores fiunt. Tlumaczenie K.Z.

29 Nam quod de apostolica sede prelibavimus in decretis beati Symachi pape, licet experimento sciamus, sic
continetur: ‘llle’, scilicet beatus P, ‘perennem meritorum dotem cum hereditate innocenti¢ misit ad posteros’; et
post pauca: ‘Quis enim sanctum esse dubitet, quem apex tantg dignitatis attolit; in quo si desint bona adquisita
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Grzegorz VII, szczegolnie w liScie do Hermana z Metzu, wydaje si¢ nawigzywacé do
swojej wlasnej elekcji — pojawiaja si¢ bowiem stowa o poboznych, ktérzy pod przymusem
1zwielka bojaznig wstepuja na Stolice Apostolskg. Nieodparcie kojarza si¢ z tak
przedstawianymi przez papieza okoliczno$ciami objgcia przez niego tronu Piotrowego. Ze
wzgledu na przyjacielskie relacje istniejace migdzy biskupem Rzymu a biskupem Metzu,
cigzko jest podejrzewaé Grzegorza VII o indoktrynowanie Hermana, celem przekonania go
o legalnosci swojej elekcji. Co wigcej, Hermana nie trzeba bylo przekonywac¢ o tym, ze
Grzegorz VII byl prawowitym papiezem — przez caly okres jego pontyfikatu, zwierzchnik

Kosciota w Metzu pozostawat jego wiernym stronnikiem.

Inaczej mogto by¢ jednak w przypadku 23. punktu Dictatus papae. Wedhug niektorych
hipotez dokument ten, mial petni¢ funkcj¢ swego rodzaju notatki, czy tez listy spraw, ktore
miatyby byé oméwione na ktéryms z synodéw zwotanych przez Grzegorza VII>*. Zaktadajac
takie wlasnie przeznaczenie pisma, stanowitloby ono kolejng probe wyperswadowania
kanoniczno$ci elekeji z 1073 roku. Tym samym, papiez mogltby kolejny raz publicznie (przed
zebranymi dostojnikami duchownymi i §wieckimi) zamanifestowac, ze jest legalnym nastepca
$w. Piotra. Czyz bowiem kto$, kto miatby $wiadomo$¢ swojego nieckanonicznego wyboru,
osmielitby si¢ rosci¢ sobie prawo do $wigtosci wlasnej osoby z tytulu bycia nastgpca

Apostota?

Nie mniej intrygujacym zrddtem jest memorandum ostatniej woli Grzegorza VII. Znalazta
sie ona w zapiskach, wspominanej we wstepie niniejszej pracy, Kolekcji Hanowerskiej>'.
Tres¢ memorandum miataby by¢ uwiecznieniem stow cigzko chorego papieza
wypowiedzianych na tozu $mierci w czasie przebywania na wygnaniu w Salerno®*,
Zgromadzeni wokot Grzegorza VII biskupi 1 kardynatowie mieli zapyta¢ go, kogo uwazatby

za godnego nastepce. Papiez mial odrzec, ze elektorzy powinni wybra¢ ktoregos sposrod

per meritum, sufficiunt que a loci decessore prestantur. Aut enim claros ad hec fastigia erigit, aut eos qui
eriguntur illustrat’. Thumaczenie K.Z.

2500 tym czym mogt by¢ Dictatus Papae: K. Skwierczyfiski, O Dictatus pape raz jeszcze, [w:] Liber Romani.
Studia ofiarowane Romanowi Michatowskiemu w siedemdziesigtq rocznice urodzin, red. G. Pac,
K. Skwierczynski, Warszawa 2020, s. 298-312; K. Hoffmann, Der «Dictatus papae» Gregors VII. als Index
einer Kanonessammlung?, SG 1 (1947), s. 531-537. H. Fuhrmann, Papst Gregor VII. und das Kirchenrecht. Zum
Problem des Dictatus Papae, SG 13 (1989), s. 123-149.

21 Die Hannoversche Briefsammlung (35)..., s. 75-76.

252 W 1084 roku Henryk IV zajat Rzym a na Stolicy Apostolskiej osadzit Wiberta z Rawenny (antypapieza
Klemensa III). Grzegorz VII schronit si¢ w Zamku Swietego Aniota i wezwat na pomoc Normanéw z Potudnia
Italii. Oni wypedzili Niemcow, ale takze spladrowali Rzym. Jego mieszkancy odwrdcili sie¢ od papieza, ktory
musiat w zwiazku z tym uchodzi¢ z Wiecznego Miasta. Ostatni rok swojego zycia Grzegorz VII spedzit
w Salerno. G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 307-325; C. Cechelli, Castel S. Angelo al tempo di Gregorio VII,
SG 2 (1947), s. 106-108.
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trzech hierarchéw: biskupa Lukki Anzelma, biskupa Lyonu Hugona, biskupa Ostii Odona
(pozniejszego Urbana II). Grzegorz VII, zapytany za§ o los tych, ktérzy zostali oblozeni
ekskomunika, o§wiadczyl, ze utrzymywat ja wzgledem Henryka IV oraz Wiberta z Rawenny
oraz wszystkich tych wiadcow 1 hierarchoéw, ktorzy ich wspierali. Zaznaczyt jednak, ze
ewentualnego odpuszczenia win mogli oni dostgpi¢ tylko w wyniku prawdziwego nawrdcenia
i pokuty. Jednocze$nie zapewnil, ze rozgrzeszatl i blogostawil wszystkich tych, ktérzy
wierzyli, iz posiadal on wiladze sprawowang w imieniu §w. Piotra. Poza tym, umierajacy
Grzegorz VII miat powiedzie¢: ,,Z polecenia Boga wszechmogacego oraz z mocy autorytetu
btogostawionych apostotéw Piotra i Pawla nakazuje wam, abysScie nie uznawali nikogo za
biskupa Rzymu, jesli nie zostal kanonicznie wybrany i ustanowiony zgodnie z autorytetem
Swietych Ojcow”?3. Jego ostatnimi stowami miaty by¢ za$: ,,Umilowatem sprawiedliwo$é

i znienawidzilem nieprawos¢, dlatego umieram na wygnaniu”?>*,

Mozna przypuszczac, ze memorandum ostatniej woli Grzegorza VII zostato spreparowane
przez jego zwolennikdw dazacych do jak najdalej posunigtej gloryfikacji papieza. Nie wolno
jednak pomina¢ tego dokumentu rozwazajac kwestie prawowitego objecia urzgdu papieskiego
przez Hildebranda. Jako kolejne pytanie otwarte nalezy pozostawi¢ to, czy umierajacy
czlowiek uparcie nawigzywalby do kanoniczno$ci elekcji papieskiej, jesli sam nie mialby

poczucia, ze w wyniku takowej zostal wybrany na biskupa Rzymu.

1.9. Podsumowanie

Sposdb w jaki Grzegorz VII zostat wybrany na papieza ktadl si¢ cieniem na caly okres
jego pontyfikatu i byt jednym z powodoéw powstawania wielu kryzysowych sytuacji. Dekret
Mikotaja Il In nomine Domini jednoznacznie przyznawal prawo elekcji papieza kardynatom
biskupom, a ich decyzja miata zosta¢ potwierdzona przez kardynaldw prezbiterow oraz
zaakceptowana przez duchowienstwo i lud miasta. Do wyniesienia Hildebranda do godnosci
papieskiej doszlo za§ w atmosferze tumultu. Wydarzenia w czasie pogrzebu Aleksandra II,
awigc wybor dokonany aklamacyjnie przez lud — starannie zaplanowane czy tez nie —

z jednej strony byly dla Grzegorza VII 1 jego zwolennikéw $wiadectwem dziatania Ducha

23 Ex parte Dei omnipotentis atque ex auctoritate beatorum apostolorum Petri et Pauli precipio vobis, ut
neminem habeatis Romanum pontificem nisi canonice electum et sanctorum patrum auctoritate ordinatum.
Ttumaczenie K.Z.

24 Dilexi iustitiam et odivi iniquitatem propterea morior in exilio. Thumaczenie K.Z. Te stowa znalazly si¢ na
grobie Grzegorza VII w katedrze w Salerno.
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Swietego, z drugiej zas$, dla jego przeciwnikow, stanowily bulwersujacy skandal i glowny

powdd formulowania zarzutdow wobec papieza.

Po swoim wyborze, Grzegorz VII w sposob nieskrepowany relacjonowal, ze tak naprawde
na papieza wybral go lud. Do Regestru zostatl co prawda dotagczony zapis formalnej elekcji
przeprowadzonej w kos$ciele §wigtego Piotra w Okowach, jednak wydaje si¢, ze w przypadku
wydarzen z kwietnia 1073 roku, nie miata ona wigkszego znaczenia. By¢ moze, Grzegorz VII
w sposobie jego wstapienia na tron Piotrowy widzial podobienstwo do elekcji biskupich
przeprowadzanych w Kosciele antycznym. Mdgl tez wychodzi¢ z zalozenia, ze skoro wybitne
ko$cielne autorytety jak Grzegorz Wielki i Ambrozy z Mediolanu, byli obierani pasterzami
przez lud, taka elekcja byta jak najbardziej legalna. Obejmowanie kolejnych duchownych
urzedéw byto usprawiedliwiane przez Grzegorza VII jako obowigzek postuszenstwa, nie
tylko swoim poprzednikom, ale przede wszystkim §$. Piotrowi i Pawlowi, ktorych wola
wedtug stow papieza bylo, aby zostat ich nastepca na Stolicy Apostolskiej. Wedtug Grzegorza
VII to sam Kos$cidt rzymski wybral go na swojego biskupa. Bezposrednie odnoszenie si¢
przez papieza w jego listach do wydarzen, do ktorych doszlo w bazylice lateranskiej, proba
silnego legitymizowania swojej wladzy w momentach kryzysu oraz przede wszystkim
umieszczenie w dokumencie Dictatus papae 23. punktu, $wiadczg o tym, ze prawdopodobnie
czut site swoich racji. Jednoczesnie Grzegorz VII zdawat sobie sprawe, ze sposob w jaki
rozpoczal swodj pontyfikat stanowil gltéwny obiekt atakéw jego przeciwnikdéw. Sam nie
odnidst si¢ ani razu wprost do niedostosowania si¢ do dekretu Mikotaja II. Papiez mogt
zdawaé sobie sprawe z jego zlamania uznawal, ze akt jego formalnej elekcji w kosSciele

swigtego Piotra w Okowach stanowit wypehienie procedur z In nomine Domini.

Z punktu widzenia tematyki niniejszej pracy kluczowe znaczenie ma sposob, w jaki
Grzegorz VII konstruowat dyskurs dotyczacy wlasnego objecia urzedu papieskiego.
W papieskich listach i dokumentach motyw postuszenstwa pojawia si¢ wyjatkowo czgsto.
Pozwalatl on uzasadnia¢ zarowno wczesniejsza droge koscielng Hildebranda, jak i sam fakt
jego elekcji na biskupa Rzymu. Postuszenstwo nie bylo w dyskursie Grzegorza VII jedynie
cnotg osobista, lecz wartoscig, ktéra nadawata sens kolejnym etapom jego kariery oraz
zdejmowata z niego odpowiedzialno$¢ za niedotrzymanie zobowigzan czy praw. Hildebrand
przedstawial bowiem przyjmowanie kolejnych urzgdéw koscielnych jako akt postuszefistwa
wobec papiezy, ktorym stuzyt i1 ktdérzy powierzali mu okreslone funkcje. W tej narracji nie byt
on promotorem wlasnej kariery, lecz wykonawca woli swoich przetozonych, dzialajacym

niejako wbrew osobistym ambicjom.
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Analogiczng narracj¢ Grzegorz VII zastosowal w odniesieniu do wiasnej elekcji
papieskiej. Przyjecie urzedu biskupa Rzymu starat si¢ on przedstawi¢ jako akt postuszenstwa
wobec Bozej woli oraz §$. Piotra i Pawla, ktorych uwazat za swoich patronéw. W ten sposob
nadawat tez swojej elekcji wymiaru silnie religijnego. Sugerowal, ze prawdziwym
decydujacym o jego kolejach jego zycia byt Bog. Trzeba jednak wcigz pamigtaé, ze wiele
wskazuje na to, ze Hildebrand zdawat sobie spraw¢ z problematycznego charakteru swojej

elekcji.
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Rozdzial 2: Podstawy ideowe wladzy papieskiej wyrazone przez Grzegorza VII w jego

listach

2.1. Wprowadzenie

,Blogostawiony jeste§, Szymonie, synu Jony. Albowiem nie objawily ci tego ciato i krew,
lecz Ojciec moj, ktory jest w niebie. Otz i ja tobie powiadam: ty jeste§ Piotr [czyli Skata],
ina tej Skale zbuduje Ko$ciot moj, a bramy piekielne go nie przemoga. I tobie dam klucze
krolestwa niebieskiego; cokolwiek zwigzesz na ziemi, bedzie zwigzane w niebie, a co
rozwigzesz na ziemi, bedzie rozwigzane w niebie*. Te stowa Chrystusa wypowiedziane do
$w. Piotra Kosciot katolicki uznaje za podstawe prymatu Ksiecia Apostotow nad pozostalymi
uczniami Chrystusa®*®. Zgodnie z tradycja Piotr stangt na czele spolecznosci chrzescijan
w Rzymie, poniost tam $mier¢ i zostal w Wiecznym Mie$cie pochowany. Doprowadzito to do
tego, ze jego nastepcy posiadali szczegdlne uznanie w Kosciele powszechnym. Slowa
z Ewangelii §w. Mateusza za$, od wiekoéw stuza papiezom do uzasadniania ich nadrzednej roli

w Kosciele, a takze pierwszenstwa wzgledem wszystkich innych biskupow?*’,

Narracja Grzegorza VII, ktorg pozna¢ mozna z jego listow, nie odbiegata od gléwnego
nurtu nauczania Kos$ciola, narzuconego przez Ojcow Kosciola 1 jego poprzednikéw na
katedrze rzymskiej. Pomimo tego, jego wilasna interpretacja podstaw ideowych wiladzy
papieskiej, prymatu biskupa rzymskiego 1 jego prerogatyw moze by¢ uznawana za
nowatorska, a nawet w pewien sposob za rewolucyjna. Swiadectwem tego jest przede
wszystkim stynny dokument Dictatus papae. Ograniczat si¢ on jednak do 27 punktow
rozpisanych bez szerszego kontekstu. Z tego wzgledu poglady eklezjologiczne i duchowos¢
Grzegorza VII w pelniejszej formie mozna pozna¢ poprzez analiz¢ jego listow oraz
przywilejow wydanych przez Stolice Apostolska w czasie pontyfikatu papieza. Dzieki

analizie ich treSci mozna zauwazy¢ najwazniejsze i najczesciej pojawiajace si¢ w dyskursie

5 Mt 16, 17-19.

236 P, Gtowacki, Primacy of the Apostle Peter in the Gospel of Matthew 16, 18-19, ,Studia Pelplinskie” 54
(2020), s. 107-119.

257 Sw. Piotr: jako postaé historyczna, w Nowym Testamencie i w naukach Ojcoéw Kosciota: A. E. Siecienski,
The Papacy and the Orthodox: sources and history of a debate, New York-Oxford 2017, s. 15-140. W. Turek,
Prymat biskupa Rzymu w okresie patrystycznym: rozwoj idei od Klemensa Rzymskiego do Leona Wielkiego,
»Studia Plockie” 29 (2001), s. 51-58.
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Grzegorza VII motywy wyjatkowosci Kosciota rzymskiego — matki wszystkich Ko$ciotow.
Listy pozwalajg tez zblizy¢ si¢ do postaci Grzegorza VII i zrozumie¢ jego szczegodlne
manifestowanie osobistej dewocji do $§w. Piotra. W swojej korespondencji papiez
niejednokrotnie odstanial inne oblicze — czlowieka gleboko zakorzenionego w osobistym

doswiadczeniu wiary, obcigzonego wtadza i przezywajacego swoj urzad w sumieniu.

W dyskursie Grzegorza VII wladza papieska nie jawi si¢ jako absolutna w sensie
autotelicznym 1 zamkni¢ta w bezrefleksyjnym afirmowaniu wiasnego prymatu. Cho¢ papiez
konsekwentnie odwotywat si¢ do prymatu Piotrowego jako fundamentu swej pozycji, nie
funkcjonowat on w jego wypowiedziach jako $rodek dominacji nad innymi hierarchami, lecz
jako narzedzie stuzby wobec Kos$ciota powszechnego. Wiadza ta byta wpisywana w jego
misje: jej legitymizacja wynikata nie z samego faktu sprawowania najwyzszego urze¢du, lecz
z odpowiedzialno$ci za prowadzenie wiernych ku zbawieniu oraz za zachowanie jednoS$ci
1 prawowierno$ci wspolnoty. Grzegorz VII przedstawial zatem papieskie zwierzchnictwo jako
wladze przewodzaca i mitujacg. Obejmowata ona troska poszczegodlne Koscioty partykularne
1 ingerowata w ich sprawy nie po to, by demonstrowa¢ wyzszo$¢, lecz by strzec porzadku

koscielnego, dyscypliny i poziomu moralnego duchowienstwa.

Stworzenie uniwersalnego dyskursu bylo konieczne, aby gwarantowaé Stolicy
Apostolskiej prawo do kierowania Ko$ciotem powszechnym. Kluczem do legitymacji wtadzy
byl nie tylko autorytet, jaki Grzegorz VII czerpal z tradycji, ale takze zdolno$¢ do
odpowiedniego umotywowania swoich racji 1 przedstawienia swojej woli jako zgodnej z wolg
Boga. W XI wieku ingerowanie papiestwa w sprawy lokalnych Kosciotow wcigz wzbudzato

258

op6r ich hierarchow"°. Niejednokrotnie stawiato to biskupéw Rzymu i1 samego Grzegorza

VII w sytuacji kryzysu ich autorytetu®”.

2.2. Wyjatkowos$¢ Kosciola rzymskiego w eklezjologii i duchowosci Grzegorza VII

28 O silnym poczuciu niezaleznosci Koéciotdow lokalnych na Zachodzie przed czasami Grzegorza VII:

K. Schatz, Prymat papieski od poczqtkow do wspotczesnosci, thum. E. Marszal, J. Zakrzewski, Krakéw 2004,
s. 101-119.

259 Doskonatym tego przykladam jest oburzenie arcybiskupa Hamburga i Bremy Liemara wyrazone w liscie do
Hezilona z Hildesheim. Dla arcybiskupa nie do przyjecia byly rozkazy Grzegorza VII oraz roszczenie sobie
prawa do sktadania niepostusznych z urzedu: Die Hannoversche Briefsammilung (15)..., s. 33-35. Bunt biskupow
niemieckich przeciwko Grzegorzowi VII, ktory byt jednym z tematéw poprzedniego rozdziatu, w duzej mierze
wynikat z ingerowania papieza w sprawy poszczegolnych diecezji.
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Poglady Grzegorza VII na temat sprawowanej przez niego wladzy jako nastgpcy $w.
Piotra mozna analizowa¢ z dwéch odmiennych perspektyw. Z jednej strony utrwalone na
pergaminie punkty Dictatus papae, ktore w nowatorski sposob teoretyzowaly zakres wtadzy
papieza, $wiadcza o radykalnosci pogladow Grzegorza VII*®°. Z drugiej strony wszystkie
punkty tego stynnego dokumentu, a takze wszystkie inne znane wypowiedzi papieza miaty
swoje podstawy w tresci Pisma Swietego lub tradycji Ojcow Kosciota. Oficjalnie wigc,
Grzegorz VII nie wprowadzal w nauczaniu o prymacie Stolicy Apostolskiej niczego nowego.
Jednakze jego wlasna interpretacja tre$ci wyzej wymienionych fundamentalnych zalozen
wykazywata wyrazne znamiona nowatorskos$ci, a ich przekaz byl przez niego silnie

wzmacniany.

Dyskurs Grzegorza VII dotyczacy $w. Piotra, Ko$ciota rzymskiego, wtadzy papieskiej,
ktéry mozna poznaé¢ z treSci jego listow, takze nie odbiegal od generalnego dyskursu
przyjetego w chrzescijanstwie zachodnim, charakterystycznego przede wszystkim dla narracji
papiezy 1 kregéw duchowienstwa z nimi zwigzanych. W treSciach pism Grzegorza VII mozna
zaobserwowaé pewng powtarzalno$¢ i stawianie akcentow, ktore sktadaja si¢ na pewnego
rodzaju styl wypowiedzi. Bezustanne odwotywanie si¢ do prymatu Piotrowego oczywiscie
miato jednak na pierwszym miejscu wzmocni¢ dyskurs i przekaz wypowiedzi oraz stanowito
zamierzony zabieg legitymizujacy wiladzg. Grzegorz VII odwolywal si¢ najczgsciej do
doskonale znanych ustgpéw z Ewangelii, w ktorych Chrystus osobiscie 1 bezposrednio

powierzyt Piotrowi przywddztwo w jerozolimskiej pra-wspolnocie chrzeécijanskiej?®!.

W liscie do opata Wilhelma z Hirsau z 8§ maja 1080 Grzegorz VII przywotat stowa $w.

Ambrozego z Mediolanu: ,,Jest heretykiem ten, ktory nie jest w zgodzie z Kosciolem

99262

rzymskim Cytat pada w kontekScie pouczenia opata, ze w wypadku okazywania

260 Niektorzy badacze uwazaja, ze oprocz Dictatus papae, Grzegorz VII sformutowal jeszcze jeden zbidr tez
o wladzy papieskiej — Proprie auctoritates apostolice sedis. Liczy on 37 punktéw. Jego tre$¢ znajduje si¢
w artykule badacza, ktory odkryt trzy wersje dokumentu: H. Mordek, Proprie auctoritates apostolice sedis. Ein
zweiter Dictatus Papae Gregors VII?, ,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters” 28 (1972), s. 126-
132. Czwartg wersj¢ odnalazt inny badacz, a swoje odkrycia opublikowal w: M. Wojtowytsch, Proprie
auctoritates apostolice sedis. Bemerkungen zu einer bisher unbeachteten Uberlieferung, ,,Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters” 40 (1984), s. 612-621. W niniejszej pracy zrezygnowano z analizowania Proprie
auctoritates apostolice sedis, jako ze autorstwo Grzegorza VII jest bardzo mato prawdopodobne. Negatywna
weryfikacja przypisywanego Grzegorzowi VII autorstwa: F. Kempf, Ein zweiter Dictatus papae? Ein Beitrag
zum Depositionsanspruch Gregors VII. ,, Archivam Historiae Pontificiae” 13 (1975), s. 119-139. Poréwnanie
Dictatus papae i Proprie auctoritates apostolice sedis: G.M. Cantarella, Appunti sul Dictatus Pape di Gregorio
VII [w:] Liber Romani..., s. 36-51.

1Mt 16, 13-19, £k 22,31-32,J 21, 15-17.

262 Reg. VII, 24. Ereticum esse constat qui Romane ecclesi¢ non concordat. Thumaczenie K.Z. Sancti Ambrosii
Epistolarum Classis I (X1, 4), PL, t. 16, kol. 946.

88



niepostuszenstwa Stolicy Apostolskiej przez biskupa Konstancji, powinien on szukaé opieki
duszpasterskiej u innego poboznego (a wiec takiego, ktory w rozumieniu papieza pozostaje
w zgodzie z Rzymem) biskupa. W rozumieniu Grzegorza VII zatem, kazdy przejaw
niepostuszenstwa, czy nawet niepopierania tego, co jest gltoszone z katedry rzymskiej,
swiadczyt o popadnigciu w herezje. Papiez wychodzil wigc z zalozenia, ze ortodoksja
w Kosciele powszechnym jest wszystko to, co jest uznawane przez Stolice Apostolska, a ona
sama jest zrodlem prawowiernosci. Wszystko inne, co byto niezgodne z nauczaniem
papiestwa, z samej tylko natury rzeczy, bylo btedem i niebezpieczenstwem dla wiernych na

ich drodze do zabawienia.

W innym liscie, z 6 czerwca 1080, do ormianskiego katolikosa Grzegorza Il, papiez
stwierdzil, Zze nauczanie zadnego biskupa Rzymu nie moglo by¢ skazone herezja, gdyz
obietnica prawowierno$ci zostata dana $w. Piotrowi przez samego Chrystusa. Ta gwarancja
zachowania ortodoksji w nauczaniu, w opinii zaréwno Grzegorza VII jak 1 jego
poprzednikow, przechodzita na kolejnych nastgpcow Apostota. Grzegorz VII ujat to
w nastgpujacy sposob: ,,W nim [Kosciele rzymskim] Zaden heretyk nie sprawowal nigdy
wladzy, 1 ufamy zwlaszcza obietnicy Pana, ze zaden taki nigdy nie bedzie jej sprawowal; bo

>7263  Stowa te

Pan Jezus moéwi: <Prosilem za toba, Piotrze, aby nie ustala twoja wiara
pochodzity z Ewangelii $w. Lukasza, a kontynuacja wypowiedzi Chrystusa s3 stowa: ,,ty za$
nawrociwszy sig, utwierdzaj twoich braci”?**. Przez wieki upowaznialy one nastepcow
Apostota do brania szczegolnej odpowiedzialnosci za inne Kos$cioty rzadzone przez braci
w biskupstwie?®. Przekonanie Grzegorza VII wyrazone w wyzej przywolanym liscie znalazto
swo] wyraz takze w tresci Dictatus papae. Punkty, odnoszace si¢ wprost do nieomylnos$ci
Kosciota rzymskiego to: ,,Bez jego [papieza] woli Zaden rozdziat ani Zadna ksigga kanondéw
nie ma waznosci”; ,,Orzeczenia jego [papieza] nie moga by¢ przez nikogo podwazane, ale on

sam moze podwazac¢ [orzeczenia] wszystkich innych”; ,,Wazniejsze sprawy kazdego Kosciota

263 In qua nullus aliquando hereticus prefuisse dinoscitur nec umquam preficiendum presertim Domino
promittente confidimus, ait enim dominus lesus: ‘Ego pro te rogavi, Petre, ut non deficiat fides tua’.
Ttumaczenie K.Z.

264 } k 22, 31-32. Teologiczna interpretacja tych stow: P. Oktaba, Modlitwa Jezusa i Kosciota za Piotra (Ek 22,
31-32), ,,Verbum Vitae” 6 (2004), s. 129-145.

265 O nieomylnosci Kosciota rzymskiego w eklezjologii Grzegorza VII: R. Savigni, L’ecclesiologia di Gregorio
VII, [w:] Gregorio VII vescovo di Roma e pontefice universale..., s. 215-238.
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maja by¢ przedkiadane jej [Stolicy Apostolskiej]”; ,,Kosciot rzymski nigdy nie pobtadzit,

i zgodnie z tym co zapisano w Pi§mie, po wsze czasy nie popadnie w zaden blad”26¢.

Niejako za rozszerzenie tych stow mozna uznaé fragment listu do biskupa Metzu
Hermana z 15 marca 1081: ,,Zatem to ustanowienie Bozej woli, to umocnienie zarzadu
Kosciota, ten przywilej, ktory btogostawionemu Piotrowi, Ksieciu Apostoldw, na mocy
niebianskiego postanowienia glownie przekazano i ustanowiono, Swieci Ojcowie z wielka
czcia przyjeli i zachowali. Swiety rzymski Koscidt za$, zaréwno na soborach powszechnych
jak i w innych swoich pismach i czynach, nazywali matka powszechna. I tak jak jej instrukcje
w potwierdzeniu wiary i nauce $wigtej religii, tak rowniez i wyroki przyjeli, zgadzajac si¢
z tym. | jakby jednym duchem oraz jednym glosem, wszyscy wielcy przodkowie przyznali, ze
najwazniejsze sprawy, a takze wyroki wszystkich Kosciotow, winny byty odnosi¢ si¢ do niej,
jako do matki i glowy, od niej nie miaty podlegac apelacji, a jej wyroki nie mogty by¢ przez
nikogo zmieniane ani obalane”®®’. Wedlug papieza ten szczegdlny status zostal uznany
1 potwierdzony przez Ojcéw Kosciota na soborach powszechnych, a takze poprzez ich pisma
1 czyny. Co wigcej, Grzegorz VII byt przekonany, Zze inne Ko$cioty powinny uzgadnia¢ swoje

wazniejsze sprawy ze Stolica Apostolskg?%®.

Punkt ten byl czgSciowym steoretyzowaniem funkcjonujacej od wiekéw powszechnej
koscielnej praktyki. W okresie pdZnoantycznym oraz we wczesnym Sredniowieczu Kosciot
rzymski wielokrotnie pehlnit funkcje arbitra w sporach doktrynalnych, dyscyplinarnych
1jurysdykcyjnych, do ktorych dochodzito w obrebie Kosciotow lokalnych. Biskupi oraz
synody prowincjonalne, uznajac szczegdlng role¢ Rzymu czgsto zwracali si¢ do papiezy

zprosba o rozstrzygnigcie kontrowersji teologicznych badZz o potwierdzenie swoich

266 Reg. 11, 55a. XVII. Quod nullmu capitulum nullusque liber canonicus habeatur absque illius auctoritate;
XVIIL. Quod sententia illius a nullo debeat retractari et ipse omnium solus rectractare possit, XXI. Quod maiores
cause cuiuscunque ecclesie ad eam referri debeant; XXII. Quod Romana ecclesia nunquam erravit nec
imperpetuum scriptura testante errabit. Thumaczenie K.Z.

267 Reg. VIII, 21. Hanc itaque diving voluntatis institutionem, hoc firmamentum dispensationis ecclesie, hoc
privilegium beato Petro apostolorum principi celesti decreto principaliter traditum atque firmatum sancti patres
cum magna veneratione suscipientes atque servantes sanctam Romanam ecclesiam tam in generalibus conciliis
quam etiam in ceteris scriptis et gestis suis universalem matrem appellaverunt. Et sicut eius documenta in
confirmatione fidei et eruditione sacre religionis, ita etiam iudica susceperunt, in hoc consentientes et quasi uno
spiritu et una voce concordantes omnes maiorves res et precipua negotia necnon omnium e¢cclesiarum iudicia ad
eam quasi ad matrem et caput debere refferi, ab ea nusquam appellari, iudicia eius a nemine retractarvi aut
refelli debere vel posse. Thumaczenie K.Z.

268 Grzegorz VII nie wskazat, ktore $wiadectwa Ojcéw Kosciota oraz ustalenia soborowe mial na mysli. O $w.
Piotrze w egzegezie Ojcéw Kosciota oraz Kosciele rzymskim w okresie patrystycznym: A. E. Siecienski, The
Papacy and the Orthodox ..., s. 99-194.
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decyzji®®®. Przyktadowo, juz w III wieku mozna zauwazy¢ interwencje biskupa Rzymu
w sprawach Kos$ciotéw w Afryce Péinocnej, natomiast w wiekach pdzniejszych praktyka ta
ulegta dalszemu umocnieniu. W V wieku, synody gallikanskie oraz afrykanskie kierowaty
swoje apelacje do papiezy, powotujac si¢ na prymat Piotra i wyjatkowe znaczenie Stolicy
Apostolskiej?’’. Swiadczy to o rosnagcym przekonaniu, iz Rzym nie tylko posiadat szczegdlne
miejsce w strukturze Kos$ciola powszechnego, ale rowniez stanowit najwyzsza instancje
odwotawczg w sprawach wiary 1 dyscypliny koscielnej. Tym samym, praktyka odwotywania
si¢ do Rzymu przyczyniata si¢ do konsolidacji jego pozycji jako centrum jednosci i autorytetu

w tonie chrze$cijanstwa zachodniego.

Dziedzictwo Piotra, a zwlaszcza wynikajaca z niego rola biskupa Rzymu, miala
kluczowe znaczenie w utrzymaniu jednos$ci i prawdziwosci nauki Kosciota. W ciggu wiekow,
to wlasnie na $w. Piotra powolywano si¢ jako na gwaranta prawdziwej wiary, a jego funkcja
stawala si¢ kluczem do zrozumienia tozsamos$ci Kosciota w kontek$cie teologicznym,
historycznym i politycznym?’!. Z czasem Ko$ciét rozwinat tez doktryne sukcesji apostolskiej,
czyli nauke o nieprzerwanej linii biskupéw wywodzacych sie bezposrednio od apostotow?’2.
Rzym, z powodu zwigzku z Piotrem, stal si¢ symbolem tej sukcesji. Kosciot rzymski
twierdzit, ze poniewaz Piotr byl biskupem Rzymu, jego sukcesorzy, posiadali szczegdlng role
1 autorytet w Kosciele. Interpretacja tego, co oznaczata odpornos¢ Kosciota Piotrowego na
popetnianie btedéw w rozumieniu nauczania Zbawiciela rozwineta sie¢ w diuga tradycje,
stanowigcg wazny punkt odniesienia dla catej historii papiestwa. Podkre§lano zlozonos¢
relacji miedzy Pismem Swictym, tradycja i struktura Kosciota. Zastanawiano sie tez, jak
wladza duchowa przektadata si¢ na realng odpowiedzialno§¢ za kierowanie wspdlnota

wiernych.

Tradycja apostolska 1 dziedziczno$¢ wladzy Swietego Piotra zostaly réwniez
zdefiniowane przez Grzegorza VII w liscie do biskupéw Cambrai, Noyon i Amiens oraz

pozostalych moznych duchownych i $wieckich Flandrii z 1083 roku?’®. Papiez napisal w nim:

269 P. Wygralak, Rola biskupéw Rzymu w sporach doktrynalnych starozytnego Kosciota, ,,Vox Patrum” 69
(2018), s. 707-719.

270 O zywym uznawaniu autorytetu Rzymu przez biskupow afrykanskich i gallikanskich: K. Burczak, Biskupi
afrykanscy wobec herezji pelagianizmu, ,,Vox Patrum” 42-43 (2002), s. 437-461; A. Baron, Synody czasow
upadku i przemiany Imperium Rzymskiego na Zachodzie, ,,Polonia Sacra”, 29, (2011), s. 5-36.

2 7. Zywica, Szymon Piotr znakiem trwania i jednosci Jezusowego Kosciota Zydow i Grekow wedlug Mt 16,
13-20, ,,Studia Nauk Teologicznych” 10 (2015), s. 15-30.

272 J. Bujak, Rozwdj doktryny o sukcesji apostolskiej w pierwszych wiekach Kosciota, ,,Theological Research”
6 (2018), s. 7-30.

273 Reg. 1X, 35. Dokladna datacja listu nie jest znana.
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»Niech milo$¢ wasza, bracia i najdrozsi synowie, wie, ze chociaz jesteSmy grzesznikami
i niezdolni do dzwigania tak wielkiego ci¢zaru, to jednak troska i opieka nad wszystkimi
Kosciotami zostala nam powierzone przez Boga. Pan nasz, Jezus Chrystus, ustanowit
btogostawionego Piotra pierwszym sposréd Apostoléw, dajac mu klucze krélestwa
niebieskiego 1 wladz¢ zwigzywania i rozwigzywania na niebie i na ziemi; na nim tez
zbudowatl swoj Koscidt, powierzajac mu troske o swoje owce. Od tego czasu ta wiladza
1 godnos$¢ przeszia przez blogostawionego Piotra na wszystkich, ktorzy beda przyjmowac jego
katedre, az do konca $wiata, na mocy boskiego przywileju i prawa dziedzicznego™’*.
Grzegorz VII dostrzegal i podkreslal w swoim liscie, ze ten kto zasiada na tronie $w. Piotra
mial z ludzkiej natury ograniczenia i byt grzeszny. Jednakze sam fakt dziedziczenia wtadzy
po najwazniejszym z apostotow dawal cztowiekowi prawo do zarzadzania catym Kos$ciotem.
Dziedzictwo po $w. Piotrze bylo przejmowaniem wtadzy nadanej przez samego Chrystusa,
ktora zostata przez Grzegorza VII skonkretyzowana poprzez sparafrazowanie fragmentow
Ewangelii §w. Mateusza (o kluczach do krdlestwa niebieskiego 1 prawie wigzania
1 rozwigzywania wszystkiego na niebie i na ziemi) oraz $w. Jana (o wiladzy pasterskiej nad
owcami — wiernymi). Wypowiedz Grzegorza VII byla bardzo zwigzla i konkretna. Nie
pogtebial on mys$li o autorytecie papieskim wychodzac poza ramy dobrze znanych
fragmentéw Pisma Swietego. To co zostalo w tej wypowiedzi uwydatnione i na co nalezy
w szczegblny sposdb zwroci¢ uwage, to wilasnie dziedziczenie prawa zwierzchnosci. Ono
zostalo dane przez Boga $w. Piotrowi, a Kos$ciol rzymski promowat wiare w przechodzenie tej

wladzy na kolejnych jego nastepcow.

Odwolanie si¢ do fragmentu z Ewangelii §w. Mateusza o nazwaniu Szymona Piotra
skala, na ktorej zbudowany zostat Kosciot 1 ktorego nie przemogly bramy piekielne oraz
o przekazaniu kluczy krélestwa niebieskiego wraz z prawem zwigzywania 1 rozwigzywania
wszystkiego, co na w niebie 1 na ziemi, w pismach Grzegorza VII wystepuje wielokrotnie.
Wsrod listow, w ktorych stowa z Ewangelii zostaly uzyte najbardziej wyrazi$cie sa: do ludu
Kartaginy z 15 wrzesnia 1073 oraz do wegierskiego ksiecia Gezy z 17 kwietnia 10757,

W tym pierwszym papiez zganil mieszkancow miasta za to, ze wniesli skarge do miejscowych

214 Noverit caritas omnium vestrum, fratres et filii carissimi, quoniam licet peccatores et ad tantum onus
portandum inpares simus, tamen cura et sollicitudo omnium ecclesiarum parvitati nostre a Deo commissa est.
Dominus enim lesus Christus beatum P. constituit principem apostolorum dans ei claves regni celorum et
potestatem ligandi et solvendi in ceglo et in terra, super quem eciam ecclesiam suam edificavit conmendas ei oves
suas pascendas. Ex quo tempore principatus ille et potestas per beatum P. successit omnium suam cathedram
suscipientibus vel usque in _finem mundi suscepturis divino privilegio et iure hereditario. Thumaczenie K.Z.

275 Reg. 1, 22 oraz Reg. 11, 70.
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wladzy muzulmanskich na swojego biskupa Cyriaka. Grzegorz VII przytaczajac $w. Piotra
nazywal go skata, na ktorej zostal zbudowany Kosciét. Mialo to wzmocni¢ wymowe listu
autorstwa tego duchownego, ktory byt nastgpcg Apostota. Pismo byto grozba anatemy, ktéra
zostalby natozona w wypadku nieopamigtania si¢ Kartaginczykow. W drugim liscie (do
ksigcia Gezy), papiez odnoszac si¢ do sytuacji politycznej na Wegrzech (pograzonych
w wojnie domowej), wyrazatl pewnos$¢, ze $w. Piotr bedacy ,.skata, ktora rozbija bramy

piekta”, niszczy rowniez, stawiajace opor, zto widziane na ziemi®’®.

Grzegorz VII uznawal stowa Jezusa do Szymona Piotra za akt zatozycielski Ko$ciota
rzymskiego 1 tym samym Kosciota powszechnego. Dla niego bowiem te dwa pojecia
stanowily nierozlaczng cato$¢. Chrystus miat uzy¢ jedynie stowa ,Kosciot” (gr. Exxinoia -
Ekklesia) czyli zgromadzenie ludu (spoteczno$ci wierzacych) lub domu (miejsca) gdzie takie
zgromadzenie si¢ zbiera. Slowo to oczywiscie mialo wydzwick bardzo ogélny. Przez to
jednak, ze Piotr (gr. [létpa — Petra - skata) byt tym, na ktorym owa Ekklesia miata powstac,
Kosciot rzymski zostal uznany nie tylko za fundament, ale za Kosciot powszechny w ogole.
W  dokumencie Dictatus papae owo prze$Swiadczenie zostalo steoretyzowane juz
w pierwszym punkcie, ktory stanowit zreszta odniesienie dla wszystkich pozostatych —

,JKo$ciot rzymski przez samego Pana zostat zatozony”?”’.

Wyjatkowos$¢ Kosciota rzymskiego i1 jego nadrz¢dna rola w Kos$ciele powszechnym
opierala si¢ zatem na tym, ze pierwszym biskupem wspolnoty chrzescijan w Wiecznym
Miescie byl sw. Piotr. Co jednak z pozostaltymi biskupstwami §wiata? Koscidt rzymski w tym
punkcie Dictatus papae najprawdopodobniej nalezy tez pojmowac jako ogolnie Koscioh
powszechny, ktorego gltowa jest Stolica Apostolska, a inne diecezje sa cztonkami jego
mistycznego ciata. Kazdy Kos$cidt partykularny byt bowiem czgscig Kosciota powszechnego.
,,Ko0sciol” najczesciej stanowit tez synonim diecezji czy biskupstwa. Przykltadem na to jest
choéby list do Hugona z Die z 24 pazdziernika 1081 lub 1082278, Jest to bardzo krotkie
1 zwigzte pismo. Papiez instruowat w nim swojego zaufanego legata, aby przyspieszyt wybor
arcybiskupa Lyonu. W sytuacji niepojawienia si¢ zadnego odpowiedniego kandydata, papiez
nakazat aby Hugon sam przyjat t¢ godnos¢ — po uprzednim wybraniu przez kler i lud miasta.

By¢ moze wstapienie na stolice lionska stanowito dla Hugona z Die powod do watpliwosci

276 Petrus enim a firma petra dicitur, que portas inferi confringit atque adamantino rigorve destruit es dissipat
quicquid obsistit. Tlumaczenie K.Z.

277 Reg. 11, 55a. I. Quod Romana ecclesia a solo Domino sit fundata.

278 Reg. 1X, 18. Data roczna listu nie jest pewna.
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czy taka decyzja byla wlasciwa. W tamtym czasie byt juz bowiem biskupem Die. Diecezja za$

byta niczym oblubienica jej ordynariusza®”.

Papiez chcac przekona¢ swojego legata,
stwierdzil, ze $w. Piotr ,,z mniejszego Kosciota w Antiochii zostat przeniesiony do Kosciota
w Rzymie”?®°. W zwigzku z tym, Hugon nie powinien si¢ wzbrania¢ i mie¢ powodow do
watpliwosci, w kontekscie przyjecia urzedu. Jednak nie sprawa objecia urzedu przez Hugona

jest tu najistotniejsza. Intrygujace jest nazwanie Kosciota antiochenskiego ,,mniejszym”.

Apostot Piotr, zanim zostat gtowg chrzescijan w Wiecznym Miescie, stal na czele
mtodego Kosciota w Jerozolimie, a potem przewodzit wspolnocie w Antiochii. O ile tradycja
nie uznaje Piotra za pierwszego biskupa Jerozolimy, przypisujac te role Jakubowi bratu
Panskiemu (zwanemu roéwniez Sprawiedliwym, a niekiedy tez utozsamianym z Jakubem
Mniejszym Apostotem), to jesli chodzi o Antiochi¢, Szymon Piotr byl uznawany przez

chrze$cijan za jej pierwszego biskupa czy patriarche®®!

. Antiochia, znajdujaca si¢ na
skrzyzowaniu wielu szlakow, w tamtym czasie byla jednym z najwigkszych i najbardziej
kosmopolitycznych miast Imperium Rzymskiego. Jednoczesnie byta jednym z wazniejszych
centrow wczesnochrzedcijanskich, gdzie Kos$cidt zaczynal przyjmowaé formy bardziej
zorganizowane?®?. To tam, wedlug Dziejéw Apostolskich, po raz pierwszy uzyto terminu

99283

»chrzescijanie Antiochia byla zatem kluczowym miejscem w rozwoju Kosciola,

szczegblnie w konteks$cie misji apostolskich i1 otwarcia drzwi chrzescijanstwa dla pogan. To

bowiem tam zaczeto ich przyjmowaé do wspolnoty®4,

Sw. Piotr opuscit Antiochie i udat sie do Rzymu. Miasto jako stolica cesarstwa
i centrum dynamicznie rozwijajacej si¢ gminy chrzescijanskiej bylo naturalnym punktem
odniesienia dla Kos$ciota na Zachodzie. Piotr musiat dostrzega¢, iz jego misja powinna
koncentrowa¢ si¢ na tym o$rodku, ktéry byl wielonarodowosciowym sercem $wiata

owczesnej cywilizacji oraz miat kluczowe znaczenie nie tylko religijne, lecz takze polityczne,

279 A. M. Gonzalez, El matrimonio espiritual entre obispo e Iglesia. Origen y desarrollo durante la formacion
del «Corpus Iuris Canoniciy, ,,Estudios Eclesiasticos” 94 (2019), s. 743-784.

280 1...] imitando dominum et patrem nostrum beatum Petrum apostolum, qui de minori ecclesia Antiocena
translatus est in Romanam.

81 P, Parvis, When did Peter become Bishop of Antioch?, [w:] Peter in Early Christianity, H. K. Bond,
L. W. Hurtado (red.), Cambridge 2015, s. 263-320.

282 Obok Rzymu i Antiochii jako biskupstwo Piotrowe w zrodtach pdznego antyku i wezesnego Sredniowiecza
wymieniana byta Aleksandria, do ktorej zostat wystany przez Ksiecia Apostotéw $w. Marek Ewangelista.
O Antiochii i Aleksandrii jako wielkich stolicach koscielnego $wiata: E. Wipszycka, Kosciol w swiecie..., s. 64-
67. Wigcej o tym, takze w nauczaniu papieza Leona IX mozna odnalez¢ w: F. Massetti, Leo IX. Und die
Papstgeschichtliche Wende (1049-1054), Wien-Kdln 2025, s. 202-217.

283Dz 11, 26.

284 Poprzedzil to jednak spoér miedzy Piotrem i Pawlem: P. Melczewski, Niewfasciwe postgpowanie Piotra
w Antiochii (Ga 2, 14), ,,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 58 (2005), 4, s. 263-277.
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spoteczne 1 kulturowe. Piotr musiat réwniez stawi¢ czola przesladowaniom chrzescijan, ktore
zaczety nasilaé si¢ w drugiej potowie I wieku?®®. Ze wzgledu na przekaz z Ewangelii Janowe;,
przez wieki wierzono, ze to Bog pokierowat zyciem Piotra w taki sposob, aby znalazl sig¢
w Rzymie 1 to tam ponidst meczenska smier¢. Chrystus miat bowiem przepowiedzie¢ to
pierwszemu spos$rod Apostotow w slowach: ,,Zaprawdg, zaprawde, powiadam ci: gdy byles$
mlodszy, opasywate§ si¢ sam i chodzites, gdzie chciates. Ale gdy si¢ zestarzejesz,
wyciagniesz rece swoje, a inny cie opasze i poprowadzi, dokad nie chcesz”?*. Kosciol
interpretowat ten fragment Ewangelii jako §wiadectwo tego, ze przybycie Piotra do stolicy

287 Staly sie takze symbolem

imperium bylo cze$cia Bozego planu zbawienia $wiata
szczegolnego zwigzku miedzy miastem a Apostotem — jego pierwszym biskupem.
Organizowane przez poganskie witadze prze§ladowania nie doprowadzito do unicestwienia
Kosciota w Rzymie. Wrecz przeciwnie — pamie¢¢ o meczennikach 1 jej liturgiczne przezywanie
sprzyjaty umacnianiu tozsamoéci i moralnoéci wspotwyznawcow?*®. Meczenstwo i pochowek

Piotra w Wiecznym Miescie, uczynity za$ Kosciot rzymski wyjatkowym.

Postrzeganie miasta Rzymu przez chrze$cijan przechodzito jednak ewolucje. Jeszcze
w IV wieku byl on uznawany za metaforyczny Babilon — epicentrum poganstwa oraz

289 Wynikalo to nie tylko z przeszto$ci

wszystkiego tego, co taczylo si¢ z ludzka grzesznoscig
miasta, lecz takze z faktu, Ze w poréwnaniu cho¢by z Konstantynopolem, Aleksandrig czy
Antiochia, Rzym bylo o wiele mniej chrzescijanski, a jego elity wciaz trzymaly si¢ starych

wierzen>°,

Miedzy Rzymem chrzescijanskim, a Rzymem politycznym istniala wigc
przepasé?!. Przetom IV i V wieku przyniést jednak chrystianizacje miasta, a dziedzictwo po
apostolach potaczyto si¢ z idea Caput Mundi. Sposob myslenia o Rzymie jako o centrum
owczesnego $wiata rzutowal na postrzeganie odmienionego miasta przez jego elity, ktore

przyjmowaly chrzest.

35 Q. Zwierlein, Petrus in Rom, die literarischen Zeugnisse: mit einer kritischen Edition der Martyrien des
Petrus und Paulus auf neuer handschriftlicher Grundlage, Berlin-New York 2010, s. 113-127.

86721, 18-19.

287 R. Dijkstra, Peter, Popes, Politics and More: the Apostle as Anchor, [w:] The Early Reception and
Appropriation of the Apostle Peter (60-800 CE), R. Dijkstra (red.), Leiden 2020, s. 3-25.

288 J. M. Koztowski, The Christian Martyr as a Hyperthanatic Philosopher and Mystes, and the Success of
Christianity, ,,Vox Patrum” 69 (2018), s. 377-391.

391 P 5, 13: $w. Piotra najprawdopodobniej nazwal Rzym ,,Babilonem”. Metafora ta funkcjonowata takze w
Apokalipsie $w. Jana: M. Karczewski, Krytyka imperialnego Rzymu w Apokalipsie sw. Jana we wspotczesnych
interpretacjach egzegetycznych, ,,Horyzonty Polityki” 11 (2020), s. 109-123.

290 B. Ward-Perkins, The Cities, [w:] The Cambridge Ancient History, t. 13, A. Cameron, P. Gamsey (red.),
Cambridge 1998, s. 392-403.

21 Opracowanie o wspolegzystowaniu chrze$cijafistwa i pogafistwa w Wiecznym Miesécie w [V wieku (zaréwno
na poziomie spolecznym jak i topograficznym): J. Curran, Pagan City and Christian Capital. Rome in the
Fourth Century, Oxford 2000.
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W $wiadomos$ci ogoétu chrzescijan, $S. Piotr 1 Pawel oraz kolejne pokolenia
meczennikow rzymskich odmienili obraz Rzymu. Chrzescijanskie, centralne znaczenie
Rzymu opierato si¢ takze na jego stotecznosci. Czerpigc z rangi najwigkszego miasta
w dwczesnym $wiecie, poszerzano jego znaczenie’>. Roma christiana przewyzszyta Roma
aeterna, tak jak uniwersalizm Kosciota przewyzszyl potege Cesarstwa Rzymskiego®®®. Sam
Grzegorz VII zauwazyl w liscie do krola Danii Swena Estrydsena z 17 kwietnia 1075:
»Albowiem prawo rzymskich papiezy rzadzito wieksza liczbg ziem niz prawo cesarzy; ich
glos dotart do wszystkich krajow, a Chrystus panowat nad wszystkimi, nad ktérymi rzadzit

August™?*,

Wracajac do listu papieza z listu do Hugona z Die: w slowach o przeniesieniu $w.
Piotra z Antiochii do Rzymu mozna doszukiwac¢ si¢ takze motywu szczegdlnego miejsca
Wiecznego Miasta w Bozym planie zbawienia i ewangelizacji §wiata. Wyrazenie Grzegorza
VII nawigzuje do wiary, ze owego przeniesienia dokonat Bog, po to aby to wiasnie
w Wiecznym Miescie Ksiazg Apostoldow ponidst $mieré, a jego meczenstwo stato sie
impulsem do rozprzestrzeniania wiary na cate Imperium i caly d6wczesny $§wiat. Na podstawie
obu listow: do Hugona z Die i Swena Estrydsena wida¢ zatem, wykorzystanie motywu

»ochrzczenia” poganskiego Rzymu w miasto swigte.

Przez uswiecenie krwig Piotra i Pawla oraz innych meczennikéw gltowa poganskiego
swiata (Caput Mundi) stala si¢ ,,matkg wszystkich Kosciotow”. Kosciét w Rzymie, ze
wzgledu na apostolski depozyt przekazywany przez kolejnych papiezy swoim nastgpcom,
posiadal szczeg6lng godnos¢. Byt tez fundamentem prawdziwej wiary i1 symbolem jej
jednos$ci. Jako matka wszystkich Kosciotow, Rzym mial obowiazek troszczy¢ si¢ o jednos¢
1 duchowa opieke nad wszystkimi wspolnotami chrze$cijanskimi. Taki wlasnie wydzwiek
mial list Grzegorza VII do Swena Estrydsena. Gléwng intencja skierowania listu miato by¢
bowiem wytlumaczenie dunskiemu krolowi, Zze wszelkie zmiany jakie wladca planowat
uczyni¢ w Kosciele w Danii musialy by¢ podejmowane w porozumieniu ze Stolica
Apostolska. Padajace w liscie okreslenie Kosciota rzymskiego jako ,.matki wszystkich
Kosciolow” odnosito si¢ tez do jego roli w zakladaniu nowych wspodlnot chrzescijanskich. Ta

znajdujaca si¢ w drugiej potowie XI wieku w Danii byta wcigz bardzo mtoda. Pierwszym

22 O transformacji Roma aeterna w Roma christiana uwidaczniajacej si¢ takze w architekturze i liturgii:
K. Herbers, Geschichte des Papsttums..., s. 28-33.

293 J. R. Curran, From Petrus to Pontifex Maximus, [w:] The Early Reception and Appropriation...,s. 43-57.

2% Plus enim terrarum lex Romanorum pontificum quam imperatorum obtinuit; in omnem terram exivit sonus
eorum et quibus imperavit Augustus, imperavit Christus. Ttumaczenie K.Z.

96



wladca, ktory przyjat chrzest byt Harald Sinozeby — pradziad Swena?®®. Kos$ciét rzymski,
w dyskursie Grzegorza VII, nie tylko wigc utrzymywatl jedno$¢, lecz takze ,,rodzil” nowe
zycie chrzescijanskie na $wiecie. Okreslenie Kosciota rzymskiego jako ,,matki” jest jednym

z najczesciej pojawiajacych sie toposow retorycznych w pismach papieza Grzegorza VII?*S.

W liscie do wiernych z Lombardii z 1 lipca 1073 papiez okreslit Koscidt rzymski jako
,matke i nauczycielke calego chrzescijanstwa”?’. W piémie do czterech sedziow-rzadcow
Sardynii z 14 pazdziernika 1073, zostat on natomiast okreslony jako ,,powszechna matka
wszystkich chrzescijan”?*8. Gdzie indziej za$, jak w stowach zaadresowanych do krola Danii
Harolda Heina z 15 pazdziernika 1079: ,matka twoja i wszystkich ludzi”?*°. Grzegorz VII
akcentowal wiec powszechny wymiar Kosciota rzymskiego, obejmujgcego, niczym matka,
wszystkie swoje dzieci — diecezje na calym $wiecie 1 wszystkich chrzescijan. Na poczatku
listu do krolow 1 ksigzat Hiszpanii z 28 czerwca 1077 pojawito si¢ zdanie: ,$wigta
i apostolska stolica, bedaca najwyzsza i powszechng matka wszystkich Kosciotéw i narodow,
ktére Boza taska przeznaczyta, aby poznaty imi¢ swojego Pana 1 Zbawiciela Jezusa Chrystusa
przez nauke ewangeliczng i apostolska, jest wlasnie ta, do ktoérej nalezy zwracaé sig

w wierze”3%,

Silne powiazywanie macierzystego i nauczycielskiego wymiaru Kos$ciota znalazto
swoje odzwierciedlenie takze w stowach zawartych w innym liScie do dwdch hiszpanskich
wladcow — krola Kastylii-Leon Alfonsa VI oraz krola Nawarry Sancha IV, Gléwnym

tematem pisma jest wytlumaczenie obu rzadzacym szczegoOlnej wiezi istniejgce] miedzy

295 O Haraldzie Sinozebym i przyjeciu przez niego chrzedcijafistwa (glownie przez pryzmat relacji Adama
z Bremy): N. Lund, Harald Bluetooth — a Saint Very Nearly Made by Adam of Bremen, [w:] The Scandinavians
from the Vendel Period to the Tenth Century. An Ethnographic Perspective, J. Jesch (red.), Woodbridge 2002,
s. 303-320.

2% Motyw Kosciota jako matki wierzgcych funkcjonowat w pismach eklezjologicznych od pierwszych wiekow
chrzescijanstwa, doskonalym przyktadem moga by¢ nauki $w. Cypriana z Kartaginy: E. Dotganiszewska,
. Ecclesia Mater” wierzqcych w pismach Cypriana, biskupa Kartaginy, ,,Wroctawski Przeglad Teologiczny” 13
(2005), 1, s. 7-17.

27 Reg. L,15. [...] sancta Romana ecclesia, mater vestra et totius christianitatis, sicut scitis, magistra |...].
Thlumaczenie K.Z. Uzyte przez Grzegorz VII wielowymiarowe stowo magistra mozna rdéznie rozumiec
i thumaczy¢. Jako pierwsze nasuwa si¢ stowo ,nauczycielka” ale takze ,,mistrzyni”, ,niewiasta cieszaca si¢
wladza 1 autorytetem” a nawet ,,oblubienica”. Tym lacinskim stowem papiez najprawdopodobniej chciat
zaakcentowa¢ nauczycielska rolg Kosciota rzymskiego, ktory (jak wielokrotnie pisat) byt odporny na herezje
i zawsze nauczal zgodnie z ortodoksja. Co wigcej, widoczny jest zwigzek pomigdzy nazwaniem Ko$ciota
rzymskiego tak jak zacytowano wyzej, a okresleniem §wietego Piotra magistrum ecclesie (Reg. 111, 10).

28 Reg. 1, 29. [...] quod Romana ecclesia universalis mater sit omnium christianorum. Ttumaczenie K.Z.

299 Reg. V1L, 5. [...] sanctam Romanam ecclesiam matrem tuam et universorum [...]. Thumaczenie K.Z.

300 Reg. 1V, 28. Non ignorare prudentiam vestram, quin sancta et aposotolica sedes princeps et universalis mater
sit omnium ecclesiarum et gentium, quas divina clementia ad agnitionem sui nominis in fide domini ac salvatoris
nostri lesu Christi per evangelicam et apostolicam doctrinam venire preordinavit.

301 Reg. 1, 64. List z 19 marca 1074,
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Stolica Apostolska a Hiszpania. Grzegorzowi VII zalezalo bowiem w sposdb szczegdlny na
rozpropagowaniu rzymskiego rytu liturgicznego na Potwyspie Iberyjskim, ktérego duchowni
w wiekszoéci postugiwali sie obrzadkiem mozarabskim®*?. Papiez podkreslat znaczenie
nauczania Kosciota rzymskiego i jego role¢ w promowaniu prawowiernosci wiary, po raz
kolejny okreslajac go jako matke: ,,Dlatego tez upominam i zachgcam was jako najdrozszych
synow, abyscie wy, jako dobre potomstwo, cho¢ po dlugotrwalych roztamach, wreszcie
jednak prawdziwie uznali Ko$ciot rzymski za waszg matke, w ktorym rowniez nas jako braci
odnajdziecie; abyscie przyjeli porzadek 1 urzad Kosciota rzymskiego, a nie toledanskiego ani
jakiegokolwiek innego, lecz tego, ktory przez Chrystusa zostat zatozony przez Piotra i Pawla
na mocnej opoce i uswiecony krwig, przeciwko ktoremu bramy piekiel — to jest jezyki
heretykdw — nigdy nie zdolaly przemoc; tak jak to czynig pozostate krolestwa Zachodu

i Polnocy, i wy takze tego sie trzymajcie™%.

W listach zwykle kierowanych do innych duchownych, Grzegorz VII staral si¢
mocniej akcentowaé nauczanie OjcoOw Kosciota na temat, ktory poruszat w danym pi$mie.
Warto w tym miejscu ponownie nawigza¢ do specjalnego pisma skierowanego do
ormianskiego katolikosa Grzegorza II, ktére byto proba nawigzania porozumienia w sprawach
dogmatéw wiary i rytualdow liturgicznych®**, Wyjaéniajac ortodoksje biskup Rzymu cytowat
wyznanie wiary Grzegorza Wielkiego®®. Opisujac za$ wyzszo$é Kosciola rzymskiego nad
innymi Kos$ciolami napisal: ,,poprzez blogostawionego Piotra jakby przez szczegdlny
przywilej [§wicty Koscidt rzymski] zostat uznany przez Swietych Ojcow za Matke wszystkich

Kosciotow i tak bedzie zawsze, az do konca™>%,

Z punktu widzenia badan nad dyskursem Grzegorza VII o wtadzy papieskiej za

fascynujacy mozna uznac list skierowany do wszystkich wiernych z drugiej potowy 1084

392 Starania Grzegorza VII, aby wprowadzi¢ liturgie rzymskg w miejsce mozarabskiej w Hiszpanii: R. Elze,
Gregor VII. und die Romishe Liturgie, SG 13 (1989), s. 184-185. Ten temat pojawi si¢ ponownie w 4. rozdziale
niniejszej pracy.

393 Quapropter ut filios karissimos vos adhortor et moneo, ut vos sicut bone soboles etsi post diuturnas scissuras,
demum tamen ut matrem re vera vestram Romanam ecclesiam recognoscatis, in quo et nos fratres reperiatis;
Romane ecclesi¢ ordinem et officium recipiatis, non Toletang vel cuiuslibet alig, sed istius, que a PETRO et
PAULO supra firmam petram per Christum fundata est et sanguine consecrata, cui porte inferni, id est lingue
hereticorum, nunquam prevalere potuerunt, sicut cetera regna occidentis et septemtrionis teneatis. Ttumaczenie
K.Z.

304 Reg. VIII, 1. List z 6 czerwca 1080.

305 Grzegorz 1, Registrum epistularum (1, 24) wyd. D. Norberg, Corpus Christianorum Series Latina 140—140A,
t. 1, Turnhout 1982, s. 32.

306 [...] graviori vero iniuria hucusque contra sanctam R. ecclesiam insurgere, que per beatum Petrum quasi
quodam privilegio ab ipsis fidei primordiis a sanctis patribus omnium mater ¢cclesiarum astruitur et ita usque in
finem semper habebitur. Thumaczenie K.Z.
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roku’”. Byt on juz wcze$niej przywolywany w niniejszej pracy. Aby jednak dokladnie;
przeanalizowaé slowa odnoszace si¢ do macierzynskiego charakteru Kosciota rzymskiego,
konieczne jest ponowne zacytowanie nast¢pujacego fragmentu: ,,Odkad z Bozej opatrznosci
matka Kos$cidl posadzita mnie na tronie apostolskim, gleboko niegodnego i, jak Bog mi
swiadkiem, chociaz tego nie chciatem, moja najwigksza troska bylo, aby $wigty Koscidt,
oblubienica Boza, nasza pani i matka, powrdcita do jej prawdziwej chwaly i stata si¢ wolna,
czysta 1 katolicka”. Nieco dalej nastepuja stowa: ,,Wszyscy, ktérzy na calym $wiecie nosza
imi¢ chrzes$cijan 1 prawdziwie rozumiejg wiar¢ chrzescijanska, wiedzg 1 wierza, ze Swicty
Piotr, Ksigze Apostolow, jest ojcem wszystkich chrzescijan i ich pierwszym pasterzem po

Chrystusie, i ze $wiety Ko$ciot rzymski jest matka i panig wszystkich Ko$ciotow™%,

W $wiadomos$ci 1 pobozno$ci papieza Koscidt powszechny stanowit jedno ciato.
Jednoczesnie kazda diecezje postrzegal jako odrebny czlonek tegoz ciata ze Stolicg
Apostolska jako glowa. W powyzej przywolanym fragmencie listu, Kosciot (zapewne
Ww znaczeniu powszechnego) byl nazywany ,,oblubienica Boza”, natomiast Ko$ciot rzymski
byt okre$lany ,;matkg i panig wszystkich ko$ciotéw*’. Widoczny jest rowniez zwigzek
miedzy rozumieniem pozycji $§w. Piotra a rolg Ko$ciota rzymskiego w zyciu kazdego
wiernego — ojca wszystkich chrzescijan i matki wszystkich Kosciotow. Papiez byl nastepca
1 zastepca tegoz ojca 1 pierwszego pasterza po Chrystusie. Mogl (i musial wregcz) roztaczac¢
swoja wiladzg 1itroske ojcowsko-pasterska na wszystkich wiernych. Doprecyzowanie
informacji o tym, jaki byt jedyny podmiot na $wiecie majacy prawo przewodzi¢ calemu
chrzedcijanstwu, znajduje si¢ w innym liscie: do wszystkich wiernych z 1084 roku’!?.
Grzegorz VII skierowal swoje pozdrowienie do tych, ktdrzy ,,uznajg stolice btogostawionego
Ksiecia Apostotow za matke wszystkich kosciotoéw™>!!. W kolejnym zdaniu papiez napisat, ze

»Swiety Kosciot rzymski, nasza powszechna matka, nauczycielka 1 pani wszystkich narodow,

397 Niewtgczony do Regestru: EV 54. Doktadana datacja listu nie jest znana.

398 Ex quo enim dispositione diuina mater aecclesia in trono apostolico me ualde indignum et Deo teste inuitum
collocauit,summopere procuraui ut sancta aecclesia, sponsa Dei, domina et mater nostra, ad proprium rediens
decus libera, casta, et catholica permaneret. [...] Omnes qui in toto orbe christiano censentur nomine et
christianam fidem uere cognoscunt, sciunt et credunt beatum Petrum, apostolorum principem, esse omnium
christianorum patrem et primum post Christum pastorem, sanctamque Romanam aecclesiam omnium
aecclesiarum matrem et magistram. Ttumaczenie K.Z.

399 Powracajac do refleksji na temat tacinskiego rzeczownika Magistra: jak wcze$niej wskazano, mozna je
rozumie¢ jako ,nauczycielka” co podkre§latloby przewodzenie Kosciolowi powszechnemu w nauczaniu
doktryny. Zaglebiajac si¢ dalej w niuanse jezykowe, to tacinskie stowo, ktorym zostat okreslony Koscidt rzymski
bywa takze tlumaczone jako ,,ukochana” (jak na przyktad u Cowdreya w angielskim przektadzie — ,,mistress”),
co nasuwa na mysl podobienstwa do nazwania Kos$ciota powszechnego ,,Oblubienicg Bozg” — sponsa Dei.

310 EV 55. Doktadna datacja nie jest znana.

31U [...] omnibus qui christiana fide censentur et beati apostolorum principis sedem aecclesiarum omnium
matrem recognoscunt [ ...]. Tlumaczenie K.Z.
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nie tylko o$wiecil caly $wiat blaskiem swojej $wigtej pobozno$ci, ale takze swoim
mitosierdziem zaspokoil potrzeby wielu, ktoérzy byli w potrzebie w réznych czesciach
99312

Swiata Wida¢ wiec tutaj po raz koleiny, ze dyskurs miat na celu podkreslenie

powszechnego wymiaru Kos$ciota rzymskiego niosgcego nauke i1 mitosierdzie wszystkim

narodom i ludom?!3.

W papieskim dokumencie odnawiajacym przywilej Aleksandra II, wydanym 20 marca
1074 dla przetozonego o imieniu Rustyk i catej wspolnoty Camaldoli (nazwanym Campus
Amabilis) Grzegorz VII zwracal uwage na jednoczaca funkcje Rzymu w calym Kosciele
powszechnym: ,,Nikt z wiernych nie ma watpliwosci, ze Stolica Apostolska, bedaca bowiem
glowa 1 matka wszystkich Ko$ciolow, winna z racji swego prawa 1 naleznej troski
przewodniczy¢ wszystkim Kosciotom, tak aby nie tylko faczyla je w jednosci katolickiej
religii, ale ogdlnie chronila je i umacniala swoja wtadza przed tym, co moze je z zewnatrz

niepokoi¢™?14,

Funkcja Kos$ciota rzymskiego jako ,.glowy i matki” jawi si¢ u Grzegorza VII jako
element §wiadomie przyjetej strategii dyskursywnej, za pomoca ktorej papiez okreslal wtasng
role w Kosciele powszechnym i sposob, w jaki chcial, by byta ona postrzegana przez innych
hierarchéw. Odwotanie do macierzynstwa Rzymu nie stuzylo bezposredniej demonstracji
potegi, lecz pozwalalo przedstawi¢ papieskie przewodnictwo jako przejaw troski
1 odpowiedzialnosci za calo$§¢ wspdlnoty wiernych. W tym ujeciu autorytet Stolicy
Apostolskiej wynikat nie tyle z samego faktu posiadania wiladzy, ile z obowigzku czuwania

nad jednoscia 1 prawowierno$cig Kosciota.

Pisanie o Rzymie jako o ,,glowie 1 matce” umozliwiat Grzegorzowi VII akcentowanie
opiekunczego charakteru jego dziatan: ochrony Kos$ciotéw lokalnych przed zagrozeniami

zewngtrznymi, umacniania ich w wierze oraz korygowania w wypadku zej$cia z drogi

312 1...] sancta Romana aecclesia, communis mater, omnium gentium magistra et domina, non solum splendore

sanctae religionis uniuersum mundum illuminauit sed etiam multis indigentibus per diversas partes terrae
necessaria pietate distribuit. Thumaczenie K.Z.

313 Domina 1 magistra mozna w wlasciwie traktowaé jako synonimy i oba stowa mozna ttumaczy¢ jako ,,pani”
(tak jak tego dokonano przy thumaczeniu innych fragmentéw papieskiej korespondencji). W EV 55 Grzegorz VII
uzyt jednak obu stow najprawdopodobniej w celu podkreslenia przewodniczej i dominujacej roli biskupstwa
rzymskiego w Kosciele powszechnych zawierajacej si¢ w stowie domina oraz nauczycielskiej funkcji katedry
rzymskiej zawierajacej si¢ w stowie magistra.

314 QF Greg., 70 | Nulli fidelium uenit in dubium quin sedes apostolica, eo quod princeps et mater omnium
aecclesiarum, omnibus hoc iure et debita sollicitudine ecclesiis preesse debeat, ut non solum eas catholice
religionis unitate concludat, | sed generaliter ab his, que extrinsecus permouentur, sua auctoritate saluct et
muniat. Ttumaczenie K.Z.
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prawowiernosci. Przewodnia rola Stolicy Apostolskiej byta w tej perspektywie przedstawiana
takze jako utrzymywanie jednosci, a nie jako ingerencja w autonomi¢ poszczegdlnych
wspolnot. Na podstawie kontekstu przywotanych wyzej dokumentéw, mozna odnies¢
wrazenie, ze papiezowi zalezato na tym, aby jego interwencje byty odczytywane nie jako akt
dominacji, lecz jako realizacja odpowiedzialnosci przypisanej Rzymowi przez tradycje
apostolska. Taka narracja pozwalala legitymizowa¢ zdecydowane dzialania papieskie.
Wpisywaty si¢ one bowiem w ramy troski i opieki, przez ktore Grzegorz VII pragnal, by byty

rozpoznawane i akceptowane przez innych koscielnych hierarchow.

2.3. Poboznos¢ Piotrowa Grzegorza VII

Dewocja Grzegorza VII do $w. Piotra, byla gleboka i miata kluczowe znaczenie takze
w jego politycznych i reformistycznych dziataniach®!®. To na wierze w szczegdlng wiez
pomiegdzy najwazniejszym z apostoldw a jego kolejnymi nastgpcami i sobg samym, Grzegorz
VII zbudowat dyskurs legitymizujacy jego wladzg. Grzegorzowi VII zalezalo na ukazywaniu
samego siebie nie tylko jako nastepcy i zastepcy $w. Piotra, ale wrgcz Piotra swoich czasow.
Wiez z Apostotem stanowita dla papieza nie tylko zrédlo autorytetu, ale takze fundament
poczucia duchowej odpowiedzialnosci za Kosciot oraz jego wiernych. Pojawiajace si¢
w korespondencji papieskiej (rzadziej w oficjalnych dokumentach wydawanych przez Stolice
Apostolska) odniesienia do szczegdlnej wiezi i jednosci Hildebranda ze §w. Piotrem, mozna
probowaé rozpatrywa¢ rowniez w kategoriach osobistych uczu¢ religijnych biskupa
rzymskiego. Cechuje je bowiem szczegdlna wrazliwosé, poczucie bliskosci 1 potrzeba

utoZsamienia si¢ z Apostotem?!®,

W kilku swoich wypowiedziach Hildebrand, akcentowat role §w. Piotra w jego zyciu.

Wyznawat tez, ze jego obecnoéé przy sobie odczuwal juz od najmlodszych lat*'”. Grzegorz

315 Grzegorz VII wykorzystywat kult $w. Piotra we wzmacnianiu podstaw ideowych wiadzy papieskiej oraz
w biezacej polityce Stolicy Apostolskiej. W tej kwestii szedl w §lady swoich poprzednikéw z okresu wczesnego
sredniowiecza: R. Rusconi, Santo Padre...,s. 61-67.

316 M. Maccarrone, I Fondamenti “’Petrini” del Primato Romano in Gregorio VII, SG 13 (1989), s. 55-122.
W tym bardzo dtugim artykule autor nie tylko analizuje ,,terminologi¢ Piotrowa” w listach Grzegorza VII, lecz
takze przedstawia jak inni papieze (wybrani poprzednicy Hildebranda) stawiali §w. Piotra w ich wlasnych
pismach.

317 G. Marchetti-Longhi, Ricerche sulla Famiglia di Gregorio VII, SG 2 (1947), s. 312-313. W artykule autor
odnosi si¢ do cytatow z pism Grzegorza VII, w ktorych wspominal on o opiece $w. Piotra od czasu swojego
dziecinstwa. Badacz interpretuje je jako wychowywanie i ksztatcenie Hildebranda od bardzo mlodego wieku w
klasztorze Naj$wigtszej Marii Panny na Awentynie. Dorastanie w Rzymie, w dodatku w zreformowanym przez
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VII przedstawial tym samym $§w. Piotra jako osobistego patrona, ktory zawsze stal po jego
stronie 1 prowadzil go w trudnych chwilach. To, z jakim emocjonalnym nat¢zeniem
akcentowal rolg¢ Ksiecia Apostoléw w swoim zyciu, stuzyto nie tylko ukazaniu glebi jego
religijnosci 1 zawierzenia Bozej woli, lecz bylo zapewne takze §wiadomym =zabiegiem
majacym oddziatywaé na odbiorcéw jego pism. Przywolywanie postaci $w. Piotra miato
podkresla¢, ze dziatania papieza nie zalezaty wytacznie od niego samego. Grzegorz VII chciat
aby wierzono, ze to §w. Piotr dzialal w osobie biskupa Rzymu a jego czyny sg dokonywane
z inspiracji Apostota. Podkreslenie takiej duchowej wiezi miato na celu utwierdzenie
adresatow listow papieza w przekonaniu, ze jego dzialania sg zgodne z Boza wola, a nie s3
tylko wynikiem indywidualnych celow politycznych. Osobista pobozno$¢ papieza miata tez
potwierdza¢ jego $wigtobliwo$¢ 1 autorytet. Grzegorz VII poprzez swoje odwotania do $w.
Piotra chciat zapewne oddziatywac na jego odbiorcow takze na poziomie emocjonalnym. Tym
samym, mialy mobilizowa¢ ich do podporzadkowania si¢ autorytetowi papieza

i podejmowania dziatan zgodnych z jego wola.

20 grudnia 1073 Grzegorz VII wystosowat wspominany juz list do biskupow i ksiazat
saskich®!8, W owym czasie Saksonia wzniecita rebeli¢ przeciwko wladzy Henryka IV. Papiez,
jeszcze wciaz pozostajac w przyjaznych stosunkach z niemieckim krélem, chciat doprowadzié
do pokoju, zapewne oczekujac dla siebie wymiernych korzysci politycznych wynikajacych
z mediacji. Papiez stwierdzit, ze do promowania pokoju zmuszata go odpowiedzialno$¢ przed
Stworcg za zbawienie wiernych 1 ,,mito$¢ nalezna ksigciu Apostotow”. On wychowat
Hildebranda od jego dziecinstwa ,,pod swymi skrzydtami ze szczeg6lng dobrocig i otoczyt
tonem swojej taskawosci™*!. Bardzo podobne zdanie odnalezé mozna w liscie do krola Anglii
Wilhelma Zdobywcy z 24 kwietnia 1080°2°. Papiez wyjasnial w nim, ze byt zmuszany
reagowa¢ na zlo i grzechy wiernych uzasadniajac: ,,[...] Swigty Piotr taskawie wychowat
mnie od dziecinstwa w swoim domu, a mito$¢ Pana, Boga naszego, uwazajac mnie za niejako
godnego, wybrata mnie na wikariusza tak wielkiego pasterza, abym rzadzit nasza $wiecta

matka [...]"%L

Odona z Cluny klasztorze, musiato wptyna¢ na poboznos¢ ,,Piotrowq” przysztego papieza i postrzeganie Ksigcia
Apostotdéw jako osobistego opiekuna.

318 Reg. 1, 39.

3191...] tum debito amore apostolorum principis, qui me ab infantia mea sub alis suis singulari quadam pietate
nutrivit et in gremio sug¢ clementig fovit. Thumaczenie K.Z.

320 Reg. VII, 23.

321 1...] quia sanctus Petrus a puero in domo sua dulciter nutrierat et quia caritas domini Dei nostri me quasi
aliquid estimans tanti pastoris vicarium ad regendam sanctam matrem nostram elegerat [ ...]. Ttumaczenie K.Z.
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Analizowana juz wyzej w niniejszej pracy, ekskomunika Henryka IV réwniez zawiera
fragment moéwiacy o szczegodlnej wigzi miedzy Hildebrandem a jego najwazniejszym
patronem. Wyrok synodu wielkopostnego 1076 roku, w ktérym zawarta byta ekskomunika
niemieckiego wladcy rozpoczyna si¢ apostrofa do §w. Piotra: ,,Blogostawiony Piotrze, Ksigze
Apostolow, nakton, btagamy, Twoje milosierne uszy ku nam i wysluchaj mnie stuge Twego,
ktérym opiekowales si¢ od niemowlectwa 1 ktorego po dzi§ dzien wybawile§ z rak
niegodziwcow, ktorzy nienawidzili i nienawidza , mnie za moja wiernoéé Tobie™*?2. W tym
kontekscie §w. Piotr zostat ukazany jako obronca papieza przed zlem i nieprzyjaciotmi.
Odwotanie do Piotrowej opieki miato petli¢ funkcje wzmocnienia papieskiej wladzy
w obliczu opozycji i w sytuacji niewatpliwego kryzysu. Wzywajac Piotra do interwencji,
Grzegorz VII staral si¢ nada¢ swojemu protestowi wobec dzialania niemieckiego wtadcy
wymiaru nie tylko politycznego, lecz 1 duchowego. W ten sposéb ukazat wiasny opor jako
walke o zachowanie czystosci Kosciola i ochrong jego autonomii przed $§wiecka ingerencja.
Odwotania do Piotra mogty rowniez shuzy¢ jako przypomnienie o nieprzerwanej ciggtosci

misji apostolskiej.

Przytoczone cytaty byly tez manifestacja duchowej tacznosci Hildebranda
z Apostotem. Odwotywanie si¢ do bezustannej opieki $w. Piotra nad Hildebrandem od
niemowlectwa miato na celu podkreslenie osobistej legitymacji papieza Grzegorza VII jako
»wybranca” §w. Piotra. Taka interpretacj¢ potwierdza tez zapiska z synodu wielkopostnego
1080 roku 1 cytowany wyzej zwrot do $§$. Piotra i Pawta: ,to nie ja was wybralem, ale wy
wybrali$cie mnie”*?}. Grzegorz VII piszac, ze byt wychowywany przez Ksigcia Apostotow
manifestowal swoje przekonanie o Bozym powotaniu do sprawowania urzedu biskupa
Rzymu. Uzasadniat tym samym swoje prawo do bycia nastgpca $§w. Piotra w konteks$cie nie
tylko sakramentalnym (poprzez tancuch sukcesji apostolskiej), lecz takze w kontekscie
osobiste] duchowosci. Powyzsze cytaty nosza wrgcz znamiona czego$S w rodzaju
»predestynacji” do peilnienia najwyzszego urzgdu w Kosciele. Papiez Grzegorz VII,
wyrazajac wdzigczno$¢ za opieke, podkreslal, ze §w. Piotr nie tylko rzadzit Kosciotem, ale

takze troszczyl si¢ o jego wierne stugi, w tym najwazniejszego sposrod nich.

322 Reg. 111, 6a. Beate Petre, apostolorum princeps, inclina quesumus, pias aures tuas nobis et audi me servum
tuum, quem ab infantia nutristi et usque ad hunc diem de manu iniquorum liberasti, qui me pro tua fidelitate
oderunt et odiunt. Thumaczenie K.Z.

323 Reg. VI, 14a. [...] quia non ego vos, sed vos elegistis me [...]. Thumaczenie K.Z.
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Stowa Grzegorz VII, o wychowaniu i opiece od dziecinstwa, wywoluja skojarzenie
z innym okresleniem §w. Piotra pojawiajacym si¢ w papieskich pismach, a mianowicie jako
»ojca Kosciota”. Papiez nazywal go tak w dwoch listach: do Beatrycze 1 Matyldy z Toskanii

(5 kwietnia 1074) oraz arcybiskupa Kolonii Annona (18 listopada 1074)**,

Dyskurs papieza dotyczacy jego relacji ze $w. Piotrem charakteryzowat sie
roznorodnos$cig. Byt zalezny od kontekstu wypowiedzi, a takze od tego, jaki wydzwigk miat
przybra¢ konkretny przekaz. Grzegorz VII najczgsciej okresla samego siebie jako stuge,
wikariusza (zastgpce) i wykonawce woli Apostota. Najbardziej dobitne wyrazenia o byciu
stuga Apostota pojawiaja si¢ w lisach: do hrabiego Gwidona z Imoli z 1 lipca 1073; do
cesarzowej-matki Agnieszki z 15 czerwca 1074 1 do biskupow Lyonu, Autun i Mécon z 11
listopada 1074°%°. Z kolei nazywanie siebie przez Grzegorza VII wikariuszem $w. Piotra
odnalez¢ mozna w liscie do ksiecia Lotaryngii Godfryda z 7 kwietnia 1074: ,,my, ktorzy nie
jeste$my godni, nazywamy sie jego wikariuszem?°. Gdzie indziej, w piSmie juz wyzej
cytowanym — do Wilhelma Zdobywcy z 24 kwietnia 1080: ,,mitos¢ Pana, Boga naszego,
uwazajac mnie niejako za godnego, wybrala mnie na wikariusza tak wielkiego pasterza™?’.

W liscie do Orzoccusa, sedziego z Cagliari z wrze$nia 1080 roku, Grzegorz VII majac na

myéli §éw. Piotra napisat, ze choé nie jest tego godzien, w jego miejsce piastuje swoj urzad>®.

Papiez uzywal okreslenia ,,stuga” w kontekscie swojej roli w Kosciele, poniewaz
chciat zaakcentowa¢ swoja pokore wobec Ksigcia Apostoléw 1 oddanie Bozej woli. Jako
wikariusz §w. Piotra, papiez byt zobowigzany do realizacji misji Apostota. Stowo ,,wikariusz”
nawiazywato do tego, ze papiez nie dziatal zupelnie samodzielnie, ale w imieniu $§w. Piotra.
Analizujac korespondencje Grzegorza VII, a takze inne oficjalne dokumenty wydane przez
Stolice Apostolska, w wielu miejscach odnalez¢ mozna wyrazenia o dzialaniu papieza na
mocy autorytetu §wigtego 1 wykonywaniu jego woli. W ten sposdb papiez stawat si¢ nie tyle
zarzadca Kosciota, ile wykonawca woli §w. Piotra, dziatajacym w jego imieniu. Dyskurs
biskupa Rzymu mial tym samym dwa polaczone wymiary: zachowywanie pokory

1 manifestacje wladzy.

324 Reg. 1, 77: [...] domni et patris nostri beati PETRI apostolorum principis |...]; Reg. 11, 25: [...] beati PETRI
communis patris et domini [...]. Thumaczenie K.Z.

325 Sg to kolejno: Reg. 1, 10 [...] sancti PETRI cuius servi sumus [...]; Reg. I, 85: PETRI cuius servi sumus [...];
Reg. 11, 15: [...] beatum PETRUM cui servi sumus [...]. W przytoczonych fragmentach wystepuje liczba mnoga,
Grzegorz VII odnosit si¢ jednak do samego siebie.

326 Reg. I, 72. [...] nos, licet indigni qui vicarii eius dicimur [...]. Thumaczenie K.Z.

327 Reg. VII, 23. [...] et quia caritas domini Dei nostri me quasi aliquid estimans tanti pastoris vicarium ad
regendam sanctam matrem nostram elegerat |[...]. Thumaczenie K.Z.

38 Reg. VIIL, 10. [...] illum, cuius vice licet indigni fungimur [ ...]. Thumaczenie K.Z.
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Odwotania do $§w. Piotra odzwierciedlaja takze inng ideg¢. Grzegorz VII wierzyt, Ze
wraz z objeciem urzgdu biskupa Rzymu — dziedzictwa §w. Piotra — dziatat dla niego, dzieki
niemu i wraz z nim. Wiara Hildebranda w to, ze Apostot towarzyszyl mu przez cate zycie,
przerodzita si¢ w uosabianie si¢ ze §w. Piotrem 1 przedstawianie samego siebie jako ,,Piotra
swoich czasow”. To sformulowanie ma cechy anachronizmu jednakze uzycie go przy opisie

dyskursu Grzegorza VII nie jest nieuzasadnione.

W Regestrze mozna odnalez¢ wiele réznych do tego odniesien. Wigkszos$¢ z nich to
subtelne, ukryte miedzy wierszami sugestie, ze wszelkie przejawy dobrej woli wladcow,
biskupoéw czy innych os6b zwracajacych si¢ do papieza sg jednoczesnie wyrazem szacunku,
czci 1 mitosci wobec $w. Piotra. Odwrotnie: postepowanie w sposob wrogi wzgledem biskupa
Rzymu, bylo oznaka pogardy 1 nienawisci wzgledem Apostota. W klarowny sposob
stanowisko Grzegorza VII w tej kwestii zostalo wylozone w licie do Beatrycze i jej corki
Matyldy z Toskanii (16 pazdziernika 1074)**. W Zyczliwych stowach wdziecznoéci za ich
wsparcie dla Stolicy Apostolskiej oraz zapewnieniach o niestabngcym zaufaniu, papiez
napisal: ,,Nie watpimy tez, ze jasnieje ku nam wasza prawdziwa milo$¢, poniewaz shuga jest
kochany w Piotrze, a Piotr w shudze™*°. WypowiedZ w bardzo podobnym kontekscie
odnalez¢ mozna w jedynym zachowanym liscie skierowanym przez Grzegorza VII do wiadcy

polskiego Bolestawa Szczodrego?!

. Wedlug papieza mitos¢ i cze§¢ okazywana $w. Piotrowi
jest tozsama z szacunkiem wobec jego stug — w tym przede wszystkim najwazniejszemu
sposrdd nich czyli jego nastepcey: ,,Poniewaz czes¢, ktora jest okazywana stugom 1 zarzadcom,
wlasciwie jest tym samym co nalezny szacunek dla panow, nie ulega watpliwosci, ze trud
1 obowiazki tych, ktorzy stuza sa przyjmowane z wdzigcznos$cia i wielkg mito$cig przez tych,
ktorzy, jak twierdzg, udowodnili Zze kochaja z serca osoby i wladze tych, ktorzy nad nimi

Stoj%aﬂ}z.

Innym pismem, w ktorym papiez w sposob jednoznaczny wyraza wiar¢ w swoja
jednos$¢ ze $w. Piotrem, a nawet uosabia si¢ z nim, starajac si¢ tym samym wzmocni¢ swoj

autorytet jest list do krola Niemiec Henryka z 8 grudnia 107533, Ton wypowiedzi papieza byt

329 Reg. 11, 9.

30 Nec dubitamus, quin vestra in nobis vera nitescat caritas, cum per PETRUM servus et PETRUS in servo
diligitur. Thumaczenie K.Z.

31 Reg. 11, 73. Wiecej o liscie do Bolestawa Szczodrego: K. Skwierczyfski, Recepcja idei..., s. 49-64.

32 Quoniam honor, qui ministris et dispensatoribus exhibetur, ad reverentiam dominorum proprie attinere
dinoscitur, procul dubio gratanter et cum multa dilectione ministrandium labor officiaque suscipiuntur, ab his

dico, qui prelatorum personas et auctoritatem ex corde diligere comprobantur. Thumaczenie K.Z.
333 Reg. 111, 10.
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bardzo surowy i juz na samym poczatku zaznaczal, ze kierowal do witadcy pozdrowienie
1 apostolskie btogostawienstwo, tylko pod warunkiem, ze okaze si¢ on postusznym Stolicy
Apostolskiej, jak przystalo na chrzescijanskiego krola. Grzegorz VII ganit Henryka za
kontakty z objetym ekskomunika kos$ciolem mediolanskim, a takze za mianowanie biskupow
dla Fermo i Spoleto. Postgpowanie Henryka byto niezgodne z ustaleniami i wolg papieska.
Grzegorz VII staral si¢ wymdc na monarsze postuszenstwo, przypominajac mu, ze jako
chrzescijanin jest ,jedng z owiec Chrystusa”, a On sam przekazal wladz¢ nad nimi $w.
Piotrowi***. O swoim wilasnym dziedzictwie wladzy po Apostole pisat zas: ,,Tak dtugo, jak
my, grzeszni i niegodni, jesteSmy na jego miejscu i postudze apostolskiej z Bozego
zarzadzenia dzialamy w imieniu jego mocy, on sam bez watpienia otrzymuje wszystko, co
nam wyslesz, czy to na pi$mie, czy po prostu stownie; a kiedy czytamy to, co jest napisane,
lub styszymy stowa tych, ktérzy moéwia, on sam okre$la poprzez doktadny wglad w to,

z jakiego usposobienia umystu ptyng odezwy’3*.

Czytajac powyzszy cytat, mozna odnie$¢ wrazenie, ze Grzegorz VII wrecz taczyt
swojg osobe ze §w. Piotrem — odzywanie si¢ do papieza, byto tym samym, co zwracanie si¢
bezposrednio do Apostota. Formutowanie takich zdan, miato nie tylko podnie$¢ autorytet
biskupa rzymskiego i dawa¢ prawo do upominania wiladcy, lecz takze wydaje si¢ stawiac
papieza w roli tacznika miedzy niebem 1 ziemia. Potwierdzeniem takiego rozumienia
papieskich stow z listu do Henryka IV, s3 inne — skierowane tym razem do biskupa Metzu
Hermana w lidcie z 15 sierpnia 1076%°. Wspomniane juz wyzej pismo jest odpowiedzig na
pytania Hermana odnosnie ekskomuniki Henryka IV 1 wszystkich pozostajacych z nim we
wspoélnocie. Na samym poczatku listu, Grzegorz VII napisatl: ,,A co do pozostatych spraw,
o ktére mnie pytaliScie, niech blogostawiony Piotr odpowie przeze mnie, bo przeze mnie,

swego shuge, czesto doznaje czci lub cierpi krzywdy”3?.

Charakter listu do Hermana jest inny, niz pismo do Henryka IV. O ile w przypadku
listu do krdla Niemiec, papiezowi zalezalo na promowaniu swojego autorytetu ptynacego

z nastgpstwa po Apostole i wymuszeniu postuszenstwa, to list do biskupa Metzu ma charakter

334 Cui, si de dominicis ovibus es, dominica voce et potestate ad pascendum traditus es dicente sibi Christo:

‘Petre, pasce oves meas’ [...]. Thumaczenie K.Z.

35 In cuius sede et apostolica amministratione dum nos qualescunque peccatores et indigni divina dispositione
vicem sug potestatis gerimus, profecto, quicquid ad nos vel per scripta aut nudis verbis miseris, ipse recipit et,
dum nos aut elementa percurrimus aut loquentium voces auscultamus, ipse, ex quo corde mandata prodierint,
subtili inspectione discernit. Thumaczenie K.Z.

336 Reg. 1V, 2.

337 De aliis autem rebus, super quibus me interrogasti, utinam beatus PETRUS per me respondeat, qui sgpe in
me qualicunque suo famulo honoratur vel iniuriam patitur. Trumaczenie K.Z.
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bardziej osobisty. Byt on bowiem zaufanym stronnikiem Grzegorza VII. Powyzszy cytat
wskazuje zatem, ze papiez mogl rzeczywiscie by¢ przekonanym o petnieniu roli facznika
miedzy $w. Piotrem a Kos$ciolem, a zarazem o byciu ziemskim przedstawicielem Apostota.
W ostatnio przywotanej wypowiedzi, nacisk nie byt stawiany na bycie wylacznie
reprezentantem Ksigcia Apostotow, lecz widoczne jest takze uosabianie si¢ z nim. Wedtug
papieza, przez niego wlasnie przemawial §w. Piotr. Grzegorz VII twierdzit tez, ze przez niego

— shuge Apostota — doznawaé¢ miat on czci lub krzywd.

Innym listem z Regestru, ktory nie ma az tak osobistego charakteru jak list do
Hermana z Metzu i1 byt skierowany do wickszej liczby odbiorcow, jest list do wspolnoty
mniszej klasztoru $w. Wiktora w Marsylii z 2 stycznia 1079°%. Opactwo pozostawato dtuzszy
czas bez przetozonego, poniewaz ten — opat Bernard — petnil funkcje legata papieskiego
iwzwigzku z wykonywaniem obowigzkéw pozostawat poza Marsylig. Grzegorz VII
postanowit wysta¢ wiec list do mnichow, ktéry miat doda¢ im otuchy i umocni¢ w wierze.
Jednoczes$nie, ttumaczac ciagla nieobecno$¢ opata napisat: ,,Zasmucilem was, albo raczej
blogostawiony Piotr was zasmucit i zaniepokoil, ale on sam to naprawi**. Stowa te mialy
nadawac absencji Bernarda glebszy sens — nie bylo go w Marsylii poniewaz stuzyt $w.
Piotrowi 1 jednoczes$nie Grzegorzowi VII. Stowa usprawiedliwienia niejako taczyly
wykonywanie zadan legata dla papieza z jednoczesnym stuzeniem Apostotowi. To biskup
Rzymu wezwat Bernarda do pehlnienia postugi, czym zasmucit i zaniepokoil wspolnote
mnichéw marsylskich. Zlecong misj¢ przedstawiat jednak jako powotanie od $w. Piotra.
Czytajac ten fragment listu do poludniowofrancuskiej wspolnoty mniszej, mozna odnie$¢
wrazenie, ze Grzegorz VII chcial by osoby papieza i §w. Piotra byly postrzegane jako jednosc.
Oczywiscie ten dyskurs, mial nie tylko umocni¢ wiar¢ w autorytet papieski (podobnie jak
w przypadku wczesniej cytowanych fragmentéw listow), lecz takze wla¢ nadzieje w serca
mnichow. Ich strata bowiem, jak pisat miedzy wierszami papiez, nie szta na marne. Ich opat
zostal przeznaczony do celow wyzszych — do stuzby biskupowi Rzymu, a tym samym Ksieciu

Apostotow.

2.4. Swiadomosé wladzy i ciezar urzedu papieskiego

338 Reg. VI, 15.
339 Contristavi vos, immo beatus Petrus commovit turbavit, et ipse sanabit. Thumaczenie K.Z.
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Cechg charakterystyczng wielu wypowiedzi Grzegorza VII byto okreslanie
sprawowanej przez siebie funkcji jako wielkiego brzemienia. Co wigcej, 6w trud postugi miat
by¢ przez Hildebranda przyjety z wielka niechgcig 1 poczuciem niegodnosci. Jak juz
zaznaczano w poprzedniej czgsci pracy — tym, co rzekomo zmusito go do przyjecia godnosci
papieskiej bylo postuszenstwo woli Boga i §w. Piotra. W wickszo$ci pism papieza, na
pierwszy plan jego narracji wysuwane byly motywy jego dziatania: przede wszystkim troski
o Kosciol, wypehianie obowigzkow duszpasterskich i odpowiedzialno$¢ przed Bogiem za

poczynania wszystkich wiernych bez wyjatkow.

Analizujac tres¢ przywilejow wydanych przez Stolice Apostolska w czasie pontyfikatu
Grzegorza VII, mozna zauwazy¢, ze przewazajaca wigkszo$¢ z nich ma w swojej poczatkowej
tresci fragment uzasadniajacy taka czy inng decyzj¢ papieska (najczeéciej przyznanie
uposazania danemu ko$ciotowi czy klasztorowi). Wigkszos$¢ z tych fragmentéw jest do siebie
bardzo podobna lub niemal taka sama®¥. Z tego tez wzgledu, wydaje sic byé zbednym
przywolywanie kazdego z tych cytatow z osobna. Nalezy jednak wymieni¢ najwazniejsze

argumenty uzasadniajace podjgcie przez Grzegorza VII danego dzialania.

Najczesciej wystepujacym uzasadnieniem podjecia dziatan, ktérych rezultatem byto
wydanie przywileju dla danego miejsca byta troska o Koscidt powszechny, ktérego cztonkami
byly Koscioly partykularne — miejsca otrzymujace dokument. Jednoczes$nie stwierdzenie to,
nalezato do najogdlniejszych i wlasciwie mozna byto nim uzasadni¢ dowolng decyzje podjeta
przez Stolice Apostolska. Wlasnie przez to, doskonale oddawalo ono charakter wiadzy
papieskiej] w mysli Grzegorza VII: biskupa Rzymu jako pasterza wszystkich ludzi. Rolg
papieza w jego wlasnej wizji doskonale opisuje tez obowigzek ,apostolskiego
przewodzenia**!. Przewodnia rola Rzymu, dawata prawo do egzekwowania postuszenstwa.
Naktadala takze obowigzek pomocy 1 wsparcia, o ktorych papiez czesto pisal, 1 ktorych
rezultatem byly wiasnie wydawane przywileje. Przykladem moze by¢ bulla dla klasztoru

Swigtego Zbawiciela w Redon. Napisano w niej: ,,Kierowani najwyzszym mitosierdziem

340 Jak juz podkre$lono we wstepie — w wypadku przywilejow, to co mozna znalezé w ich tresci byto
w ogromnym stopniu zalezne od statych, ustalonych od wiekéw formut uzywanych niemal w identycznym
brzmieniu przez innych papiezy. W celu porownania ponownie odsytam do Papsturkunden 896-1046....

331 Apostolicum moderamen. Ttumaczenie K.Z. To okreSlenie (tu w mianowniku; w dokumentach spotykane sg
rozne przypadki fleksyjne) pojawia si¢ w wielu przywilejach wydanych przez Grzegorza VII (QF Greg.): 28; 29;
30; 76; 78; 87; 95; 96; 98; 100; 103; 104; 107; 108; 111; 112; 128; 134; 139; 148; 150; 151; 155; 156; 160; 161;
173; 180; 181; 182; 196; 197; 201; 203; 209; 213; 214; 218.
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Bozym podejmujemy trosk¢ o Kosciol powszechny i1 sprawujemy odpowiedzialno$¢

apostolskiego przewodzenia [...]**.

Najwazniejszym z motywow przyswiecajacych dziataniu papieza, wskazywanych
w jego pismach, byla zatem ,pasterska troska, ktora z ojcowska mitoscia powinna by¢
okazywana wszystkim dzieciom Kosciota™**. Grzegorz VII w innym miejscu napisat tez, ze
troszczenie si¢ o dobro wszystkich Kosciotow oraz okazywanie im apostolskiego wsparcia

i ochrony bylo obowiazkiem biskupa Rzymu’*.

Kontekst wypowiedzi Grzegorza VII
pokazuje bardzo istotng rzecz — to jak dzialal papiez bylo realizacja obowigzkéw naktadanych
na niego przez urzad. Grzegorzowi VII zalezalo tez na tym, aby nie tworzy¢ wrazenia
dominacji nad innymi KoS$ciotami, nawet je$li samo wydanie przywilejow tak naprawde
prowadzi¢ mialo takze do umocnienia pozycji Rzymu. Najczeéciej bowiem przywilej
wylaczat dany klasztor spod jurysdykeji lokalnego biskupa. Dzigki temu Stolica Apostolska
umacniata swdj autorytet, centralizowata wladz¢ i zapewniata sobie bezposredni dostgp do
dobr materialnych oraz wptywéw w diecezjach®*. Kosciot rzymski za$ roztaczat ochrone nad
Kosciolami mniejszymi i gwarantowat im okre$lone prawa — gldéwnie zwigzane z beneficjami
gospodarczymi. Warto tu jednak ponownie podkresli¢, ze tak liczne wydawanie przez
Grzegorza VII przywilejéw miato tez na celu umocnienie pozycji Stolicy Apostolskiej jako
podmiotu wyjatkowego — takiego, ktory takie prawa moze dystrybuowa¢. Zadna wiadza, czy
to duchowna czy $wiecka, nie mogta tez tych postanowien narusza¢ — jak czgsto zreszta

grzmial sam papiez, grozac nalozeniem ekskomuniki.

Bardzo charakterystyczne dla tego jak Grzegorz VII pisal o sprawowaniu przez siebie
urzedu biskupa rzymskiego, bylo ciagle podkreslanie poczucia niegodnosci i1 niechgci
dostgpowania takiego zaszczytu. Bez watpienia zwigzane bylto to z okoliczno$ciami objecia

wladzy, ktore ktadly si¢ cieniem na caly jego pontyfikat. W dyskursie papieza najwazniejsze

32 QF Greg., 28; dokladana datacja nieznana. Supernae miserationis respectu ad hoc uniuersalis ecclesiae
curam suscipimus et apostolici moderaminis sollicitudinem gerimus |...]. Tlumaczenie K.Z.

33 W przywileju potwierdzajagcym przywileje Mikolaja I dla kolegiaty w Saint-Omer (25 marca 1076) (QR
Greg. VII, 114) Grzegorz VII napisat: Sicut ex pastoralis curae amministratione, quam circa omnes filios
ecclesiae paterno affectu debemus exhibere [...]. Thumaczenie K.Z.

34 W przywileju wystosowanym do Rajmunda, biskupa Rody (QR Greg. VII, 145) widnieje zdanie: Quia officii
nostri est, quantum per misericordiam Dei possumus, omnium ecclesiarium utilitatibus prouindere earumque
statum apostolico munimine confirmando tam exterius a perturbatione defendere quam interius tranquillitatis et
recti ovdinis stabilitate fulcire [...].

345 K. R. Rennie, Freedom and protection: Monastic exemption in France, c. 590-c. 1100, Manchester 2018,
s. 59-118; K. R. Rennie, The Normative Character of Monastic Exemption in the Early Medieval Latin West,
»Medieval Worlds” 6 (2017), s. 61-77; B. Meijns, Papal Bulls as Instruments of Reform: The Reception of the
Protection Bulls of Gregory VII in the Dioceses of Liége and Thérouanne (1074—1077), ,,Church History” 87
(2018), 2, 5. 399-423.
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jednak byto postuszenstwo Bozym zarzadzeniom. Grzegorz VII w celu podkreslania tego, ze
nie objat najwazniejszego urzedu w Kosciele dla proznej stawy czy doczesnych korzysci,
bardzo czg¢sto dawat do zrozumienia, ze zostal papiezem w wyniku przymuszenia. Grzegorz
VII wielokrotnie podkreslat tez, ze przyjecie godnosci byto dla niego zrédtem utrapienia.
W przywotywanym juz liscie do biskupoéw i ksigzat saskich z 20 grudnia 1073 papiez okreslit
swoje wlasne usposobienie w nastepujacych stowach: ,,Wierzymy, ze nie jest to przed wami
ukryte 1 nieznane, jak wielka przemoc i jak wielki przymus ze strony moich braci zmusza
mnie do dzwigania wtadzy i ci¢zaru Kosciota powszechnego, ktory jest wstrzasany wieloma
wzburzonymi falami i niemalZe grozi mu stanie sie wrakiem statku™**®. Ze stéw tych uderza
ogromny pesymizm. Grzegorz VII, nie dos$¢, ze wedhug wiasnych stow zostat przymuszony
do objecia urzedu, to jeszcze sprawowal go niemalze w warunkach upadku Kosciota.
Dramatyczny wydzwiek byt w wypadku tego listu zbudowany najprawdopodobniej celowo —
motywy jego wystania byly bowiem przede wszystkim polityczne, a sam papiez chciat staé
si¢, jak juz zaznaczono wcze$niej, arbitrem w czasie powstania saskiego przeciwko

Henrykowi IV.

W podobny, lecz nieco bardziej rozbudowany sposob, Grzegorz VII opisywat cigzace
na nim utrapienia w liscie do Hugona z Cluny z 19 marca 1074**7. Pismo miato charakter
prywatny i jego wydzwigk cechuje emocjonalnos¢. Bylo ono prosba skierowana do opata, aby
ten przybyl do Rzymu i wsparl papieza. Papiez prosit tez wspolnote mnisza Cluny o modlitwe
W jego intencji, a swoj stan opisywal w nastepujacy sposob: ,,[...] znajdujemy sie w wielu
1 wielkich udrekach. Albowiem my dzwigamy, cho¢ stabi, cho¢ pozbawieni wtadzy umystu
iciala — sami dzwigamy w tym najbardziej ucigzliwym czasie ogromny ci¢zar nie tylko
duchowych, ale i doczesnych trosk; i codziennie boimy sig¢, ze upadniemy pod zblizajacym si¢
cigzarem, poniewaz w tym §wiecie w zaden sposob nie mozemy znalez¢ srodkow pomocy

i wsparcia™*®,

W tresci innego listu, o wydZwigku znacznie bardziej formalnym, skierowanym do

krola Anglii Wilhelma Zdobywcy, znajduje si¢ zdanie w zasadzie o takim samym sensie.

346 Reg. I, 39. Quanta violentia quantaque fratrum impulsione universalis ecclesie multis perturbationum
fluctibus concusse et pene quasi quodam naufragio periclitate onus et regimen suscipere sim coactus, occultum
vobis et inauditum esse non credimus. Thumaczenie K.Z.

37 Reg. 1, 62.

3 Quapropter, etsi commoti, dilectionem vestram intimo ammonemus affectu, ut nos et multis et magnis
angustiis positos, quamtotius visitare curetis. Portamus enim, quamquam infirmi, quamquam extra vires ingenii
et corporis, soli tamen portamus in hoc gravissimo tempore non solum spiritualium sed et secularium ingens
pondus negotiorum et casum nostrum cotidie ex imminenti sarcina formidamus, qui sustentationis auxilia in hoc
seculo nequaquam reperire nequimus. Ttumaczenie K.Z.
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Relacja nadawcy i adresata byla jednak inna. Przetozony poteznego opactwa Cluny Hugon
mogl by¢ powiernikiem papieskich rozterek w zwigzku z tozsamymi celami obu hierarchow,
a wiec glebokiej reformy Kosciota oraz ze wzgledu na przyjazn miedzy nimi. Krol Anglii zag
byl postrzegany przez Grzegorza VII jako sojusznik polityczny. Intencja papieza bylo tez
zawarcie wspolpracy z wladcg w celu naprawy Kos$ciota angielskiego. Czytajac stowa z listu
z 4 kwietnia 1074, zauwazy¢ mozna wyraznie mniejsza emocjonalnos¢, a takze wigksza
zwiezto$é wypowiedzi: ,.Swicty bowiem Kosciot rzymski, ktéremu, choé¢ niegodni
1 niechetni, przewodzimy, jest nieustannie i codziennie wstrzgsany réoznorodnymi pokusami,
licznymi prze§ladowaniami, zasadzkami hipokrytdow i heretykéw oraz trudami, a takze

tajemnie i jawnie rozdzierany przez rozne potegi ziemskie>*.

Pierwsze pottora roku pontyfikatu Grzegorza VII bylo czasem realizacji wizji reformy
Kosciota przede wszystkim pod postacig walki z symonig oraz promowania celibatu wéréd
duchownych. Juz jednak w tym stosunkowo krotkim okresie papiez zorientowat sie¢, ze
wiekszos¢ inicjatyw jakie powzigl napotkaly znaczne trudnosci, stangty w martwym punkcie

350

lub tez zakonczyly si¢ niepowodzeniem Rozgoryczenie jakie towarzyszyto Grzegorzowi

VII po skonfrontowaniu swoich planow z rzeczywistoscig dato swoj wyraz w kolejnym liscie
wystanym do opata Hugona z Cluny, ktéry ponownie mialo charakter bardzo osobisty>>!.
Pismo to jednak, datowane na 22 stycznia 1075, w pordwnaniu z tym wcze$niejszym z 19
marca 1074, charakteryzowalo si¢ jeszcze wigkszym dramatyzmem. Grzegorz VII wyznawat
Hugonowi, ze przezywal ogromny smutek wynikajacy z tego, ze Kosciol na Wschodzie
sprzeniewierzyt si¢ ortodoksji, a to doprowadzito do tego, ze jego wierni ging w wyniku
atakow innowiercow. Co wigcej, odnoszac si¢ do stanu Kosciota na Zachodzie, Grzegorz VII
stwierdzil: ,,Znéw kiedy okiem umystu patrze na regiony Zachodu, Potudnia lub Péinocy,
rzadko znajduje¢ biskupdw, ktérzy sa prawowici w odniesieniu do ich sukcesji 1 zycia, 1 ktorzy
rzadza ludem chrzescijanskim z milosci do Chrystusa, a nie ze $swieckich ambicji. A wsrod
wszystkich $wieckich wladcow nie wiem, kto przedktada cze$¢ Boza ponad swoja wlasna,
a sprawiedliwo$¢ ponad zyski. Jesli chodzi o tych, wsréd ktorych mieszkam, to jest Rzymian,

Longobardéw i Normanéw, im czesto mowie, winigc ich, Ze s3 jeszcze gorsi niz Zydzi

3% Reg. 1, 70. Sancta quippe Romana ecclesia, cui licet indigni et nolentes presidemus, diversis temptationibus
quam plurimis persecutionibus ypocritarum et hereticorum insidiis et doloris obiectionibus continue et cotidie
quatitur, mundanis vero potestatibus occulte et evidenter per diversa distrahitur. Ttumaczenie K.Z.

350 Reforma i niepowodzenia: K. G. Cushing, Reform and the Papacy..., s. 100-105.

351 Hugon z Cluny jako powiernik papieza Grzegorza VII: H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 693-694.
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i poganie™®*2. Piszac dalej Grzegorz VII dodat: ,Kiedy wracam do siebie, stwierdzam, ze
jestem tak obcigzony cig¢zarem wlasnej dzialalnosci, ze nie ma nadziei na zbawienie, chyba ze
tylko w mitosierdziu Chrystusa. Gdybym nie miat nadziei na lepsze zycie i danie pozytku dla
swietego Kosciota, w zadnym wypadku nie pozostalbym w Rzymie, gdzie jak Bog mi
$wiadkiem z przymusu mieszkam od dwudziestu lat. Tak wigc stato si¢, ze pomigdzy udreka,
ktora codziennie we mnie odnawia, a nadzieja, ktéra sigga daleko, targaja mna tysigce burz
1 tak jakbym umierat, a jednak zyje; i czekam na tego, ktory zwigzal mnie swymi tancuchami
1 przyprowadzit, cho¢ niech¢tnego, z powrotem do Rzymu, i tam opasal mnie tysigcem

utrapien”>,

W tym miejscu nalezy tez przytoczy¢ obszerny fragment z innego listu skierowanego

rowniez do Hugona z Cluny?®>*

. Grzegorz VII opisywal w nim swoja wewnetrzng walke jakiej
doswiadczal nieustannie w czasie trwania swojego pontyfikatu. List zostal napisany 7 maja
1078, a wiec kiedy konflikt z Henrykiem IV, po burzliwych wydarzeniach Wormacji
1 Canossy, znoéw ulegt zaostrzeniu. Oprocz tego, bez watpienia ogromng trauma dla Grzegorza
VII byto zaatakowanie go 1 uprowadzenie w noc Bozego Narodzenia z bazyliki Liberianskiej
pod koniec 1075 roku. Papiez znalazt si¢ woOwczas w sytuacji zagrozenia zycia. Te
doswiadczenia musiaty silnie wplynag¢ na jego psychike w kolejnych latach jego
pontyfikatu®*®. Jak wykazano wcze$niej, narracja papieza o sprawowaniu przez siebie urzedu
zawsze byla gorzka, jednak ten list stanowil wyraz prawdopodobnego apogeum rozpaczy
1 lamentu cztowieka rozdartego pomiedzy upadkiem pod naciskiem obcigzen i1 wlasnej
niemocy, a desperackim szukaniem nadziei w Bozej pomocy. Oto najbardziej dramatyczny
fragment pisma Grzegorza VII do Hugona z Cluny, obfitujacy w wiele cytatow z Pisma
Swietego i rozne figury retoryczne: ,,Poniewaz jestesmy uciskani przez tak wiele udrek

1 zmeczeni tak wielkimi trudami, ze ci, ktorzy s3 z nami, nie tylko nie sg w stanie ich zniesc,

332 Jterum cum mentis intuitu partes occidentis sive meridiei aut septemtrionis video, vix legales episcopos

introitu et vita, qui christianum populum Christi amore et non seculari ambitione regant, invenio. Et inter omnes
seculares principes, qui preponant Dei honorem suo et iustitiam lucro, non cognosco. Eos autem, inter quos
habito, Romanos videlicet | Longobardos et Normannos, sicut sepe illis dico, Iudeis et paganis quodammodo
peiores esse redarquo. Ttumaczenie K.Z.

333 Ad me ipsum cum redeo, ita me gravatum proprie actionis pondere invenio, ut nulla remaneat spes salutis nisi
de sola misericordia Christi. Nam si non sperarem ad meliorem vitam et utilitatem sancte ecclesig¢ venire, nullo
modo Rome, quam coactus Deo teste iam a viginti annis inhabitavi, remanerem. Unde fit, ut inter dolorem, qui
cotidie in me renovatur, et spem, que nimis heu protenditur, mille quassatus tempestatibus quoquo modo moriens
vivo et eum, qui me suis alligavit vinculis et Romam invitum reduxit illucque mille angustiis precinxit, expecto.
Thumaczenie K.Z. Ostatnie zdanie to nawigzanie do J 21, 18. Jest to kolejny przejaw utozsamienia si¢ Grzegorza
VII ze $w. Piotrem. Wedtug papieza, zostat on tak jak Apostol, sprowadzony do Rzymu w wyniku woli Boga.

3% Reg. V, 21.

355 O porwaniu Grzegorza VII: G. M. Cantarella, Grzegorz VII..., s. 163-165.

112



ale nawet nie moga ich dostrzec. I chociaz niebianska tragba glosi: <Kazdy otrzyma nagrode
wedtug swego dzieta>, a dobry krol jasno mowi: <Wedtug mndstwa moich smutkéw w sercu
moim, Panie, twoje pociechy orzezwity mojg dusze>, to jednak czgsto to zycie jest dla nas
cigzarem, a $mier¢ ciala naszym pragnieniem. Ale gdy biedny czlowiek Jezus, mitosierny
pocieszyciel, prawdziwy Bog i prawdziwy czlowiek, wyciaga rgke, orzezwia kogo$ bardzo
zasmuconego i udreczonego; ale gdy mnie opuszcza, niezmiernie mnie przeraza. Bo ja sam
zawsze umieram; ale w nim czasami tylko zyj¢. A gdy zupehnie trace sily, jecze i1 zale si¢ mu,
mowigc: <Gdyby$ miat natozy¢ taki cigzar na Mojzesza i1 Piotra, wierze, ze by ich
przytloczyt>. Co6z wigc stanie si¢ ze mng, ktdry nie jestem nic wart w poroOwnaniu z nimi?
Pozostaje wiec, ze albo ty sam ze swoim Piotrem pokierujesz papieskim urz¢dem, albo
bedziesz widzial, jak ja ging, a papieski urzad zostaje zniszczony. Wtedy wracam do tego:
<Badz dla mnie milosierny, Panie, bo jestem slaby> 1 do tego: <Jak gdyby cudem stalem si¢
dla wielu, ty bowiem byle$ potgznym mym wspomozycielem>; i nie jestem nie§wiadomy

tego: <Albowiem Bog moze z tych kamieni wzbudzi¢ synéw Abrahamowi>*°,

Po przeczytaniu listow do Hugona z Cluny (szczegoélnie tego ostatniego) mozna
postrzegac dyskurs Grzegorza VII w nieco innym $wietle. Hildebrand rzeczywiscie mogt czu¢
si¢ obcigzony swoja wiladza. Co wiecej, by¢ moze w ogole nigdy jej nie chcial, a po jej
przyjeciu czul si¢ osamotniony w staraniach o zreformowanie Kosciota. Listy do Hugona
maja cechy przede wszystkim prywatnych, w ktorych prosit on o duchowe wsparcie
1 modlitwg. Réwniez adresat pism pozostawal z papiezem w przyjacielskich relacjach 1 nie
laczylty ich zalezno$ci o charakterze stricte politycznym. Daje to wigec podstawy do
stwierdzenia, ze dyskurs Grzegorza VII o sprawowaniu przez niego wladzy przedstawianej
jako ogromne obcigzenie dla ciala i ducha oraz pewno$¢ o byciu niegodnym do jej

wykonywania, nie byly jedynie pozornymi zabiegami dyskursywnymi przy redagowaniu

3% Tot enim angustiis premimur tantisque laboribus fatigamur, ut hii, qui nobiscum sunt, non solum pati
nequeunt sed nec etiam videre possunt. Et licet celestis tuba clamet: ‘Unusquisque secundum suum laborem
mercedem recipiet’, et bonus rex manifestet: ‘Secundum multitudinem dolorum meorum in corde meo
consolationes tug, Domine letificaverunt animam meam, tamen frequenter hec vita nobis est tedio et mors carnis
in desiderio. Sed cum pauper Iesus ille pius consolator, verus deus et verus homo, manum porrigit, valde tristem
et afflictum letificat, dum vero memet dimittit, nimis me conturbat. In me quippe semper morior, sed in eo
interdum vivo. Et cum viribus omnino deficio, ad illum gemens clamo: Si Moysi et Petro tantum pondus
imponeres, credo, quia illos gravaret. Quid ergo de me, qui nichil ad eorum comparationem valeo, fiet? Restat
ergo, ut aut tu ipse cum tuo Petro pontificatum regas, aut me succumbere et eundem pontificatum confundi
cernas. Tunc ad illud recurro: ‘Miserere michi, Domine, quoniam infirmus sum’, et illud: ‘Tanquam prodigium
factus sum multis, et tu adiutor fortis’; nec illius obliviscor: ‘Potens est enim Deus de lapidibus istis suscitare
filios Abrahe.’. Thumaczenie K.Z. W tym fragmencie kolejno pojawiaja si¢ nastgpujace ustgpy z Pisma
Swiqtego: 1 Kor 3, 8; Ps 94(93), 19; Ps 6, 3; Ps 71(70), 7; Mt 3, 9.
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réznego rodzaju dokumentow papieskich, ale ze faktycznie brzemie cigzace na Hildebrandzie

przysparzato mu smutku i cierpienia®®’.,

Krotkie wzmianki o poczuciu niegodnosci wzgledem sprawowania urzedu biskupa
rzymskiego, a zarazem wyrazenie rozzalenia z powodu trudu pelnienia tejze funkcji, odnalez¢
mozna takze w listach do arcybiskupa Canterbury Lanfranka oraz do mnichéw z opactwa
$wietego Wiktora w Marsylii*>®. W pierwszym pismie Grzegorz VII zwiezle napisal, ze
,hniegodnie przyjat na szyje jarzmo kaptanskie najwyzszej stolicy”**°. W drugim dokumencie
papiez narzekat na osamotnienie i brak pomocy ze strony bliznich w wypetnianiu jego
obowigzkow, a takze napisat o sobie: ,,my, niosacy ciezar tak wielkiego zaszczytu, ktory

przerasta nasze sity”*%’.

Rozwazajac tres¢ listow do biskupoéw i ksigzat saskich czy kréla Anglii Wilhelma,
mozna podejrzewac, ze Grzegorz VII celowo kreowal w nich swoje wypowiedzi. W ten
sposob chcial przedstawi¢ samego siebie jako jak najbardziej niechetnego do sprawowania
wladzy papieskiej, nie szukajacego stawy i doczesnej potegi, ale jako troskliwego pasterza,
ktory zostat zmuszony przez Boga do dzwigania odpowiedzialno$ci za zbawienie wszystkich
ludzi. W przypadku listu do arcybiskupa Lanfranka z Canterbury, Grzegorz VII raczej nie
miat konkretnego powodu pisa¢ dtuzej o poczuciu niegodnosci i cigzagcym na nim brzemieniu.
Przywotlany fragment nalezy raczej traktowa jako element konwencji wlasciwej dla
korespondencji kierowanej do innej osoby duchownej. Z jednej strony, papiez chciat wyrazié¢
swoja wiar¢ w braterstwo w biskupstwie, a z drugiej zaakcentowaé, ze to sprawowanie
wladzy nad stolica rzymska jest najwyzszym obcigzeniem. Ow cigzar byt jednoczesnie
wyroznieniem, ktoremu nalezaly si¢ okreslone przywileje. Jednym z nich bylo chocby
wzywanie ad limina Apostolorum, ktoremu to, przez dtuzszy czas, opieral si¢ najwazniejszy
duchowny Kosciota angielskiego. W wypadku mnichow $w. Wiktora w Marsylii — Grzegorz
VII pisal o cigzarze jaki na nim spoczywa takze nie bez powodu. Zalezalo mu bowiem, aby
w odpowiedni sposdb umotywowac, wspomniane juz wyzej, powotanie ich opata Ryszarda na
legata. Pelnienie funkcji jednego z najblizszych wspotpracownikéw papieza, oczywiscie

wigzalo si¢ z okazywaniem mu szeroko pojetego wsparcia. Jak mozna przeczyta¢ w liscie,

357 Sposéb pisania o smutku, rozpaczy i cierpieniu we wczesnym i pelnym $redniowieczu byl gleboko
zakorzeniony w biblijnym modelu ekspresji emocji: B. H. Rosenwein, Emotional Communities in the Early
Middle Ages, New York 2006, s. 42-45.

3% Reg. VI, 30 z 25 marca 1079 oraz Reg. VII, 8 z 2 listopada 1079.

391...] quo sacerdotale summe sedis iugum cervici nostre licet indigni suscepimus [...]. Thumaczenie K.Z.

30 Unde nos quoque tanti culminis onus quod ultra vires est sustinentes [...]. Thumaczenie K.Z.
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papiez bardzo tej pomocy miat potrzebowaé. Listy do Hugona z Cluny natomiast, jak juz
zaznaczono, daja mozliwo$¢ spojrzenia na listy Grzegorza VII pod nieco innym katem.
Otwierajag one bowiem przestrzen interpretacyjng, ktora pozwala nie ogranicza¢ dyskursu
Grzegorza VII wylacznie do kategorii w pelni uksztattowanej 1 konsekwentnie realizowanej
strategii. W tych listach mozna dostrzec rowniez przejaw indywidualnego do$wiadczania

trudow urzedu i silnego przezywania wtasnych obcigzen.

2.5. Odpowiedzialnos¢ przed Bogiem za postepowanie wszystkich wiernych

Zabiegi dyplomatyczne Grzegorza VII prowadzone byly na bardzo szeroka skale.
Zbidr listow z Regestru, niewlaczonych do niego pism zwanych Epistolae vagantes
i zachowane przywileje stanowia dowod na to, ze papieskie interwencje dotyczyly
réznorodnych spraw w danych krélestwach, ksigestwach, diecezjach, opactwach oraz losu
konkretnych ludzi. Jak juz wczesniej wspomniano, w XI wieku, ingerencja Rzymu w sprawy
poszczegbdlnych Koscioldw rozsianych po catej Europie (a tym bardziej w sprawy pozostajace
w gestii wladzy monarszej) wcigz nie stanowita oczywistej kompetencji papiezy. Kazda wiec
taka interwencja musiata by¢ w odpowiedni sposéb umotywowana, a papiez pragnal okresli¢

dlaczego miat prawo, a wrgcz obowigzek, zaangazowania.

Warto kolejny raz powroci¢ do listu skierowanego do biskupow 1 ksigzat Saksonii z 20
grudnia 1073%°!. Przypominajac: Grzegorz VII, ktoéry skierowal swoja odezwe do
zbuntowanych wobec Henryka IV Saséw, otwarcie zaingerowal w wewnetrzne konflikty
w Rzeszy 1 chcial narzuci¢ adresatom swojego listu uznanie jego arbitrazu poprzez
zawieszenie broni 1 wyczekiwanie papieskich legatow majacych podja¢ dziatania na rzecz
pokoju. Promowanie pokoju bylo szczegdlnym obowigzkiem kazdego biskupa, jednak to
Grzegorz VII jako papiez poczuwat si¢ do bezposredniego zaangazowania w wojng domowa
w Niemczech®®2, W umotywowaniu decyzji podjecia przez niego krokéw, aby zakonczyé

konflikt, mozna odnalezé echa doktryny gelazjanskiej*®’. Papiez Gelazjusz twierdzit, Ze

31 Reg. 1, 39.

362 R. G. Musto, Bishops in the Catholic Peace Tradition, ,,The Journal of Social Encounters” 7 (2023), 1, s. 210-
216.

363 Motyw doktryny gelazjanskiej stale pojawial si¢ w wielu listach Grzegorza VII. W dalszej cze$ci pracy ten
temat bedzie jeszcze kilkukrotnie poruszany. O wykorzystywaniu (czy wrecz ,,przywlaszczeniu sobie”) doktryny
gelazjanskiej przez Grzegorza VII pisano w: J. W. Bernhardt, ‘7 study Power’: The Scholarly Legacy of Robert
Louis Benson with a Bibliography of his Published and Unpublished Works, [w:] Plenitude of Power. The
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Swiatem rzadza dwie wladze: duchowna i1 $wiecka. Ta pierwsza byla jednak przez niego
stawiana wyzej, poniewaz to duchowni mieliby odpowiada¢ przed Bogiem za zbawienie
wladcow?**. Grzegorz VII w licie do saskich biskupow i ksiazat napisal: ,Musze zatem
uwaznie czuwac i rozwazaé, w jaki sposob moge najlepiej, z pomoca Pana, glosi¢ 1 wiernie
rozporzadza¢ tym, co stluzy rozwojowi religii chrzescijanskiej i zbawieniu trzody Panskie;j.
Przede wszystkim bowiem przynagla mnie z jednej strony strach, aby zaniedbanie

powierzonej mi postugi, nie stato sie moim oskarzeniem przed najwyzszym Sedzia [...].”.

Grzegorz VII nie chcial ukaza¢ swojej ingerencji w Niemczech jako pokazu wptywu
czy potegi Stolicy Apostolskiej. Starat si¢ on przedstawi¢ swoje dziatania jako wypetnianie
wlasnych obowigzkow, ktore wynikaty z odpowiedzialnosci przed Bogiem za zbawienie
wszystkich ludzi. Papiez w swoim dyskursie nie koncentrowat si¢ zatem na kwestiach swojej
wladzy, ale podkreslal swoja troske o prowadzenie innych w kierunku zbawienia. Co istotne,
tym co mialo go mobilizowa¢ do podjecia odpowiednich krokow, byta obawa, ze rdwniez on

podlegal pod osad Bozy.

Jak juz sygnalizowano, wsrdd wielu adresatow pism znajdujacych si¢ w papieskim
Regestrze, biskup Herman z Metzu zajmuje szczeg6lne miejsce. Grzegorz VII do wlasnie do
niego zaadresowat sze$¢ listow, w tym dwa o szczegdlnym znaczeniu zwlaszcza przy
badaniach nad mysla papieza o kwestiach relacji miedzy wladza duchowna a $wiecka.
O swojej odpowiedzialnosci przez Bogiem za wszystkich ludzi, Grzegorz VII pisat takze
w liScie z 14 marca 1074: ,,My rzeczywiscie chcemy 1 musimy okazywac wszystkim nasza
troske, poniewaz podjeliSmy piecz¢ nad wszystkimi ludZzmi; pragniemy i tesknimy za
zbawieniem wszystkich, poniewaz, chociaz nie jesteSmy godni wedlug wilasnych zasthug,
otrzymali§my do sprawowania wladz¢ nad Kosciolem powszechnym. OtrzymaliSmy urzad

ewangelizowania, biada nam, je$li nie bedziemy ewangelizowaé*%®. Przytoczona tre$¢ listu

Doctrines and Exercise of Authority in the Middle Ages: Essays in Memory of Robert Louis Benson,
R. C. Figueira (red.), Aldershot-Burlington 2006, s. 182.

364 R. L. Benson, The Gelasian Doctrine: Uses and Transformations, [w:] La notion d'autorité au Moyen-Age
Islam, Byzance, Occident, G. Makdisi, D. Sourdel, J. Sourdel-Thomine (red.), Paris 1982, s. 13-44; S. Menache,
The Gelasian Theory from a Communication Perspective: Development and Decline, ,,Edad Media. Revista de
Historia” 13 (2012), s. 57-76.

365 Unde mihi sollicite vigilandum atque pensandum est, qualiter ea, que ad profectum ecclesiastice religionis et
salutem dominici gregis attinent, adiuvante Deo annuntiarve et fideliter amministrare valeam urgente me pre
omnibus tum co timore, ne suscepte me apud supernum iudicem neglegentia dispensationis accuset [...].
Ttumaczenie K.Z.

3% Reg. I, 53. Nos quidem omnibus debitum sollicitudinis nostre exhibere et volumus et debemus, quoniam
omnium curam suscepimus; et omnium salutem cupimus et optamus, quia, licet indigni meritis, regimen
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opiera si¢ na tych samych charakterystycznych, typowych elementach dyskursu Grzegorza
VII, ktore mozna zauwazy¢ w liscie do biskupow i ksigzat saskich. Jest to podkreslanie
przede wszystkim odpowiedzialno$ci za zbawienie wszystkich ludzi. Przytoczona przez
papieza powinno$¢ ewangelizowania w tym pismie, moze by¢ rozumiana dwojako. Z jedne;j
strony jako misja rozprzestrzeniania chrzescijanstwa, w ktorej Stolica Apostolska do XI
wieku odnotowywata niemate sukcesy, z drugiej za$§ jako promowania pokoju i zycia wedtug

okre$lnych moralnych zasad®¢’

. Ostatnie zdanie z powyzej przytoczonego cytatu nawigzywat
do Pierwszego Listu do Koryntian®®®. Ten sam ustep z Pisma Swictego pojawit sie w liscie do
krolow, ksigzat i moznych hiszpanskich z 28 czerwca 1077°%°. Grzegorz VII napisat w nim, ze
pomimo nieobecnosci w miejscu do ktorego skierowat pismo, to wtasnie przez nie upominat
swoich adresatow 1 kierowat ich na droge ku zbawieniu: ,,[...] bardzo lgkamy si¢ powierzonej
nam postugi, wiedzac, ze jesteSmy dtuznikami zaréwno wobec tych, ktorzy sa blisko, jak
i wobec tych, ktorzy sa daleko, 1 ze przed najwyzszym S¢dzig nie bedziemy mogli znalez¢
usprawiedliwienia, jezeli przez nasze milczenie zaniedbane zostanie ich zbawienie albo

podtrzymywana bedzie ich wina’>"°.

Grzegorz VII w nieco inny sposéb, w liscie do arcybiskupa Kolonii Annona z 29
marca 1075, uzasadnial podejmowanie przez siebie decyzji dotyczacych zycia ogotu

duchowienstwa’’!.

Weciaz jednak wytlumaczenie papieskiego dziatania bazowalo na
odpowiedzialnosci za caty Ko$ciot powszechny i obawe przed niedopetnieniem obowiazkéw
wynikajacych z misji biskupa rzymskiego w Bozym planie zbawienia ludzkosci. W pismie
tym, papiez wzywal hierarch¢ do wykonania jego dekretow synodalnych przeciwko
nieczysto§ci duchownych. Oprocz tego Grzegorz VII nakazal zwolanie soboru

prowincjalnego w celu wykorzenienia zaréwno nikolaizmu jak i symonii*’?. Oto fragment

listu: ,,0t6z Twoja bratersko$¢ wie, ze te nakazy nie wynikaja z naszego rozumienia, ale sg to

universalis ecclesi¢ regendum accepimus. Ministerium evangelizandi accepimus, ve nobis, si non
evangelizaverimus. Ttumaczenie K.Z.

3¢7 Dzialalno$¢ ewangelizacyjna Stolicy Apostolskiej do XI wieku i szczegblne zastugi Grzegorza Wielkiego:
J. Strzelezyk, Apostotowie Europy, Poznan 2010, s. 57-58; 74-80; 100-104; D. Dudziak, The Missionary Activity
of the Pope Gregory the Great, ,,Wroctawski Przeglad Teologiczny” 28 (2020), 2, s. 207-228.

368 1 Kor 9, 16.

369 Reg. 1V, 28.

370 [...] creditum nobis ministerium valde pertimescimus scientes, quoniam et his qui prope et his qui longe sunt,
debitores sumus nec apud supernum iudicem excusationis locum habere poterimus, si nostra taciturnitate eorum
aut salus neglegitur aut culpa fovetur. Thumaczenie K.Z.

371 Reg. 11, 67.

372 Synody prowincjonalne w zamiarach Grzegorza VII miaty wprowadza¢ lokalnie decyzje podjete na synodach
papieza na Lateranie. Wigcej o polityce koscielnej w tym aspekcie: R. Somerville, The councils of Gregory VII,
SG 13 (1989), s. 33-53.
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sankcje starozytnych Ojcow, ogloszone przez Ducha Swigtego, ktére z koniecznoéci naszego
urzedowania przedstawiamy publicznie, aby$Smy nie narazali si¢ na niebezpieczenstwo bycia
gnusnymi shlugami, ukrywajacymi w milczeniu pienigdze Panskie, ktére powinny by¢
zwrocone z odsetkami; swietemu rzymskiemu Kosciotowi zawsze przystugiwato i bedzie
przystugiwaé prawo, aby w odpowiedzi na nowo narastajgce naduzycia wprowadza¢ nowe
dekrety 1 $rodki zaradcze, ktore, ogloszone w duchu rozumu i autorytetu, nie beda mogty

zostaé uniewaznione przez nikogo™3"3.

Ten fragment doskonale ukazuje jedng z cech
charakterystycznych dyskursu Grzegorza VII — uzasadnianie, bez watpienia trudnych decyz;ji
wobec kleru (szczegoélnie tej dotyczacej wprowadzenia celibatu; symonia bowiem w tamtych
czasach byta powszechnie uznawania za patologi¢), jako wypetnianie prawa, ktére zostato
ustanowione przez Swietych Ojcow z inspiracji Ducha Swietego. Grzegorz VII ponownie
polozyt tez nacisk na osobista odpowiedzialno$¢ przez Bogiem za zbawienie wszystkich ludzi
oraz na potencjalny grzech niedopetnienia wtasnych obowigzkow spoczywajacych na Studze
Stug Bozych. Bardzo istotne jest rowniez ponowne danie przez papieza do wiadomosci, ze
jego postanowienia nie stanowig nic nowego jesli chodzi o zycie Kos$ciota. Nakaz celibatu
iwalka z symonig stanowity dla niego wylacznie recepcje i wypelnienie nauk Swietych
Ojcow*™. Grzegorz VII stwierdzit rowniez, ze w oparciu o te nauke, Kos$ciolowi rzymskiemu,
a wiec wszystkim papiezom w tym jemu samemu, wolno bylo wprowadza¢ nowe decyzje
bedace srodami zaradczymi na potrzeby danych czasow. Jako uzupehienie stow zawartych
w liscie do arcybiskupa Annona moga postuzy¢ stowa znajdujace si¢ w pismie do innego
arcybiskupa — Jana z Neapolu®’>. Znajduja sie one na samym poczatku listu i s3 bezposrednim

zwrotem do adresata: ,,Wasza roztropnos$¢ nie jest nieSwiadoma tego, ze mamy obowigzek

373 Novit enim fraternitas tua, quia precepta hec non de nostro sensu exculpimus, sed antiquorum patrum
sanctiones Spiritu sancto predictante prolatas officii nostri necessitate in medium propalamus, ne pigri servi
subeamus periculum, si Dominicam pecuniam, que cum foenore reposcitur, sub silentio abscondamus;
quamquam huic sancte Romane ecclesige semper licuit semperque licebit contra noviter increscentes excessus
nova quoque decreta atque remedia procurare, que rationis et auctoritatis edita iudicio nulli hominum sit fas ut
irrita refutare. Thumaczenie K.Z.

374 Grzegorz VII nie wskazal, ktore konkretnie $wiadectwa Ojcow Kosciola o koniecznosci zachowania celibatu
mial na mysli. Starozytne podstawy celibatu duchownych: D. Makowski, Powstanie i wczesny rozwoj
wstrzemiezliwosci duchownych pomiedzy IV i VI wiekiem, ,,Czgstochowskie Studia Teologiczne” 50 (2023),
s. 205-217; W. Wasik, Obowiqgzek ,,celibatu wstrzemigzliwosci” duchownych w Kosciele starozytnym wedtug
przepisow prawa koscielnego i prawa rzymskiego (IV-V wiek), ,,Vox Patrum” 89 (2024), s. 23-46; T. Kotosowski,
Celibat duchownych — normy prawne, jego motywacje i praktyka w Kosciele galijskim od potowy IV do potowy
VI wieku w swietle kanonow synodow koScielnych, ,,Vox Patrum” 75 (2020), s. 285-298; A. Nowicki, Ideat
celibatu kaptanskiego w nauce Ojcow Kosciola i pisarzy wczesnochrzescijanskich, ,,Roczniki Historii Ko$ciota”
3 (2011), s. 5-38.

375 Reg. IX, 27. Dokladana datacja listu nieznana — najpewniej po 24 czerwca 1082.

118



udzielania wszg¢dzie 1 wszystkim pozytecznych rad oraz, w zaleznosci od tego, jak sytuacja

wydaje sie tego wymagaé, przekazywania wszystkim napomnien lub zakazow>7°.

Grzegorz VII uzasadniajgc arcybiskupowi kolonskiemu podjecie przez siebie zadania
naprawy stanu kleru postuzyt si¢ przyktadem leniwego stugi znanego z przypowiesci Jezusa
o talentach lub przypowiesci o minach, wskazujac jednoczesnie, ze nie chcial on takowym
shuga sie sta¢®’’. Nawigzanie do postaci bohatera negatywnego tych dwoch przypowiesci byto
bardzo trafne. W obu opowiedzianych przez Chrystusa parabolach gnu$no$¢ spotkata si¢
bowiem z potgpieniem ze strony Pana, a wigc tym, czego najbardziej obawiat si¢ papiez

w wypadku niedopetnienia przez niego obowigzku naprawy sytuacji w Kosciele.

Nawigzywanie przez Grzegorza VII do fragmentéw z Pisma Swictego bylo
zjawiskiem bardzo czgstym w jego listach. Szczegdlnie chetnie papiez cytowat te ustepy
z Biblii, ktore w jego opinii byly glosem Boga naktadajacym na niego odpowiedzialnos¢ za
zbawienie wiernych. Warto w tym miejscu przywotac¢ list skierowany do ksigcia czeskiego
Wratystawa 1 jego braci w celu wezwania ich do wsparcia papieskich legatéw

378 'W pi$mie tym papiez na potwierdzenie

w zdyscyplinowaniu biskupa praskiego Jaromira
stuszno$ci swojego postepowania, a wigc reagowanie na zuchwalstwa Jaromira, zacytowat
fragmenty z Ksiegi Proroka Ezechiela: ,Jesli nie oznajmisz niegodziwemu jego
niegodziwosci, ten niegodziwy umrze w swojej niegodziwosci, a krwi jego zazagdam z twojej
reki” oraz ,Biada temu, ktory powstrzymuje [miecz] przed tym, ktory grzeszy 1 trwa

w niepoprawnoéci”>”°.

W podobnym kontekscie zostalo wykorzystane takze zdanie zaczerpnigte z Ksiegi
Proroka Jeremiasza: ,,Przeklety, kto powstrzymuje swoj miecz od krwi*%°. Pojawito sie ono

miedzy innymi w odezwie do biskupdw, ksigzat i ludu Niemiec i postuzylo Grzegorzowi VII

376 Non ignorat prudentia tua nobis imminere, ut omnibus et ubique salutaria consilia provideamus et monita vel
interdicta, prout res postulare videtur, cunctis exhibere debeamus. Ttumaczenie K.Z.

377 Motyw gnus$nego stugi, ktory ukryt pienigdze swojego pana zamiast je pomnozy¢ w czasie jego nieobecnos$ci
pojawil si¢ w dwoch przypowiesciach Jezusa: Mt 25, 14-30 oraz £k 19, 11-28.

378 Reg. I, 17. List z 8 lipca 1073. Wratystaw I i Jaromir byli braémi — synami Brzetystawa 1. O trudnych
relacjach migdzy ksigciem a konfliktowym biskupem: A. Paner, Przemyslidzi. Od Borzywoja I do Przemystawa
II Otokara. Ludzie i wydarzenia w latach 872-1278, Gdansk 2008, s. 109-117. M. Matla, Czechy, Poznan 2014,
s. 267-274.

37 Przez Grzegorza VII jest to cytowane w ten sposdb: Si non annuntiaveris iniquo iniguitatem suam, ipse
iniquus in iniquitate sua morietur, sanguinem autem eius de manu tua requiram (Ez 3, 18) oraz Ve illi, qui
prohibet [gladium] ab eo qui peccat et incorribilis perseverat (Ez 33,6). Thumaczenie K.Z.

380 Maledictus, qui prohibet gladium suum a sanguine. (Jr 48, 10). Ttumaczenie K.Z. Ten cytat nalezat do
ulubionych Grzegorza VII, pojawia si¢ takze w listach: Reg. I, 9; Reg. I, 15; Reg. I, 5; Reg. I, 66; Reg. 111, 4;
Reg. IV, 2; Reg. VII, 23.
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jako uzasadnienie napominania przez niego Henryka IV33!. W przywotywanej juz odezwie do
wszystkich wiernych, a w szczegdlnosci tych z Lombardii, Grzegorz VII piszac o powinnosci
napominania wszystkich narodéw a zwlaszcza chrzescijan wynikajacej z piastowanego przez
niego urzedu zacytowal fragment Ksiegi Proroka Izajasza: ,,Wotaj, nie ustawaj; jak trabe

podnie$ swoj gtos i 0znajmij mojemu ludowi ich wystepki’*%2.

Wyjatkowe 1 obszerne uzasadnienie interwencji w sprawy nie tylko Kos$ciota
lokalnego, lecz takze domeny wiladzy $wieckiej, znalezé mozna na samym poczatku

wyjatkowo dtugiego listu do biskupéw i moznych Flandrii*®3

. W swoim pi$mie papiez odnosit
si¢ do skandalicznego postepowania ekskomunikowanego biskupa Lamberta z Thérouanne
1 popierania go przez hrabiego Roberta I Fryzyjskiego, ktory az do tamtego czasu, nalezat do
najwierniejszych stronnikoéw Grzegorza VII*®4. Papiez dawal swoim adresatom doktadne
instrukcje jak mieli postapi¢ wzgledem biskupa, ktéry zostal potepiony przez Stolice
Apostolska, 1 hrabiego Roberta, wzgledem ktorego oczekiwano zmiany postepowania
1 pokuty. Wyttumaczenie podjg¢cia zdecydowanych krokéw wobec sytuacji zaistnialej we
Flandrii byto jednocze$nie wyartykulowaniem prerogatyw kolejnych biskupéw Rzymu.
Zostaly one odziedziczone po $§w. Piotrze, on za§ otrzymat wiadz¢ od Chrystusa: ,,Niech
mito$¢ wasza, bracia i synowie najdrozsi, wie, ze chociaz jestesmy grzesznikami i niezdolni
do dzwigania tak wielkiego cig¢zaru, to jednak troska i opieka nad wszystkimi Ko$ciotami
zostala nam powierzone przez Boga. Pan nasz, Jezus Chrystus, ustanowil btogostawionego
Piotra pierwszym sposrod Apostoléw, dajagc mu klucze krolestwa niebieskiego 1 wiadzg
zwigzywania 1 rozwigzywania na niebie 1 na ziemi; na nim tez zbudowat swoj Kosciot,
powierzajac mu troske o swoje owce. Od tego czasu ta wladza i godno$¢ przeszta przez
blogostawionego Piotra na wszystkich, ktorzy beda przyjmowac jego katedre, az do konca
$wiata, na mocy boskiego przywileju i prawa dziedzicznego. Z tej sukcesji, tego tronu,
wynika dla nas nieunikniona koniecznos¢, ze powinniSmy pomagaé wszystkim uciskanym

1 walczy¢ przeciwko wrogom Boga, by broni¢ sprawiedliwosci, az do momentu, gdy zostang

381 Reg. IV, 1.

382 Reg. 1, 15. List z 1 lipca 1073 roku. Clama, ne cesses; quasi tuba exalta vocem tuam et annuntia populo meo
scelera eorum. (1z 58, 1). Tlumaczenie K.Z.

383 Reg. IX, 35. Brak dokladnej datacji listu. Zostat zredagowany najprawdopodobniej w 1083 roku.

384 A. Giry, Grégoire VII et les évéques de Térouane, ,,Revue Historique” 1 (1876), s. 399-407.
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nawroceni, walczac mieczem Ducha Swigtego, ktorym jest stowo Boze, nawet az do $mierci,

jesli zajdzie taka potrzeba’%3.

W powyzszym fragmencie dominuje wiec taczenie przez papieza motywu godnosci,
zaszczytu 1 dostojenstwa urzedu z motywem odpowiedzialno$ci i cigzacego obowigzku.
Grzegorz VII wyjasniajac tancuch sukcesji apostolskiej — odziedziczenia wladzy nad
Kosciotem przekazanej §w. Piotrowi przez Chrystusa — podkreslal, ze wraz z tg wladza
spoczal na nim rowniez ci¢zar odpowiedzialnosci za wszystkich ludzi. Z tego tez wzgledu
Grzegorz VII miat nie tyle prawo, co obowiazek upominania grzeszacych i sprawiedliwego

zarzadzania Ko$ciotem.

2.6. Podsumowanie

Zaréwno duchowosé, jak i samoswiadomos¢ wladzy Grzegorza VII stanowig zagadnienia
niezwykle zlozone. Narracje wielu przywolanych wyzej listow cechuje duza emocjonalnosé¢
1 odwolywanie si¢ przez papieza do wlasnego sumienia i uczué. Préba ich orzeczenia,
w kontekscie prawdziwych motywacji dzialania papieza, napotyka naturalne trudnosci
zwigzane z nieuchwytno$cia mysli. Niemniej jednak, starania aby zglebié, w jaki sposob
duchowos$¢, wewnetrzne przezycia oraz samoswiadomo$¢ wiladzy mogly ksztattowac
postepowanie Grzegorza VII, bez watpienia rowniez zashuguja na osobng i dtuzsza refleksje.
Zrozumienie tych wpltywow pozwala lepiej uchwyci¢ dwoisto$¢ jego pontyfikatu. Duchowos¢
1 autorytet przenikaty si¢ 1 wzajemnie oddziatywatly na ksztattowanie wizji polityki koscielnej

papieza.

Poglady eklezjologiczne Grzegorza VII, znane przede wszystkim z jego licznej

korespondencji, wpisuja si¢ w zasadniczy nurt doktryny KosSciota tacinskiego,

385 Noverit caritas omnium vestrum, fratres et filii carissimi, quoniam licet peccatores et ad tantum onus
portandum inpares simus, tamen cura et sollicitudo omnium ecclesiarum parvitati nostr¢ a Deo commissa est.
Dominus enim lesus Christus beatum P. constituit principem apostolorum dans ei claves regni celorum et
potestatem ligandi et solvendi in celo et in terra; super quem eciam ecclesiam suam edificavit conmendans ei
oves suas pascendas. Ex quo tempore principatus ille et potestas per beatum P. successit omnibus suam
cathedram suscipientibus vel usque in finem mundi suscepturis divino privilegio et iure hereditario. Ex cuius
sedis successione inminet nobis inevitabili necessitate, ut omnibus oppressis debeamus opem ferre et contra
inimicos Dei pro defendenda iusticia, quousque convertantur, Spiritus sancti gladio, quod est verbum Dei, eciam
usque ad mortem, si oportuerit, pugnare. Ttumaczenie K.Z. Motyw miecza, ktéry pojawia si¢ na koncu tego
cytatu, wystepuje w innych listach i jest jednym z najbardziej charakterystycznych dla wypowiedzi Grzegorza
VII. Papiez stosowal go w formie metaforycznego ukarania grzechow i niepostuszenstwa Stolicy Apostolskiej.
A. Stickler, 11 «gladius» nel Registro di Gregorio VII, SG 3 (1948), s. 89-103.
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uksztattowanego przez tradycje patrystyczng. Fundamentem jego refleksji pozostaje
ewangeliczna interpretacja stow Chrystusa, ktore wyrdznily §w. Piotra sposrod grona
uczniéw, stanowigc podstawe prymatu biskupa Rzymu. Jednocze$nie Grzegorz VII nadat
nauczaniu Kosciota nowy wymiar. Sformutowal wtasny dyskurs, w ktorym pewne aspekty

doktryny zostaly poddane szczegélnemu wzmocnieniu i reinterpretacji.

W centrum jego refleksji znajduje si¢ obraz Kosciota rzymskiego jako matki wszystkich
Kosciotow, stanowigcej zrodto jednosci, autorytetu i prawowiernosci. W listach Grzegorza
VII Kosciot rzymski jawil si¢ jako strazniczka prawdziwe] wiary i czysto$ci obyczajow.
Troska o zachowanie nienaruszonego depozytu wiary taczyla si¢ z przekonaniem
o konieczno$ci podporzadkowania wszystkich Kosciotéw partykularnych autorytetowi

Stolicy Apostolskie;j.

Duchowo$¢ papieza byta oparta na jego glebokiej 1 osobistej poboznosci wzgledem $w.
Piotra. Grzegorz VII postrzegal Ksigcia Apostotow jako swojego osobistego opiekuna.
W korespondencji papieza czgsto pojawial si¢ motyw obecnos$ci §w. Piotra w jego zZyciu.
W dyskursie biskupa Rzymu widoczne jest rowniez jego silne utozsamienie si¢ z Apostotem.
Grzegorz VII niejednokrotnie wskazywal na nierozerwalng wigz pomigdzy urzedem
papieskim $w. Piotrem, nadajac relacji tej wymiar niemal sakralnej jednos$ci. W pismach
Grzegorza VII jego postuga ukazywana byl przez niego przede wszystkim jako trud i cig¢zar,
a nie jako przywilej czy zaszczyt. Papiez konsekwentnie unikal prezentowania swojej pozycji

w kategoriach wladzy triumfujacej; przeciwnie — ukazywat jg jako pelng bolu 1 ofiarnosci.

Listy Grzegorza VII zmuszaja do namystu, czy wszystkie wyzej wymienione formy
wypowiedzi byly wytacznie zabiegami retorycznymi. W wielu wypowiedziach Grzegorz VII
jawit si¢ roéwniez jako czlowiek gleboko przezywajacy wilasne wybory i wrazliwy na
odpowiedzialnos¢, jaka wigzata si¢ z jego godnoscia. Interpretacja korespondencji papieza

stanowi zatem tez wyzwanie w kwestii poznania jego duchowosci.

Swiadectwem klarownosci mysli Grzegorza VII na kwestie postaw ideowych wiadzy
papieskiej pozostaje przede wszystkim stynny dokument Dictatus papae. Cho¢ to on stanowi
gtowne zrédto do interpretowania wizji wladzy Grzegorza VII, trzeba poznawaé poglady
papieza takze poprzez inne dokumenty jego pontyfikatu — przede wszystkim papieskie listy,
W swoich pismach Grzegorz VII mogt artykutowac idee, w ktore glteboko wierzyt. Przede
wszystkim jednak wykorzystywat je jako narzedzie w formulowaniu strategii dyskursywnych.

Glownym celem wyrazania pogladéw papieza byla odpowiedZ na kryzys legitymizacji
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wladzy. Podejmowanie wszelkiej dziatalno$ci reformatorskiej w Kosciele tacinskim —
polegajacej gldéwne na ingerowaniu w sprawy lokalnych wspdlnot chrzescijanskich — musiato

by¢ umiejetnie 1 niepodwazalnie uzasadniane.
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Rozdzial 3: Grzegorz VII wobec wladzy krolewskiej i cesarskiej

3.1. Wprowadzenie

Historiografia konca XIX i poczatku XX wieku, probujac odtworzy¢ mysl polityczng
Grzegorza VII, zwykla opisywac ja przede wszystkim przez pryzmat dokumentu Dictatus
papae*®. Gdyby historycy byli zmuszeni sprobowaé zrozumieé papieza majac do dyspozycji
wylacznie to zrédlo, to mozna byloby uzna¢ jego poglady na temat wiadzy $wieckiej za
ekstremalnie radykalne i szokujaco rewolucyjne. W dokumencie bowiem znalez¢ mozna
stwierdzenie o tym, ze wylacznie papiez mogt dysponowacd insygniami cesarskimi — a wigc

387

tym samym mianowa¢ imperatora®™’. Wigza¢ mozna z tym punktem inny, ktory dawat

biskupowi rzymskiemu réwniez prawo pozbawienia cesarza jego wladzy>58.

Innym wyrazem poczucia wyzszo$ci godnosci papieskiej nad wszelka wtadza §wiecka byt
nastepny punkt méwiacy o tym, Ze wszyscy wiladcy winni byli calowaé stopy papieza®®’. Bez
watpienia punktem, ktéry byt wymierzony w rzadzacych §wieckich, byl ten, ktore dawac
mialy poddanym mozliwo$¢ wnoszenia skarg przeciwko swoim zwierzchnikom?®’. Podobnie,
za punkt przeciwko sprawujacym wiadze, nalezy uznaé ten zwalniajacy z przysiegi wiernosci
ludzi, ktorzy ztozyli ja tym, ktérym winni byli postuszenstwo™!. Wizja sity papiestwa zawarta
w tresci Dictatus papae musiala by¢ jednak skonfrontowana z rzeczywistoscig polityczng.
Nieocenionym zrddlem, ktore pomaga zrozumie¢ jak Grzegorz VII wzmacniat wladze
papieska, a takze jaki byt jego stosunek do wiadzy krolewskiej jest papieska korespondencija.
Analizujgc niektore fragmenty listow, wystosowanych zaréwno do samych wtadcow jak
1 biskupow mozna sprobowac¢ odpowiedzie¢ na pytanie, jak wygladata jego wizja wzajemne;j

relacji regnum 1 sacerdotium, a takze skonfrontowac tres¢ korespondenc;ji z tresciag dokumentu

386 Reg. 11, 55a.

38T VIIL. Quod solus possit uti imperialibus insigniis.

388 XII. Quod illi liceat imperatores deponere.

38 VIIII. Quos solius pape pedes omnes principes deosculentur.

390 XXIIII Quod illius precepto et licentia subiectis liceat accusare.
I XXVII. Quod a fidelitate iniquorum subiectos potest absolvere.
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2. Dyskurs Grzegorza VII wobec wiladzy krolewskiej i cesarskiej byt

Dictatus papae®
uwarunkowany przez §miale interwencje monarchéw w sprawy Kosciola. Papiez musiat wiec

wzmocni¢ swoj autorytet, a to wymagato konfrontacji z wtadcami.

3.2. Dwa listy do biskupa Hermana z Metzu

Na poczatku tych rozwazan, warto ponownie podkresli¢, ze caty dyskurs Grzegorza VII
dotyczacy wladzy duchownej 1 $wieckiej w jego przekonaniu nie wykraczat poza ogoélne ramy
odwiecznego magisterium Kosciota. W bardzo wyrazny sposéb zostato to wytozone w dwoch
listach do biskupa Metzu Hermana, ktore naleza do najwazniejszych zrodet do badan
konfliktu migdzy Grzegorzem VII a Henrykiem IV. Oba dokumenty s takze fascynujacymi
manifestacjami pogladéow papieza na temat relacji migedzy wiladza papieza i biskupdw
a wladza krélow (tudziez ogdlnie wltadcow §wieckich). Listy powstalty w dwoch roznych
momentach wielkiego sporu migdzy papiezem a niemieckim monarcha — daty ich

zredagowania dzieli ponad 5 lat.

Pierwszy z nich datowany jest na 15 sierpnia 10763, Zostal on napisany po zaognieniu
si¢ konfliktu migdzy papiezem a niemieckim krolem. Jak juz wspominano, powodami tamtej
krytycznej  sytuacji  byly:  sprawa  archidiecezji = mediolanskiej, = nieoddalenie
ekskomunikowanych doradcéw Henryka IV oraz obsadzenie przez niego stolic biskupich
w Fermo i Spoleto®”*. Tre$¢ pisma odnosi sie takze bezposrednio do tego, co stato sie po
synodzie w Wormacji, a wigc wyklecia wladcy Niemiec 1 czeSci episkopatu Rzeszy. Nalezy
tu podkresli¢, ze wydarzenia bezposrednio prowadzace do ekskomuniki, jak i samo jej
natoZenie na monarche przez papieza, byly szokujace dla wspotczesnych®®. List do Hermana
z Metzu byl odpowiedzig na watpliwosci biskupa co do zasadnos$ci ekskomuniki krola. Byt
tez manifestacja wiary Grzegorza VII w to, ze wladza duchowa przewyzsza wladze Swiecka
oraz, ze ta pierwsza ma prawo upominaé, a w razie potrzeby natozy¢ klatwe na te druga.

Potwierdzaé¢ jego prze$wiadczenie miaty ustepy z Pisma Swietego, tradycja Kosciota czy

392 Rozwazania cze$ciowo pokrywajace si¢ z refleksjg w tym rozdziale: K. Zdziech, Podstawy ideowe wladzy
koscielnej i wladzy Swieckiej w mysli Grzegorza VII — analiza wybranych fragmentow pism z papieskiego
regestru, ,,UR Journal of Humanities and Social Sciences” 1, 30 (2024), s. 6-21.

393 Reg. IV, 2.

394 T, Struve, Gregor VII. und Heinvich 1V. Stationen eider Auseinandersetzung, SG 14 (1991), s. 29-48.

395 Zostato to nawet okre$lone przez Bonizona z Sutri stowami, ze ,,caly rzymski $wiat zadrzal”. Bonizonis
episcopi Sutrini Liber ad amicum, wyd. E. Dimmler MGH Libelli de lite I, Hannoverae 1891, s. 609: postquam
de banno regis ad aures personuit vulgi, universus noster Romanus orbis contremuit. Thumaczenie K.Z.
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wydarzenia z historii papiestwa. Starajac si¢ rozwia¢ watpliwosci biskupa Metzu, papiez
odniost si¢ prawdopodobnie do nauk zawartych w Pierwszym Liscie Klemensa: ,,Niech wigc
przeczytaja, co btogostawiony Piotr w ordynacji $wigtego Klemensa nakazat ludowi
chrzescijanskiemu w odniesieniu do tego, o kim wiedzieli, Ze nie posiada taski papieskiej”**°.
We fragmencie listu, ktoéry prawdopodobnie wskazywat Grzegorz VII, biskup Rzymu
Klemens podkreslat konieczno$¢ jednosci, zgody 1 postuszenstwa we wspdlnocie
chrzescijanskiej wobec jej prawowitego przetozonego. Od tego zalezalo bowiem dobro
Kosciota i skuteczno$é jego postugi. Sw. Klemens zwracal uwage na potrzebe roztropnego

rozeznawania, kto dzialal na szkode wspolnoty i nakazywal unika¢ takich osob (zwtaszcza

tych czyniacych zlo skrycie).

Nastepnie, odwotujac sie do $w. Pawla, Grzegorz VII wskazywal, ze uporczywe
niepostuszenstwo wobec porzadku koscielnego wymagato zdyscyplinowania. W Drugim
Liscie do Koryntian $w. Pawet zapowiadal gotowos¢ do wukarania kazdego

niepostuszenstwa®’.

Kara nie byla celem samym w sobie, ale $rodkiem stuzacym
przywrdceniu tadu we wspodlnocie. Z kolei w Pierwszym Liscie do Koryntian §w. Pawel
ukazywat praktyczny wymiar tej dyscypliny: wierni byli wezwani, by unika¢ bliskiej
wspolnoty, nawet wspolnego spozywania positkow, z osoba, ktora trwata w jawnym grzechu
i nie chciata sie nawrocié>*®. Takie odlaczenie miato charakter napominajacy i miato chronié

wspolnote przed zgorszeniem i zmusi¢ grzesznika do zmiany.

Z punktu widzenia intencji Grzegorza VII, zmierzajagcych do uzasadnienia dziatan
podjetych wobec Henryka IV, szczegolnie trafne byto odwotanie si¢ do przypadku z 751 roku.
Wowczas papiez Zachariasz usankcjonowal pozbawienie wladzy krolewskiej Childeryka III
oraz ,wyzwolenie wszystkich Frankéw z lancuchéw przysiegi, ktérg mu zlozyli™*.
Rzeczywiscie to wydarzenie w historii papiestwa zapisalo si¢ jako precedens, ktory biskupi
rzymscy wykorzystywali jako dowdd na dysponowanie przez nich prawem do pozbawiania

monarchow ich wiadzy*®. Pepin Krotki zwrdcil si¢ bowiem do papieza Zachariasza

z zapytaniem, czy ci krélowie, ktoérzy nie majg zadnej realnej wladzy powinni posiadac

3% Legant itaque, quid beatus Petrus in ordinatione sancti Clementis populo christiano preceperit de eo, quem
scirent non habere gratiam pontificis. Thumaczenie K.Z. Grzegorz VII odnosit si¢ do Listu Klemensa: Epistola
Clementis ad lacobum vel fratrem Domini, Epistola Clementis Prima, Pseudo-Izydor, s. 36.

372 Kor 10, 6.

398 1 Kor 5, 11.

39 Considerent, cur Zacharias papa regem Francorum deposuerit et omnes Francigenas a vincolo iuramenti,
quod sibi fecerant, absolverit. Tlumaczenie K.Z.

400 Do papieskiego prawa pozabawiania krolow ich wladzy w kontekscie wydarzefi z Canossy odniost sie:
A. Fliche, Gregoire VII, a Canossa, a-t-il reintagre Henri IV dans sa fonction royale? SG 1 (1947), s. 373-386.
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godno$¢ krolewska. Zagrozony przez inwazj¢ Longobardow papiez musial widzie¢ w sojuszu
z poteznym majordomem szans¢ na umocnienie Stolicy Apostolskiej. Odpowiedzial wigc, ze
ten stan rzeczy byl niewlasciwy, a posiadacz faktycznej wtadzy powinien byl by¢ nazywany
krélem. Po tej decyzji Childeryk III zostal zdetronizowany i osadzony w klasztorze, a sam

Pepin zostat na polecenie papieza namaszczony przez $w. Bonifacego®’!.

Na potwierdzenie papieskiego prawa do ekskomunikowania wiadcow Grzegorz VII

odwotat sie rowniez do dokumentow papieza Grzegorza I Wielkiego*??

. W przywilejach
wydanych przez tego papieza, wedlug jego nastepcy, mozna byto odnalez¢ ekskomunike
wszystkich tych krolow i ksigzat, ktorzy o$mieliliby sie naruszy¢ jego postanowienia wobec
danych kosciolow czy klasztorow. Grzegorz I miat orzec, ze tacy wladcy powinni utraci¢
swoje godnosci. O mocy biskupow do odlaczania wladcoOw od mistycznego ciata Chrystusa,
jakim w wierze katolickiej byl Kosciol, pisat tez Grzegorz VII przywotujac historie
ekskomunikowania cesarza Teodozjusza Wielkiego przez $§w. Ambrozego z Mediolanu.

Pomimo ze Grzegorz VII nie podawat powodu natozenia klagtwy na imperatora, zapewne miat

na mysli wydarzenia nast¢pujace po masakrze w Tesalonikach.

Doszto do niej okoto 390 roku. W tamtym czasie Tesaloniki byly jednym z wazniejszych
osrodkow cesarstwa w jego wschodniej cze$ci. Byly miastem o duzej liczbie pogan,
ogniskiem kultury greckiej, ale 1 szybko rozwijajacym si¢ centrum chrze$cijanskim.
Teodozjusz znany z religijnej gorliwosci 1 surowych ustaw wobec pogan, dazyl do
umocnienia chrze$cijanstwa w catym imperium. Wprowadzajac prawa zakazujace poganskich
rytualdéw 1 praktyk, zmienial oblicze cesarstwa, wywotujac liczne napigcia spoteczne.
Tesaloniki byty jednym z miejsc, gdzie te napigcia byly szczegodlnie widoczne. Niemniej
jednak, sama masakra nie byta bezposrednim efektem religijnych ustaw cesarza, lecz raczej
wynikiem konfliktu, ktéry wybucht po zabdjstwie namiestnika. Do dramatycznych wydarzen
doszto, gdy mieszkafcy Tesalonik, prawdopodobnie oburzeni polityka cesarza lub
naduzyciami ze strony namiestnika, dokonali zamachu na jego Zycie. Zabodjstwo namiestnika
wywotato falg zamieszek, ktéra szybko przerodzita si¢ w otwarty bunt. Cesarz, oburzony

zamachem na swojego przedstawiciela 1 chcac ukaza¢ swoja absolutng wtadzeg, zareagowat

401 O sojuszu papiestwa z Karolingami: K. Herbers, Geschichte des Papsttums..., s. 64-75. O usunigciu
Childeryka III: 1. Wood, Krolestwa Merowingow..., s. 314-316. O wykorzystaniu rytualu namaszczenia przez
Pepina: C. O’Brien, The Origins of Royal Anointing, ,,Studies in Church History” 59 (2023), s. 27-47. Pierwsze
namaszczenie Pepina zostato dokonane przez §w. Bonifacego w 751 r. Drugie przeprowadzit papiez Stefan 1T w
754 1. Wowczas biskup Rzymu namascit takze synow Pepina — Karola i Karlomana.

402 Grzegorz 1: Régle pastorale (111, 25), wyd. B. Judic, F. Rommel, C. Morel, Sources Chrétiennes, t. 2, Paris
1992, s. 428-431; Registrum epistularum (1X, 214; 216), Corpus Christianorum...,t. 2, s. 773; 779.
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natychmiastowo. Wystal wojsko do Tesalonik, by sttumi¢ zamieszki i ukara¢ miasto.
Zohierze cesarscy, pod jego rozkazem, rozpoczeli masakre. W ciggu kilku dni mieli zabi¢
tysigce ludzi — zaro6wno buntownikow, jak 1 zwyktych mieszkancow. Masakra byta tak
brutalna, ze wywotata oburzenie nie tylko wsréd mieszkancow Grecji, lecz rowniez w catym

imperium.

Sw. Ambrozy potepil dziatania Teodozjusza, uznajac je za moralnie niewlasciwe
1 nieakceptowalne. W odpowiedzi na masakr¢ biskup Mediolanu miat podjg¢ niezwykle
odwazny krok: odmowit cesarzowi przyjmowania Eucharystii. Jego postawa byta przejawem
niezaleznosci Ko$ciota i wyrazem przekonania, ze nawet cesarz, uwazany za najwyzsza
wladze $wiecka, nie jest ponad prawem moralnym i Bozymi nakazami. Co wigcej, $w.
Ambrozy mial zabroni¢ wstepu Teodozjuszowi do katedry — o czym zreszta wspominal
Grzegorz VII w swojej krotkiej wzmiance o tych wydarzeniach. Dopiero po wywarciu

nacisku przez Kosciol, Teodozjusz, czujac si¢ winny, podjat publiczng pokute*®3,

Grzegorz VII nie poprzestat jednak wylacznie na tych przyktadach dominacji wiladzy
duchownej nad wiadza §wiecka. Jak mozna zauwazy¢, czytajac list do Hermana z Metzu, przy
podawaniu owych przyktadéw papiez nie trzymat si¢ w zaden sposob chronologii. Takze
powracajace bardzo czesto w papieskiej korespondencji wersy z Ewangelii §w. Jana 1 $w.
Mateusza o prymacie Piotra zaskakujaco pojawily si¢ mniej wigcej w $rodku wywodu
papieza. Wydawac by si¢ moglo, ze bardziej pasowaloby one na poczatku jako absolutny
fundament wyjatkowosci Stolicy Apostolskiej. Grzegorz VII zadal retoryczne pytanie, czy
Jezus trzykrotnie powierzajac $w. Piotrowi opieke nad swoimi owcami uczynit wyjatek dla
krolow*®. Podobnie, przywotujac stowa o prawie do wigzania i rozwigzywania wszystkiego
w niebie 1 na ziemi, Grzegorz VII pytal retorycznie dlaczego wtadza rozumiana jako
absolutna miataby rozstrzyga¢ tylko sprawy duchowe, a nie sprawy $wieckie. Zbawiciel
bowiem nie wylgczyl nikogo i niczego spod przyznanej Piotrowi wiadzy*®. Papiez dodat

takze: ,,Ten, kto twierdzi, Zze nie moze by¢ zwigzany wigzig Kos$ciola, musi tym samym

403 Zob. Ambrozy z Mediolanu, Epistulae extra collectionem (X1, 51), Opera, t. 12, Corpus Scriptorum
Ecclesiasticorum Latinorum, Vindobonae 1896-, s. 213-214; Kasjodor, Historia ecclesiastica tripartita (1X, 30),
wyd. W. Jacob, R. Hanslik, Corpus Scriptorum Ecclesiasticorum Latinorum t. 71, Vindobonae 1952, s. 541-544.
S. Dolezal, Rethinking a Massacre: What Really Happened in Thessalonica and Milan in 390?, ,,Eirene. Studia
Graeca et Latina” 50 (2014), 1-2, s. 89-107.

404721, 15-19.

405 Mt 16, 13-20.
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przyzna¢, ze nie moze by¢ rozgrzeszony przez jego wiadze; a kto bezwstydnie temu

zaprzecza, catkowicie odtacza sie od Chrystusa”*%,

W dalszej czesci listu Grzegorz VII przystgpit do opisania natury wiladzy $wieckiej,
przedstawiajac ja w bardzo ztym $§wietle. Jego zdaniem krdolowie i ksigzeta stawiali swoje
wlasne godnosci i zyski ponad sprawiedliwos$¢ ustanowiong przez Boga, a takze zaniedbywali
okazywanie mu czci. Zdaniem papieza to sprawiato, ze przynalezeli oni do antychrysta.
Grzegorz VII napisat tez, ze ci za$, ktorzy wole Boga stawiali ponad swoja, 1 ktorzy
przestrzegali Jego przykazan ,,byli cztonkami Chrystusa™*’. Papiez dawal jednoczesnie do
zrozumienia, ze duchowienstwo przede wszystkim nalezato do tej drugiej grupy ludzi.
W nawigzaniu do tego, stawiat on pytanie: ,,Jesli zatem duchowni, gdy trzeba, sa osadzani,

dlaczego $wieccy nie maja by¢ bardziej ograniczani za swoje zle czyny?”4%,

Grzegorz VII pozostawal przekonany, ze godno$¢ biskupia przewyzszata krolewska
i twierdzil, Zze taki stan rzeczy wynikal z samych poczatkéw ich obu. Wedlug papieza ta
pierwsza zostal powotana do istnienia przez mitosierdzie Boze, a jej celem bylo dazenie do
polaczenia ze Stworca w niebie. Ta druga za$, miala by¢ ustanowiona przez ludzkg pyche
i bezustannie gonita za prézng chwalg dla siebie samej. Wedlug Grzegorza VII miataby to

potwierdzaé treéé listu papieza Anastazjusza II do cesarza Anastazjusza 14%°.

List jest zrodlem problematycznym, bowiem jego autentycznos$¢ budzi bardzo powazne
watpliwosci. Znalazt si¢ w zbiorze Pseudo-Izydora. Tym terminem okresla si¢ anonimowego
autora lub grupe autorow, ktérzy stworzyli zbior fatszywych dokumentéw kanonicznych
1ukryli swoja prawdziwg tozsamos$¢, przypisujac rzekome skompletowanie roznych
dokumentow §w. Izydorowi z Sewilli. Falszerstwa Pseudo-Izydora powstaty prawdopodobnie
w VIII wieku, a ich celem bylo wzmocnienie wladzy papiezy oraz legitymizacja papieskich
prerogatyw w Kosciele. Zgodnie z intencjg tworcow spreparowanych dokumentow, miaty one

przekonywac¢, ze biskupi Rzymu mieli wyjatkowa wladze, ktérej nie mozna byto podwazac,

406 Nam qui se negat non posse ecclesie vinculo alligari, restat, ut neget se non posse ab eius potestate absolvi, et
qui hoc impudenter negat, se a Christo omnino sequestrat. Thumaczenie K.Z.

4071...] membra sunt Christi [...]. Thumaczenie K.Z. Grzegorz VII nawigzat do 1 Kor 6, 15.

408 Si ergo spirituales viri, cum oportet iudicantur cur non seculaves amplius de suis pravis actibus
constringuntur? Thimaczenie K.Z. Ostatnie stowo zdania ma wielowymiarowe znaczenie bowiem mozna je
rozumie¢ jako ,,powstrzymywanie” ale takze jak ,,skregpowanie tancuchami [klatwy]”.

49 Epistola Anastasiee Papce Urbis Romcee ad imperatorem Anastasiam pro pace ecclesiarum missa, Decreta
Anastasii Papae, Pseudo-Izydor, s. 654-657.
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10 Sam

acata struktura ko$cielna i jej hierarchowie byli podporzadkowani papiezom®
Grzegorz VII zapewne nie wiedziat o tym, ze dokumenty znajdujace si¢ w tymze zbiorze sg

falszerstwami.

Grzegorz VII nie cytowat Zadnego konkretnego fragmentu list papieza Anastazjusza I do
cesarza bizantyjskiego Anastazjusza I. Na podstawie jednak ogdlnego kontekstu listu do
Hermana z Metzu, mozna uzna¢ niemal za pewne, ze mial na mysli fragment, w ktorym
Anastazjusz Il wzywal cesarza do postuszenstwa postanowieniom Stolicy Apostolskiej.
W dokumencie mozna przeczytaé, ze V-wieczny papiez przywotat biblijny fragment z Ksiegi
Wyjscia*!!. Byt on centralnym punktem jego argumentacji: ci bowiem, ktérzy przestrzegali
Bozych przykazan, byli obdarzeni blogostawienstwem, a za okazywanie postuszenstwa, nie
grozity zadne choroby ani nieszczgscia. W konteks$cie wladzy cesarskiej, papiez miat
sugerowaé, ze przestrzeganie Bozych przykazan nie tylko zapewniato zbawienie duszy, lecz
takze gwarantowato dobrobyt panstwa, szczgscie, pokdj i sprawiedliwo$é. Anastazjusz I miat
odnies¢ si¢ do roli papiestwa i jego autorytetu, przywotujac fragmenty Ewangelii, w ktérych
Jezus moéwil: , Kto was stucha, Mnie stucha, a kto wami gardzi, Mna gardzi; lecz kto Mna

gardzi, gardzi Tym, ktéry Mnie postal™*!2,

Papiez mial przypomnie¢ tym samym
Anastazjuszowi I, ze wladza cesarska, ktora dziatata zgodnie z naukami Kosciota, realizowata
wole Boza, bowiem zgodnie ze stowami $w. Pawla to biskupi byli przedstawicielami
Chrystusa*'®. Podkreslenie tej jedno$ci wskazywato na uniwersalng role Kosciota. Wtadza
cesarska, zgodnie z tym nauczaniem, nie byla samodzielna, ale powinna byla by¢

podporzadkowana wyzszemu autorytetowi — Kosciolowi, ktory interpretowat wole Boza.

Wybranie przez Grzegorza VII wiasnie listu Anastazjusza II do Anastazjusza I kolejny raz
potwierdza przemys$lany dobodr zrodta ukierunkowanego na stworzenie dyskursu o wyzszos$ci
wiladzy duchownej nad wladzg Swiecka. Jeszcze mocniej potwierdza to przywotanie przez
Grzegorza VII stow, ktore $w. Ambrozy napisal w swoim liScie pasterskim: ,,Biskupia

godnos$¢ 1 doskonalo$¢ — jesli pordwnasz je ze wspaniatoscig krolow i diademem cesarzy,

410 C. Harder, Pseudo-Isidorus Mercator, [w:] Great Christian Jurists and Legal Collections in the First
Millennium, P. L. Reynolds (red.), Cambridge 2019, s. 397-412. K. Zechiel-Eckes, Ein Blick in Pseudoisidors
Werkstatt.  Studien zum  Entstehungsprozess der falschen Dekretalen, ,Francia. Forschungen zur
westeuropdischen Geschichte”, 28, (2001), 1, s.37-90. Starsze opracowanie: E. H. Devenport, The False
Decretals, Oxford 1916.

41wy 15, 26.

421k 10, 16.

413 1Tes 4, 1-8.
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pozostawisz ich znacznie gorszych, niz gdyby poréwnaé metal otowiu z blaskiem ztota™*!4,

Przywolujac wtasnie t¢ mysl mediolanskiego Ojca Kosciota, Grzegorz VII ujawnial swoje
wlasne postrzeganie roznic miedzy sacerdotium 1 regnum. Doskonatos¢ i cennos$¢ ztota
zostala pordwnana z nieszlachetnos$cig ale jednak uzyteczno$cig metalu. Co prawda, Grzegorz
VII nie napisat o tej ostatniej cesze metaforycznego metalu, do ktorego zostata poréwnana
wladza krolewska, jednakze takie rozumienie przenos$ni, jaka postuzyt si¢ §w. Ambrozy,

pokrywa si¢ ze sposobem uktadania stosunkow dyplomatycznych papieza z monarchami.

Analizujagc mnogos¢ listow Grzegorza VII skierowanych do wladcow $wieckich, mozna
wyraznie dostrzec, ze postrzegat ich jako osoby przydatne we wprowadzaniu reform
w rzadzonych przez nich krajach oraz walce z symonig w Kosciotach lokalnych. Najlepszymi
na to przykladami sg zbiory korespondencji do ksigcia Czech Wratystawa I, trzech wiadcow
hiszpanskich (Alfonsa VI, Sancha IV Garcésa, Sancha I Ramireza), krola Anglii i ksigcia
Normandii Wilhelma oraz krola Niemiec Henryka IV (w czasach kiedy pozostawali oni

w dobrych relacjach)*!>.

W dalszej czgsci listu do Hermana z Metzu Grzegorz VII przywolywat postaé
Konstantyna Wielkiego, bedacego uczestnikiem soboru nicejskiego. Wedlug papieza, cesarz
zdajac sobie sprawe¢ z wyzszo$ci wiadzy duchownej nad $wiecka, miat zrezygnowad
z naczelnego miejsca posréd biskupow i pokornie zajaé to najskromniejsze*!®. Grzegorz VII
dodat do tego: ,,wiedzial bowiem, ze <Bdég pysznym si¢ sprzeciwia, a pokornym daje

taske>"*'7. Grzegorz VII relacjonowal opowie$é zakorzeniona w tradycji koscielne;

414 Honor inquiens et sublimitas episcopalis, si regum fulgori compares et principum, diademati, longe erit
inferius, quam si plumbi metallum ad auri fulgorem compares. Thumaczenie K.Z. Tak stowa $w. Ambrozego
w liscie do Hermana z Metzu cytuje Grzegorz VII. De dignitate sacerdotali (2), PL, t. 17, kol. 569-570.

415 Reformowanie lokalnego Kosciota we wspotpracy z wtadcami — kolejno: w Czechach, Hiszpanii, Anglii wraz
z Normandig oraz Niemczech : H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 449-452; A. Garcia y Garcia, Reforma
gregoriana e idea de la «Militia sancti Petriy en los reinos ibéricos, SG 13 (1989), s. 253-262;
H. E. J. Cowdrey, The Gregorian Reform in the Anglo-Norman Lands and in Scandinavia, tamze, s. 334-347,;
H. Zimmermann, "Die Gregorianische Reform” in deutschen Landen, tamze, s. 263-279.

416 Konstantyn na soborze nicejskim i jego relacje z biskupami: D. Kasprzak, Konstantyn Wielki a I sobdr
nicejski, ,,Sympozjum” 47 (2024), 2, s. 13-29; T. Wnetrzak, Konastantyn Wielki na soborze w Nicei wedlug
relacji Euzebiusza z Cezarei w ,, Vita Constantini”, ,,Res Gestae. Czasopismo Historyczne” 6 (2007), s. 3-10;
T. Toom, Constantine’s Summus Deus and the Nicene Unus Deus: Imperial Agenda and Ecclesiastical
Conviction, ,,Vox Patrum” 61 (2014), s. 103-122; H. A. Drake, Constantine and the Bishops: the Politics of
Intolerance, Baltimore-London 2000. Przebieg soboru: H. Pietras, Sobor nicejski (325) — kontekst religijny
i polityczny, dokumenty, komentarze, Krakow 2025, s. 174-181.

47 Hec non ignorans Constantinus Magnus imperator non primum sessionis sed ultimum inter episcopos elegit
locum; scivit enim, quia ‘superbis Deus resistit, humilibus dat gratiam’. Thumaczenie K.Z. Grzegorz VII
nawigzat do Jk 4, 6.
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1 jednocze$nie prezentowal swoj wzorcowy model unizenia wladzy $wieckiej wobec wladzy

duchownej*'%.

Drugi list do Hermana z Metzu, w ktérym Grzegorz VII wylozyt swojg mysl na temat
relacji miedzy witadzg duchowng a S$wiecka, powstal w zupelie innym czasie niz ten
pierwszy*!®. Pismo, datowane na 15 marca 1081, zostalo napisane kiedy, po chwilowym
pokoju migdzy papiezem a niemieckim kréolem, ich konflikt rozgorzal na nowo. Tym razem
jednak szala zwyciestwa przechylita si¢ na stron¢ Henryka IV — antykr6l Rudolf Szwabski
zmart na skutek ran poniesionych w bitwie, a powstanie SasOw zostato spacyfikowane.
Grzegorz VII ponownie potepil wladce i natozyt na niego ekskomunike. Cios nie okazat si¢
jednak tak dotkliwy jak za pierwszym razem, a wydarzenia z Canossy nie powtorzyly sie.
Wrecz przeciwnie, na synodzie w Brixen Henryk IV oglosit ztozenie Grzegorza VII z urzedu,

a na antypapieza powotal dotychczasowego arcybiskupa Rawenny — Wiberta*?°,

Stronnicy Grzegorza VII znalezli si¢ w zagrozeniu. Nalezacy do nich biskup Metzu
zwrocit sie do papieza z prosba o pelne i autorytatywne uzasadnienie potepienia krdla
Niemiec przez Stolice Apostolska. Odpowiedz z 15 marca 1081 miata wigc umocni¢ bliskiego
sojusznika w oporze przeciwko atakom nieprzyjaciol — o czym rowniez napisat papiez na
poczatku pisma. Zasadnicza jego tre§¢ w zasadzie byta powtdrzeniem tego, co juz napisano
w liscie z 15 sierpnia 1076. Grzegorz VII postugiwat si¢ tymi samymi fragmentami Pisma
Swietego, cytatami Ojcow Kosciola i odnosit si¢ do tych samych przekazywanych przez
tradycje wydarzen z dziejow Kosciota. Nowy list byt jednak znacznie dtuzszy od pierwszego.
Papiez dodal nowe argumenty, majace udowodni¢ wyzszo$¢ wtadzy duchownej nad wiadza
swiecka, 1 tym samym potwierdzi¢ jego racje. Podobnie jak we wczes$niejszym liscie,
Grzegorz VII zacytowal ustepy z Ewangelii §w. Mateusza o wladzy Ksigcia Apostotow
1 posrednio nawigzat tez do stéw z Ewangelii §w. Jana o pasaniu przez $w. Piotra wszystkich
Panskich owiec*?!. Papiez ponowit retoryczne pytanie, czy wladcy §wieccy stanowia wyjatek
od wszystkich ludzi poddanych opiece $w. Piotra (a tym samym jego nastgpcéw). Dla

Grzegorza VII slowa Chrystusa stanowity naczelny i niepodwazalny argument do roszczenia

418 Zob. Kasjodor, Historia ecclesiastica tripartita (11, 5)..., s. 90; Grzegorz 1, Registrum epistularum (V, 36),
Corpus Christianorum..., t. 1, s. 305-306.

419 Reg. VIII, 21.

420 O punkcie zwrotnym w konflikcie Henryka IV z Grzegorzem VII: S. Weinfurter, Canossa. Die Entzauberung
der Welt, Miinchen 2006, s.153-172. T. Struve, Gregor VII. und Heinrich IV ..., s. 49-60.

“IMt 16, 13-19; J 21, 15-17.
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sobie prawa do bycia najwyzsza wiladza na $wiecie. Wola Zbawiciela znana z Ewangelii,
stanowita tez w istocie podstawe wszystkich twierdzen o autorytecie biskupéw rzymskich, na
jakie mozna trafi¢ przy czytaniu listu do Hermana z Metzu. Dla Grzegorza VII zrzucanie
zszyi jarzma Piotrowej opieki w imi¢ falszywej wolnosci bylo réwnoznaczne

z przyjmowaniem na siebie wyroku potepienia na Bozym sadzie.

Grzegorz VII napisal, ze wyrdznienie Piotra przez Chrystusa sprawito, ze Ko$cidt rzymski
stal si¢ matkg wszystkich Kosciotow $§wiata. Papiez przenosit przez to narracj¢ o eklezjalnej
zwierzchno$ci Kosciota rzymskiego do wymiaru znacznie szerszego: obejmujacego tak
naprawde caty §wiat i rzadzacych nim. Motyw Kosciota rzymskiego jako matki dla Grzegorza
VII byl punktem odniesienia w dalszych i szerszych rozwazaniach o wladzy duchowienstwa —
przede wszystkim biskupéw i papieza*?2. Przywotat on list papieza Gelazjusza I do cesarza
Anastazjusza I, w ktorym papiez sprawujacy swodj pontyfikat u schytku V wieku
steoretyzowal natur¢ wladzy papieskiej 1 cesarskiej, a takze w ogdle okreslit relacje taczaca

423 Wedtug Gelazjusza obie te wtadze rzadzily $wiatem, jednak ta

wladze duchowng 1 swiecka
pierwsza byla wazniejsza, poniewaz kaptani i biskupi byli odpowiedzialni za zabawienie
wszystkich $wieckich, takze monarchow. Papiez zwrécil uwage, ze co prawda cesarz
przewodzit na ziemi ludziom, ale uzyskiwat on dla siebie taske sakramentow z rak kaptanow,

czyli tych, ktérych moc wykraczata poza sprawczos$¢ doczesna.

Grzegorz VII wykorzystal zatem tres¢ tego dokumentu, aby zobrazowaé¢ Hermanowi
z Metzu z jednej strony wyzszos¢ godnosci kaptlanskiej nad wladzg swiecka w ogdle, ale
takze aby podkresli¢ supremacje Stolicy Apostolskiej ponad wszystko, co istniato na §wiecie.
W tym celu zacytowal fragment listu Gelazjusza: ,,Chociaz wszystkim kaplanom, ktorzy
nalezycie sprawuja sprawy Boze, wierni powinni ogolnie okazywac¢ postuszenstwo, o ilez
bardziej nalezy okazywac¢ zgod¢ zwierzchnikowi tej stolicy, ktorg najwyzszy Bog postanowit
wywyzszy¢ ponad wszystkich kaptanow, 1 ktorego nieprzerwanie czcita poboznos¢ Kosciota
powszechnego. Stad wigc twoja roztropnos¢ jasno dostrzega, ze nikt w zaden sposob nie

moze si¢ rownac¢ — mocg jakiejkolwiek ludzkiej decyzji — z jego przywilejem czy wyznaniem

422 W poprzednim rozdziale tej pracy, byt juz omawiany motyw Kosciola rzymskiego jako matki Kosciotow
catego $swiata. Tutaj analiza jest przeprowadzana pod innym katem.
423 Ad Anastazium Imperatorem, Decreta Gelasii Papae, Pseudo-Izydor, s. 639-641.
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wiary. Tego bowiem, ktorego glos Chrystusa postawit ponad wszystkimi, czcigodny Kosciot

zawsze uznawal i nadal uznaje z oddaniem za posiadajacego pierwszenstwo”*?*,

Piszac o niepodwazalnej supremacji Stolicy Apostolskiej, Grzegorz VII powotat si¢ takze
na list papieza Juliusza do biskupéw wschodnich??. Zacytowal nastepujace jego stowa:
,»0odzi si¢ wam, bracia, bys$cie wobec $wictego Kosciota rzymskiego i1 apostolskiego
wypowiadali si¢ z szacunkiem, a nie z ironig, albowiem sam nasz Pan Jezus Chrystus,
zwracajac si¢ do niego z uznaniem, mowit: <Ty jeste$ Piotr, 1 na tej skale zbuduje Kosciot
moj, a bramy piekielne go nie przemoga; i tobie dam klucze krélestwa niebieskiego>. Ma
bowiem moc, przyznang mu przez szczegélne przywileje, otwiera¢ i zamyka¢ bramy
krélestwa niebieskiego, komu zechce**%. Odnoszac si¢ do zacytowanych zdan, Grzegorz VII
zadal pytanie: czy temu, ktéremu zostala dana wiladza otwierania i zamykania nieba, nie
wolno byto sadzi¢ na ziemi? Papiez sam odpowiadajac na to pytanie stwierdzit, ze §w. Piotr
(a zatem tez jego nastgpca) nie jest niczym ograniczony, a na potwierdzenie przywotat stowa

$w. Pawta: ,,Czy nie wiecie, ze bedziemy sadzi¢ aniotéw? Tym bardziej sprawy doczesne™*?’,

Warto ponownie podkresli¢, ze Grzegorz VII staral si¢ uksztalttowaé swoja narracj¢ w taki
sposob aby jego adresat nie odebral tresci listu jako wlasnych pogladéw papieza. Wszystko,
co uwazal za konieczne do przekazania, opierat na tresci Pisma Swigtego i autorytecie swoich
poprzednikow sprzed wiekow. Stuzy¢ to mialo oczywiscie wzmocnieniu przekazu
wypowiedzi, ale przede wszystkim legitymizowaniu swoich dziatah wobec Henryka IV.
Grzegorz VII chcial zademonstrowac, ze on sam nie wymyslat ani nie wprowadzat niczego
nowego, czy to w nauczaniu Kosciota, czy prerogatywach przystugujacych biskupom Rzymu.

Nieodbiegajacym od gldwnego watku listu byl kolejny argument majacy udowodnic,

424 FEtsi, inquit, cunctis generaliter sacerdotibus recte divina tractantibus fidelium convenit colla summitti,
quanto potius sedis illius presuli consensus est adhibendus, quem cunctis sacerdotibus et divinitas summa voluit
preminere et subsequens ecclesi¢ generalis iugiter pietas celebravit. Ubi prudentia tua evidenter advertit,
numquam quolibet penitus humano consilio equare se quenquam posse illius privilegio vel confessioni, quem
Christi vox pretulit universis,, quem ecclesia veneranda confessa semper est et habet devota primatem. Jest to
cytat bezposrednio z listu Grzegorza VII (on przywotywat stowa Gelzajusza). Ttumaczenie K.Z.

425 Epistola sanctissimi Iulii Romani archiepiscopi descriptee Eusebio, Teognio, Theodobo, Berinto et reliquis
orientalibus episcopis, culpans eos quod Athanasium episcopum et Paulum cceterosque sequaces eorum absque
sedis apostolice consultu dampnare et a probis sedibus felice contra canonicam preesumpserunt auctoritatem,
Decreta Julii Papae, Pseudo-Izydor, s. 464-474.

428 Decuerat vos, fratres, adversus sanctam Romanam et apostolicam ecclesiam limate et non yronice loqui,
quoniam et ipse dominus noster lesus Christus eam decenter allocutus ait: ‘Tu es Petrus, et super hanc petram
edificabo ecclesiam meam, et porte inferi non prevalebunt adversus eam, et tibi dabo claves regni cglorum.’
Habet enim potestatem singulari privilegio concessam aperire et claudere ianuas regni celestis quibus voluerit.
Podobnie, cytat bezposrednio z listu Grzegorza VII, ktory przywotywat Juliusza. Ttumaczenie K.Z.

427 U Grzegorza VII: ‘Nescitis, quia angelos iudicabimus? quanto magis secularia.” Thumaczenie K.Z.
1 Kor 6, 3.
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dlaczego nastepcy §w. Piotra maja prawo pozbawia¢ monarchéw ich wiladzy. Tym razem
Grzegorz VII zacytowal Grzegorza I Wielkiego: ,Jesli za$ kto$ sposrod krolow, kaptanow,
sedziow lub osob swieckich, znajac tres¢ tej naszej konstytucji, odwazytby sie jej sprzeciwic,
niech zostanie pozbawiony godnosci swej wiladzy i zaszczytow, i niech wie, ze przez
dokonang nieprawo$¢ staje si¢ winnym przed sadem Bozym. A jesli nie zwrdci tego, co
bezprawnie zabrat, ani nie optacze godna pokuta swoich niegodziwych czynéw, niech bedzie
wyltaczony z uczestnictwa w najswietszym ciele 1 krwi naszego Pana i Odkupiciela Jezusa
Chrystusa i niech bedzie poddany surowej karze w sadzie wiecznym”*?®. Grozba Grzegorza
Wielkiego wobec wszystkich, ktorzy o$mieliliby si¢ naruszy¢ jego postanowienie, doskonale
laczyta dwa wymiary wladzy papieskiej — ziemski 1 niebianski. Z jednej strony papiez roscit
sobie prawo do pozbawiania wiladzy i1 doczesnych zaszczytow, z drugiej za$ napeinial
strachem przed potgpieniem na sadzie Bozym. W wypadku za$ nieodbycia pokuty naktadat
zakaz przyjmowania Najswigtszego Sakramentu oraz skazywat na surowa kar¢ w zyciu po
$mierci. Wypowiedz Grzegorza I miata zatem na celu przedstawienie jego wiladzy jako
najwyzszego autorytetu dysponujacego mozliwoscig rzadzenie sprawami doczesnymi

1 wiecznymi. Papieska moc w wizji Grzegorza I nie miata Zadnych granic.

W przywilejach Grzegorza VII mozna odnalez¢ stale wystepujace, podobne klauzule
sankcyjne. Niektore z nich maja zwigzly charakter, inne sa znacznie bardziej rozbudowane.
Wsrod sankcji naktadanych przez papieza w przypadku sprzeciwienia si¢ woli Stolicy
Apostolskiej mozna wymieni¢: zakaz przyjmowania komunii 1 wstepu do $wiatyni,
wytaczenie ze wspolnoty koscielnej w przypadku niepodjgcia pokuty, utrate taski §w. Piotra

429 Wtadciwie za kalke klauzuli sankcyjnej, ktéra miata

1 narazenie si¢ na gniew apostolski
by¢ zastosowana przez Grzegorza I, mozna uzna¢ grozbe Grzegorza VII zapisang
w przywileju dla Almonda opata klasztoru Swigtego Zbawiciela, zbudowanego w Rennes
w Bretanii**®. W dokumencie bowiem, Grzegorz VII pozbawiat tych wladcow, duchownych
1 $wieckich, ktorzy ewentualnie ztamaliby postanowienia Stolicy Apostolskiej, jakiejkolwiek
wladzy czy godnosci, a wypadku niepodjecia pokuty za swoje wystepki odiaczat od

przyjmowania Najs§wietszego Sakramentu i skazywat na surowa kare na sadzie ostatecznym.

428 Si quis vero regum sacerdotum iudicum atque secularium personarum hanc constitutionis nostre paginam
agnoscens contra eam venire temptaverit, potestatis honorisque sui dignitate careat reumque se divino iudicio
existere de perpetrata iniquitate cognoscat; et nisi ea, que ab illo sunt male ablata, restituerit vel digna
penitentia illicite acta defleverit, a sacratissimo corpore ac sanguine domini redemptoris nostri lesu Christi
alienus fiat atque in eterno examine districte ultioni subiaceat. Ttumaczenie K.Z. Cytat bezposrednio z listu.
Grzegorz I: Registrum epistularum (XI111,9), Corpus Christianorum..., t. 2, s. 1006.

429 Kolejno wymieniajgc przyktadowe sankcje z przywilejow (QF Greg.): 23d; 24; 26.

430 QF Greg., 28.
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Przyktad Grzegorza I byt dla Grzegorz VII rdwniez dowodem na to, ze skoro nawet ztamanie
statutow papieskich bylo karane zlozeniem z urzedu oraz ekskomunika, to o ilez bardziej
takie surowe traktowanie nalezato si¢ bezboznemu i skandalicznemu postepowaniu Henryka
IV. Grzegorz VII przytoczyl tez nauczanie $w. Piotr znane z Pierwszego Listu Klemensa.
Najprawdopodobniej poprzez to nawigzanie Grzegorz VII odnidst si¢ do zaczynu sporu
miedzy papiezem a krélem czyli nieoddalenia przez niego wykletych doradcow®!. Grzegorz
VII zacytowal stowa §w. Piotra w ten sposob: ,,<Jesli kto$ jest przyjacielem tych, z ktorymi
on sam>, mowigc o tym samym Klemensie, <nie rozmawia — jest jednym z tych, ktoérzy chca
zniszczy¢ Ko$ciot Bozy; i chociaz wydaje si¢ by¢é z nami ciatem, to jednak duchem
1 umyslem jest przeciwko nam, i jest znacznie gorszym wrogiem niz ci, ktorzy sg na zewnatrz
1jawnie wrodzy. Ot6z on pod pozorem przyjazni, ktora jest w rzeczywistosci wroga, dziata

i rozsiewa zlo oraz niszczy Kosciot> 432,

Dla Grzegorza VII wladza §wiecka z samej swojej natury byla uwiklana w grzech
1 $wiatowos¢. Wedlug papieza godno$¢ monarsza zostalta wymys$lona przez ludzi —
w przeciwienstwie do kaptanstwa, ktore zostalo ustanowione przez Boga i podarowane
ludzkos$ci z powodu jej umitowania. Co wigcej, wladza $wiecka od zawsze powigzana byta
z najgorszymi zbrodniami znanymi na §wiecie: zdradami, mordami i grabiezami. Papiez byt
rowniez zdania, ze chciwo$¢, pycha i zuchwato$¢, cechujace wielu monarchéw, byly
przymiotami diabta. Sam za$ Jezus, jako najwyzszy arcykaptan i ojciec wszystkich kaptanow
wzgardzit godnoscig krolewska w czasie kuszenia na pustyni, odrzucajac propozycje szatana,

aby pozyskaé¢ wszystkie krolestwa $wiata w zamian za zloZenie mu poktonu**?,

Wedlug Grzegorza VII rzecza bezsporna bylo uznawanie kaplanéw za ojcow
1 przewodnikow krolow, ksigzat 1 wszystkich wiernych. Dla papieza wszelkie proby

podporzadkowania sobie duchownych przez swieckich byty niedorzeczne. Na potwierdzenie

431 Zostali oni ekskomunikowani jeszcze za Aleksandra II. W Reg. IV, 3 (list do wszystkich wiernych

w Niemczech z 3 wrzeénia 1076) Grzegorz VII opisuje doradcow Henryka IV takimi stowami: Procul ab eo
pravi removeantur consiliarii, qui pro symoniaca | heresi excommunicati non erubuerunt dominum suum propria
lepra contaminare |...]; ,,Niech zostana odsuni¢ci daleko od niego zli doradcy, ktorzy — ekskomunikowani za
herezj¢ symonii — nie wstydzili si¢ zarazi¢ swego pana wiasnym tradem [...]”. Tlumaczenie K.Z. Grzegorz VII
chetnie postugiwat si¢ metafora tradu na okreslenie ekskomuniki: K. Zdziech, Metafory o charakterze
medycznym w listach papieza Grzegorza VII, [w:] Medicina antiqua, mediaevalis et moderna. Historia —
filozofia — religia IV, L. Kostuch, S. Konarska-Zimnicka, B. Wojciechowska, Kielce 2025, s. 65-78.

32 Si quis amicus fuerit iis, quibus ipse — de eodem Clemente dicens — non loquitur, unus est et ipse ex illis, qui
exterminare Dei ¢cclesiam volunt,; et cum corpore nobiscum esse videatur, mente et animo contra nos est, et est
multo nequior hostis hic, quam illi, qui foris sunt et evidenter inimici. Hic enim per amicitiarum speciem, qug¢
inimica sunt, gerit et ecclesiam dispergit ac vastat. Thumaczenie K.Z. Epistola Clementis ad Iacobum ..., Pseudo-
Izydor, s. 36.

B3 Mt 4, 8-11.
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tego, podobnie jak w poprzednim liscie do Hermana z Metzu, Grzegorz VII podal przyktad
Konstantyna Wielkiego, ktéry w czasie soboru nicejskiego postanowit zajaé skromne miejsce
wsrdd biskupow. Cesarz mial ich takze nazywaé boskimi i nie o$mielit si¢ osagdza¢ ich — co
wiecej, sam uwazal, ze podlega ich osadowi***. Potem Grzegorz VII ponownie wspomniat
o liscie Gelazjusza I do cesarza Anastazjusza*®. Zacytowat stlowa, w ktérych V-wieczny
papiez okreslit dwie sity rzadzace swiatem i wskazat, ze na Bozym sadzie duchowni mieliby
odpowiada¢ za postepowanie takze wiadcow $wieckich — ci wigc powinni byli chcie¢

poddawac si¢ woli biskupow 1 kaptanow.

Trzeba przyznaé, ze listowna wypowiedz Grzegorza VII adresowana do Hermana z Metzu
(podobnie jak wczesniej analizowany list do niego) charakteryzuje si¢ do$¢ duza
chaotyczno$ciag. Papiez w swojej argumentacji nie trzymatl si¢ chronologii w przywotywaniu
kolejno wymienianych przez siebie przyktadéw $§wiadczacych o wyzszosci wladzy duchowne;j
nad wiladza §wiecka. Jesli chodzi o charakter podawanych przyktadow, to papiez w swojej
refleksji rowniez nie trzymat si¢ jakiegokolwiek porzadku. Po skupieniu uwagi na papiezach
Gelazjuszu 1, Juliuszu I 1 Grzegorzu I, Grzegorz VII rozpoczal rozwazania na temat samej
natury wladzy duchownej i §wieckiej. Po tym, znéw powrécil do watkdéw historycznych lub

uznawanych przez niego za historyczne, i tak przedstawiajac je niechronologicznie.

Prézno oczekiwac, aby kolejna cze$¢ listu do Hermana z Metzu byta inna. Grzegorz VII
przywotywal posta¢ papieza Innocentego I, ktory wedlug niego miat ekskomunikowaé
cesarza Arkadiusza za pozwolenie na wygnanie Jana Chryzostoma z Konstantynopola,

436 W czasie swojej poshugi w stolicy Jan Chryzostom prowadzit

ktorego byt biskupem
nabozenstwa, w ktorych glosit idealy ubdstwa, wstrzemigzliwosci oraz udzielania jalmuzny,
jednocze$nie otwarcie krytykujac naduzycia i moralne zepsucie na cesarskim dworze*’. Jego
ostre kazania nie pozostaly bez echa — w 403 roku cesarzowa Eudoksja, zona cesarza
Arkadiusza, we wspolpracy z niektorymi biskupami, doprowadzita na synodzie okreslanym
jako ,,pod dgbem” do usunigcia Chryzostoma z urzedu i skazania go na wygnanie.

Poczatkowo decyzja synodu nie zostala wprowadzona w zycie, ale poniewaz Jan nie

434 Grzegorz VII czerpal podanie o zachowaniu Konstantyna w Nicei z listu Grzegorza 1 do cesarza
Maurycjusza: Registrum epistularum (V, 36), Corpus Christianorum..., t. 1, s. 305-306. Inne relacje
o zachowaniu Konstantyna w czasie soboru zostaty przedstawione w: M. Piechocka-Ktos, Konstantyn I Wielki
i Sobor Nicejski I (325) w wybranych zrédtach historycznych, ,NURT SVD” 1 (2020) s. 112-130.

$34d Anastazium Imperatorem..., Pseudo-Izydor, s. 639-641.

436 Zob. Innocenty 1, Epistolae et decreta (1, 3), PL, t. 20, kol. 631. Ten dokument jest falsyfikatem.

437 Jan Chryzostom i jego postuga biskupia w Konstantynopolu: J. N. D. Kelly, Zlote Usta. Jan Chryzostom,
thum. K. Krakowczyk, M. Cielecka, Bydgoszcz 2001, s. 127-175.
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zaprzestal krytyki wobec cesarzowej, w koncu zostat zestany w gory Taurus. Nawet tam nie
przestawal kierowaé listow z ostra krytyka pod adresem dworu w Konstantynopolu, co

sprawito, ze zdecydowano sie przenie$¢ go na wybrzeze Morza Czarnego**®

. Do celu jednak
nie dotart. Zmarl w drodze, wycienczony trudami podrézy. Postepowanie wobec Jana
Chryzostoma spotkalo si¢ ze zdecydowanym sprzeciwem papieza Innocentego I. Nie ma
jednak jednoznacznych dowodow, ktére pozwolityby potwierdzi¢ teze Grzegorza VII o tym,

ze Innocenty I natozyt ekskomunike na cesarza.

Po przywotaniu ekskomuniki cesarza Arkadiusza, Grzegorz VII wskazal dwa przyklady
ukazujagce biskupia wladze zwalniania poddanych z przysiegi posluszenstwa wobec
monarchow. Obydwa pojawity si¢ juz we wczesniejszym liscie do Hermana z Metzu.
Mianowicie byly to: przyzwolenie papieza Zachariasza na detronizacj¢ Teodoryka III
iobjecie wiladzy w panstwie Frankow przez Pepina Matego oraz ekskomunikowanie
Teodoryka Wielkiego przez $w. Ambrozego. Podobnie jak w liscie z 15 sierpnia 1076,
Grzegorz VII zacytowal tez stowa biskupa Mediolanu o tym, Ze pordéwnanie urzedu
biskupiego do godnosci krolewskiej jest o wiele dalej idace, niz gdyby poréwnaé metal
otowiu do blasku ztota. Papiez jednak tym razem, dodat dalsza cz¢s¢ wypowiedzi $w.
Ambrozego: ,,wszak widzisz, ze krolewskie i1 ksigzece karki zginaja si¢ przed kolanami
kaptanow, calujg ich prawice 1 wierza, ze dzigki ich modlitwom otrzymuja ochrong” oraz ,,to
wszystko, bracia, powinniscie wiedzie¢, ze przytoczyliSmy po to, aby ukaza¢, iz nie ma na

tym $wiecie nic bardziej wzniostego od kaptandw i nic wyzszego od biskupow” +*°.

Od poznej starozytno$ci hierarchia koscielna byta podzielona na tych, ktérzy otrzymali
$wigcenia nizsze i $wigcenia wyzsze*®. Do tej pierwszej grupy nalezeli migdzy innymi
egzorcysci, ktorym Grzegorz VII poswiecit nieco uwagi w swoich rozwazaniach nad

dominacja wtadzy duchownej nad $wiecka*!!

. Moc egzorcystow byla bowiem dla papieza
kolejnym dowodem na to, ze ludzie dzierzacy wtadze doczesng byli bezradni wobec dziatan

ztych duchéw. Co wigcej, papiez podpierajac si¢ autorytetem $w. Augustyna, stwierdzil, ze

438 A. Rogozinska, Dziafalnos¢ Jana Chryzostoma podczas drugiego wygnania (404-407), ,Piotrkowskie
Zeszyty Historyczne” 78, (2005-2006), s. 9-21.

439 [...] quippe cum videas regum colla et principum submitti genibus sacerdotum et exosculata eorum dextera
orationibus eorum credant se communiri [...]. Hec cuncta, fratres, ideo nos premisisse debetis cognoscere, ut
ostenderemus nichil esse in hoc seculo excellentius sacerdotibus, nichil sublimius episcopis reperiri.
Thumaczenie K.Z. De dignitate sacerdotali (2)..., kol. 569-570.

440 1. Misiarczyk, Od charyzmatu do ,,Ordo Exorcistarum”. Rozwdj praktyki egzorcyzmu w pierwotnym
chrzescijanstwie, ,,Vox Patrum” 33 (2013), 59, s. 67-85.

41 Postuga egzorcystow w $redniowieczu na przykladzie katedry w Old Sarum: D. Greenway, Orders and Rank
in the Cathedral of Old Sarum, ,,Studies in Church History” 26 (1989), s. 55-63.
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nierzadko Zadza wladzy i pycha doprowadzaty ich do opetania moca demonéw**?. Grzegorz
VII wychodzit réwniez z zalozenia, ze skoro egzorcysci panowali nad demonami, to i ilez
bardziej dominowali nad tymi, ktoérzy pozostawali w ich nieczystej mocy — a wiec ludzmi.
Jednoczes$nie zwrocit uwage, ze egzorcysci byli duchownymi nizszego stopnia, niz chocby
kaptani — o ilez bardziej wigc ponad godnosci §wieckie wybijato si¢ kaptanstwo rozumiane

jako prezbiterat (Swigcenia wyzsze od tych, ktore mieli egzorcysci).

Kontynuujac watek dotyczacy mocy duchowienstwa w kwestiach uswiecania cztowieka,
Grzegorz VII podjal temat rozgrzeszania wiernych. Papiez zwrécit uwage, ze kazdy
chrze$cijanski krol u kresu swojego zycia btagat o rozgrzeszenie przez kaptana w nadziei na
unikniecie potepienia i kary w postaci ognia piekielnego**’. Zaden wtadca nie miat mocy
odpuszczania grzechow, ani tez udzielania innych us$wiecajacych sakramentéw: chrztu,
Eucharystii, namaszczenia krzyzmem $wietym. Zaden wladca nie mogt tez prowadzié
obrzedu $wiecen — jedynie biskupi byli do tego uprawnieni. Grzegorz VII napisat rowniez, ze
jeszcze wigkszg wladza od wyswigcania byto sktadanie z urzedu biskupow — ta prerogatywa
za$ nalezata wylacznie do Stolicy Apostolskiej***. Papiez skonkludowat wiec, ze skoro biskup
Rzymu mial moc osadzania i karania innych biskupow — nastgpcow apostotoéw — to o ile

bardziej byt uprawniony do sadzenia wladcow $wieckich?®,

Gdyby jedynym Zrédiem do badan nad mys$la Grzegorza VII na temat wladzy krolewskiej
byl list do Hermana z Metzu mozna byloby uznaé, ze papiez zdecydowanie zerwat
z funkcjonujagcym szczegdlnie we wczesnym Sredniowieczu postrzeganiem krola jako
wizerunku Boga na ziemi**®. Co wiecej, mozna byloby wrecz podejrzewaé Grzegorza VII
o bycie propagatorem desakralizacji wtadzy krolewskiej. Kolejna czgs¢ listu do biskupa

Metzu rozpoczyna si¢ bowiem od takich stow: ,, Krotko méwiac, nalezy rozumied, ze wszyscy

2 Augustinus Hipponensis, De doctrina Christiana (1, 23), wyd. J. Martin, Corpus Christianorum. Series
Latina, t. 32, Turnholti 1962, s. 19.

43 Grzegorz VII odnosit si¢ prawdopodobnie do indywidualnego wyznawania grzechéw kaptanowi. W X1 wieku
w Kosciele tacinskim funkcjonowata juz spowiedz, w ktorej kaplan wystuchiwat penitenta i udzielat
rozgrzeszenia, cho¢ forma i teologiczne rozumienie tego aktu nie byly jeszcze w pelni ujednolicone.
H. Krzysteczko, Od publicznej praktyki pokutnej do spowiedzi prywatnej, ,Slaskie Studia Historyczno-
Teologiczne” 29 (1996), s. 323-334.

444 Reg. 11, 55a. I1I. Quod ille solus possit deponere episcopos vel reconciliare.

445 B. Milinkovi¢, The relationship between church and state in the medieval document Dictatus Papae,
,Istrazivanja — Journal of Historical Researches”, 32 (2021), s. 233-244. W tym artykule przy analizie Dictatus
papae zauwaza, ze prawo do sktadania biskupow z urzgdu taczylo sie z prawem do pozbawiania monarchow ich
wiadzy.

46 B, H. Kantorowicz, Dwa ciata kréla. Studium ze sredniowiecznej teologii politycznej, ttum. M. Michalski,
A. Krawiec, red. J. Strzelczyk, Warszawa 2007, s. 36-71. P. H. Wilson, The Holy Roman Empire — A Thousand
Years of Europe’s History, London 2016, s. 30-33.
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dobrzy chrzeécijanie znacznie bardziej zastuguja na miano kroléw niz zli wiadcy”**’. Dla
papieza, tym co odrdzniato poboznych wiernych od ztych witadcow byto to, ze ci pierwsi
starali si¢ zapanowa¢ nad swoja grzeszng, ludzka naturg dazac do Boga; ci drudzy zas,

w tyranski sposob uciskali poddanych stajac si¢ stronnikami diabta.

Interesujace jest rowniez to, ze Grzegorz VII byt doskonale §wiadom faktu, ze urzad
najwyzszego pasterza nie zawsze byt piastowany przez osoby prawe. W analizowanym liscie
nie powstrzymywat si¢ od przyznania tego, ze tron Piotrowy obejmowaty osoby zle.
Niegodziwos¢ takich papiezy wigzal jednak z tym, ze pozostawali oni zalezni od wiadzy
swieckiej. Nikczemni biskupi Rzymu mieli by¢ tymi, ktérzy poktadali nadzieje w ztych
krolach oraz zabiegali o zaszczyty 1 korzysci pltynace z bycia ich stronnikami. Oni to tez nie

powstrzymywali si¢ przed obrazaniem Boga poprzez przestepstwo symonii.

Grzegorz VII zwrécit rowniez uwage, ze w zalozeniu duchowienstwo sprawowalo swoja
postuge dla Boga, natomiast wtadcy $wieccy pehili swoje rzady dla siebie i swojej chwaly.
Wedhug papieza prowadzito to do tego, ze niewielu cesarzy, krolow czy ksiazat zostato
uznanych za $wietych. Biskup Rzymu zauwazatl natomiast, ze tymi ludzmi, ktérzy zostali
wyniesieni na ottarze, byli przede wszystkim ci, ktérzy wyrzekli si¢ doczesnej chwaly
1 pogardzili $wiatowoscia, zwracajac si¢ w kierunku stuzby Bogu. Co prawda Grzegorz VII
przyznawal, ze Kos$ciol czcil pamig¢ Konstantyna Wielkiego, Teodozjusza Wielkiego,
Honoriusza I, Karola Wielkiego 1 Ludwika Poboznego, ale jednoczesnie stwierdzat, ze zaden
z nich nie dokonywal cuddéw wskrzeszenia umartych, oczyszczenia tredowatych czy
przywrocenia wzroku niewidomym w przeciwienstwie do takich $wietych jak: §w. Marcin
z Tours, $w. Antoni Pustelnik czy $w. Benedykt z Nursji. Dobrzy cesarze i krolowie byli
uznawani za krzewicieli wiary 1 obroncoéw Kosciota, ale ciezko byto znalez¢ takiego wtadce,

ktoremu dedykowano bazyliki czy oltarze, a takze ku czci ktérego odprawiano msze**.

W Ad summam, quoslibet bonos christianos multo convenientius quam malos principes reges intelligi decet.
Ttumaczenie K.Z.

448 J. Nelson, Royal Saints and Early Medieval Kingship, [w:] Sanctity and Secularity: The Church and the
World. Papers read at the eleventh summer meeting and the twelfth winter meeting of the Ecclesiastical History
Society, D. Baker (red.), Oxford 1973 s. 39-44. Autorka zwraca uwagg, ze czczenie krolow (cesarzy) jako
swietych w Europie tacinskiej byto rzadkoscig. Inaczej bylo z krajami ,,mlodszej Europy”, gdzie wtadcy
(najczgsciej ci, ktorzy zaprowadzali chrzescijanstwo w swoich monarchiach) byli otaczani kultem. Wyjatkiem
wsrod nich z kolei byta Polska: G. Pac, Problem swigtosci wladcow we wczesnym i pelnym Sredniowieczu —
przypadek polski na tle Srodkowoeuropejskim, ,Historia Slavorum Occidentis” 11 (2016), 2, s. 90-121.
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Godno$¢ cesarska czy krolewska, w swiadomosci ludzi sredniowiecza, naktadata na ludzi
ja dzierzacych odpowiedzialno$¢ przed Bogiem za swoich poddanych*®. Grzegorz VII
podzielal ten poglad, jednak w jego przekonaniu byto to powigzane z wickszym ryzykiem
poniesienia wiecznej kary — Swiadczy o tym zacytowanie zdania z Ksiggi Madrosci: ,,Potezni
beda poteznie karani”***. Co wiecej, szczegdlnego zagrozeniem dla dusz wladcow papiez
upatrywal w prowadzeniu przez nich wojen. Skoro bowiem za pojedyncze zabdjstwo
dokonane przez grzesznika duszpasterze naktadali na niego dotkliwg pokute, to jak bardzo
obcigza¢ musieli swoje dusze monarchowie wydajacy na $mier¢ wiele tysiecy istnien ludzkich
przede wszystkim w celu prowadzenia walki o chwale 1 wtadze. Tym, co w przekonaniu
Grzegorza VII czynito sytuacje monarchow jeszcze bardziej dramatyczng byto to, ze ich zal
za grzechy byl jedynie pozorny — w duchu bowiem cieszyli si¢ ze zwycigstwa okupionego
$miercig i przelang krwig swoich bliznich. W kontrze do przedstawionego przez siebie obrazu
wladcoéw swieckich, Grzegorz VII stawiat zas$ biskupow rzymskich. Wskazywat, ze sposrod
niezliczonej rzeszy tych pierwszych od poczatku $wiata niewielu zostalo uznanych za
swietych. Tych drugich za$, widzac ich w ,,gronie najswietszych”, naliczyt natomiast prawie

stu od czasow $w. Piotra®!.

Po tej refleksji, Grzegorz VII ponownie wyszczeg6lnit roznice migdzy wiadcami
swieckimi a duchowienstwem. Ci pierwsi, kierujac si¢ pycha, za swoj priorytet ustalali
zdobycie ziemskich zaszczytow 1 dobra §wiatowe. Ci drudzy za$, gardzili prozng chwatla
1 przedktadali sprawy Boze nad sprawy doczesne. Wiadcy swieccy chetnie karali tych, ktorzy
dzialali przeciwko nim, ale ignorowali czyny bezboznych, ktorzy obrazali Boga. Kaptani
natomiast okazywali przebaczenie swoim winowajcom, ale surowo potepiali grzechy
przeciwko Stworcy. Dla Grzegorza VII réwniez brak dazenia do zdobycia wladzy byto cnota
samg w sobie, o czym $wiadczy przywotanie cytatu Grzegorza Wielkiego w dalszej czesci

pisma: ,,Wsrdd tych rzeczy zatem, co nalezy nasladowac, co zachowad, jesli nie to, aby

449 Wierzono, ze grzeszne postepowanie wiadcy $ciggato nieszczes$cia na kraj i poddanych: M. Chudzikowska-
Woloszyn, Proweniencja oraz funkcja teorii kosmologicznych nastegpstw niesprawiedliwych rzgdow
w zwierciadle Jonasza z Orleanu (ok. 780-843), ,,Vox Patrum” 79 (2021), s. 67-82.

40 Unde scriptum est: ‘Potentes potenter tormenta patientur’. Tlumaczenie K.Z. Mdr 6, 8.

BUT...] cum in una tantum pontificum seriatim succedentium sede, videlicet Romana, a tempore beati Petri
apostoli ferme centum inter sanctissimos computentur. Thamaczenie K.Z.
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cztowiek cnotliwy, zmuszony, przychodzit do rzadzenia, a czlowiek bez cnot

i nieprzymuszony nie przystepowat do wladzy?4>2.

Jak zaznaczono wielokrotnie w liscie do Hermana z Metzu — monarchowie byli tymi,
ktorzy za swoj gldwny cel stawiali zdobycie jak najwickszej wladzy i chwatly. Grzegorz VII,
jak sam twierdzit, nie chciat obja¢ urzedu biskupa rzymskiego, podobnie jak Grzegorz Wielki
oraz wielu innych swigtych biskupow. Intencja nadawcy listu do Hermana z Metzu byto wiec
nie tylko ciggle ukazywanie kontrastu miedzy duchowienstwem a wtadza swiecka, lecz takze
migdzy samym Hildebrandem a Henrykiem IV (ktéry o wiladze zaciekle walczyt). Wedtug
Grzegorza VII wstepujacy na Stolicge Apostolska stawali sie lepsi dzigki zastugom §w. Piotra
(co miaty potwierdzaé stowa papieza Symmacha)*>*. Przyszli wladcy natomiast, nawet jesli
wczesniej wyrozniali si¢ cnotliwoscig 1 pokora, po wstapieniu na tron krolewski stawali sie

gorsi, a przykladami na to byli choéby Saul i Dawid**.

W ostatniej czgsdcei listu, Grzegorz VII napisal, jak wedlug niego powinni postepowac
wladcy $wieccy, aby podobac si¢ Bogu. Padly stowa, w ktorych papiez wyrazil przekonanie,
ze cesarze 1 krolowie byli powotywani przez Kosciot. Patrzac na ten fragment listu, majac
w pamigci jezyk, w jakim zostal spisany Dictatus papae, mozna zalozy¢, ze jako Kosciot,
Grzegorz VII mial na mysli zapewne konkretnie Stolice Apostolska. W jego wyobrazeniu, to
biskupi rzymscy ustanawiali cesarzy 1 krolow ,,nie dla przemijajacej chwaly, ale dla zbawienia
wielu”*. Aby owo zbawienie poddanych moglo sie jednak ziécié, wtadcy powinni byé
postuszni papiezowi 1 biskupom (swoim duchowym ojcom) oraz sprawowac rzady w duchu

456

pokory™®. Wtadza $wiecka, zgodnie z tym co mozna przeczyta¢ w liscie do Hermana

z Metzu, byla w swej naturze powigzana z grzeszno$cig. Kontekst catego listu sugeruje

B2 Inter hec itaque quid sequendum est, quid tenendum, nisi ut virtutibus pollens coactus ad regimen veniat,
virtutibus vacuus nec coactus accedat. Thumaczenie K.Z. Cytat bezposrednio z listu do Hermana. Zob. Grzegorz
I: Régle pastorale (1, 9), Sources Chrétiennes..., t. 1,s. 160-161.

453 Réwniez byl to 23. punkt Dictatus papae. Zob. Libellus adversus eos qui contra..., s. 52; Decreta Gelasii...,
Pseudo-Izydor, s. 665-667.

4% Grzeszno$¢ Saula: 1 Sm 13, 8-14; 1 Sm 15,1-23; 1 Sm 28, 7-20. Grzeszno$¢ Dawida: 2 Sm 11, 1-27; 2 Sm
24, 1-17; 1 Krn 21, 1-30.

455 Quapropter quos sancta ecclesia sua sponte ad regimen vel imperium deliberato consilio advocat non pro
transitoria gloria, sed pro multorum salute, humiliter obediant et semper caveant |...].

436 Swoje stanowisko o konieczno$ci zachowania pokory Grzegorz VII podpierat cytatami z Grzegorza
Wielkiego: Regle pastorale (11, 6), Sources Chrétiennes..., t. 1, s. 206-209; (on sam z kolei cytowat 1 Sm 15,
17). Grzegorz VII nauczajac o pokorze czerpal z Pisma Swietego takze fragmenty z: J 8, 50; Mk 10, 44; Mt 11,
29. Papiez nawiazywal takze do innych biblijnych ksigg: Ps 1, 1 (czynit aluzje do zarzewia jego konfliktu
z Henrykiem IV czyli nieoddaleniu wykletych doradcow); Pwt 5, 16 (stwierdzit, ze skoro nalezy czci¢ ziemskich
rodzicow, to ilez bardziej nalezy szanowa¢ duchowych ojcow i matki); Wj 21, 17 (zastanawiat si¢ nad tym, ze
skoro za przeklinanie ziemskich rodzicoéw nalezata si¢ $mier¢, to jak wielka kara powinna spotkac¢ tych, ktorzy
ztorzecza swoim duchowym ojcom).
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jednak, ze pomimo tego mogta ona by¢ uswiecona przez wladz¢ duchowng. Mysl Grzegorza
VII byla na ten temat prawdopodobnie znacznie glebsza, niz to co zostato literalnie zawarte
w piSmie. Papiez nie napisat tego w swoim liScie wprost, ale wilasnie okazywanie
postuszenstwa duchownym przez wladcow bylo swoistym uswiecaniem sprawowanych przez

nich funkcji.

Konkludujac analizg tresci dwoch listow Grzegorza VII skierowanych do biskupa Metzu
Hermana: nalezy zauwazy¢, ze $wiadczyly one o zerwaniu z dotychczas funkcjonujaca
w spoteczenstwie wczesnego Sredniowiecza sakralng wizja wladzy krolewskiej. Grzegorz VII
bez zadnych oporéw okreslat natur¢ rzadow s$wieckich jako grzeszng i uwiklang w zlo.
Nastepca $§w. Piotra swoj dyskurs opart takze na ukazywaniu kontrastow miedzy wiadza
ksiazgca, krolewska 1 cesarskg z godno$ciami kaplanéw, biskupdw i papieza. Te ostatnie
okreslat jako najznamienitsze 1 naj$§wigtsze (nawet jesli byly sprawowane przez ludzi
grzesznych). Grzegorz VII wymagat réwniez postuszenstwa wobec duchowienstwa, poniewaz
to oni odpowiadali przed Bogiem za zbawienie wiernych — w tym oczywiscie takze
rzadzacych. Patrzac przez pryzmat dwoch listow do Hermana z Metzu mozna sadzi¢, ze
Grzegorz VII nie widzial we wladzy krélewskiej nic wyjatkowego, ani nie dostrzegal jej
sakralnego wymiaru. Co wigcej, insynuowat, ze wladza swiecka doprowadzata do zatracenia
si¢ cztowieka w pysze, §wiatowosci 1 proznosci, a takze ulegtosci wobec szatana. Papiez nie
odniost si¢ do rytuatu namaszczenia, a jedynie uczynit wzmianke o tym, ze Stolica Apostolska
powoluje cesarzy i1 krolow. Jest to o tyle istotne, ze Grzegorz VII wilasciwie zignorowat

najwazniejszy czynnik odrdzniajacy chrzescijanskich kroélow od poganskich wodzow.

Rytual namaszczenia nadawal wiladzy krolewskiej 1 cesarskiej sakralny wymiar,
wywodzac si¢ z tradycji biblijnej, w ktorej krolowie Izraela byli pomazywani przez prorokéw
z woli Boga. W $redniowieczu namaszczenie traktowano niemal jak sakrament — wierzono, ze
podczas tego aktu monarcha otrzymuje szczegdlng taske Ducha Swictego, co czynilo go
osobg Sswietg 1 nienaruszalng. Wtadca stawal si¢ ,,pomazancem Bozym”, co legitymizowato
jego panowanie jako ustanowione przez Boga, a nie tylko wynikajace z prawa §wieckiego.

Kosciot, odgrywajac kluczowa rolg w ceremonii, umacniat religijny charakter witadzy,
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podkreslajac, ze krdl lub cesarz ma nie tylko rzadzi¢, lecz roéwniez petié¢ funkcj¢ opiekuna

wiary i moralnosci w panstwie**’.

Grzegorz VII, piszac o uksztattowaniu si¢ wladzy krolewskiej, musiat mie¢ na mysli
czasy przed era chrzedcijanska, uznajac, ze takowa funkcjonowata w réznych
spoteczenstwach od zarania dziejow. Patrzac przez pryzmat listow do Hermana z Metzu,
wydawac by si¢ mogto, ze dla opisujagcego natur¢ wiadzy swieckiej Grzegorza VII, nie miato
znaczenia, czy byla ona sprawowana przez chrzescijanina czy tez nie. Pomimo, ze papiez nie
stwierdzil tego wprost, mozna byloby sadzi¢, ze w pewnym sensie stawial on znak réwnosci
miedzy poganskimi a chrzescijanskimi wladcami. W opinii Grzegorza VII rzady zaréwno
tych pierwszych jak i1 drugich zostaly ustanowione przez ludzi kierujacych sie zadza proznej

chwaly, bogactwa, stawy 1 wladzy.

Wiadza duchowna, w szczeg6lno$ci nalezaca do biskupow i papiezy, w wizji Grzegorza
VII wlasciwie nie miala Zadnych ograniczen. Uwazal on, ze hierarchowie, o ile zaszla taka
potrzeba, mieli nieskrgpowane prawo do ekskomunikowania grzesznych wladcow oraz
zwalniania ich poddanych z przysiggi wiernosci. Natozenie klatwy wigzalo si¢ przede
wszystkim jednak z oddzieleniem grzesznika od mozliwosci przystepowania do
Naj$wigtszego Sakramentu oraz odseparowaniem od wspolnoty Kosciota, poza ktorg nie
mozna bylo oczekiwaé bycia zbawionym po $mierci. Grzegorz VII, starajac si¢ udowodni¢
wyzszo$¢ wladzy duchownej nad §wiecka, tworzyt kontrast migdzy ich ré6znymi wymiarami.
Ta pierwsza zostala ustanowiona przez Boga, posiadala moc odpuszczania grzechow
1 przekazywania darow taski Bozej. Ta druga za$ zostata stworzona przez silniejszych w celu

uciskania stabszych.

Opinia Grzegorza VII na temat wtadzy monarchow, ktéra mozna odtworzy¢ na podstawie
tresci dwoch listow do Hermana z Metzu, byla zatem miazdzaca dla krolow. Papiez uwazatl
wladze $wiecka za grzeszna, bazujaca wytacznie na argumentach sily i niemogacg rownac si¢
z wzniosto$cig 1 szlachetnos$cig wladzy kleru. Dyskurs Grzegorza VII, ktéry mozna poznad
z owych dwoch dokumentéw, jest bardzo jednolity 1 ukierunkowany na ukazanie wtadcow
swieckich jako tych gorszych. Korespondencja zostala wystana tylko do Hermana z Metzu —
biskupa, bliskiego stronnika i przyjaciela papieza, znajdujacego si¢ w potrzebie umocnienia,

aby moc dalej stawia¢ opdr wrogom Stolicy Apostolskiej. Z tego wzgledu jej tres¢ byta

457 7. Dalewski, Bratankowie Karola Wielkiego i rytuat krélewskiego namaszczenia, ,,Kwartalnik Historyczny”
129 (2022), 2, s. 275-317.
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ukierunkowana na umniejszanie i deprecjacj¢ wladzy $wieckiej. Warto zatem przyjrzec si¢
takze innym zréodlom, w ktorych Grzegorz VII odnosit si¢ do natury wiadzy duchowne;j

1 $wieckiej oraz ich podstaw ideowych.

3.3. Wiladza krolewska i cesarska w innych listach Grzegorza VII — echa Donacji

Konstantyna

Proba rekonstrukcji mys$li Grzegorza VII o relacji miedzy sacerdotium a regnum
wymaga analizy jego dyskursu, utrwalonego w korespondencji kierowanej do wladcow
swieckich. Wybrane listy Grzegorza VII, pomagaja okresli¢, jak ich nadawca konsekwentnie
rozwijal ide¢ nadrzedno$ci papiestwa nad wiladza $wiecka. Dokumenty te stanowiag tez
Swiadectwo napig¢ czasu jego pontyfikatu. Dyskurs Grzegorza VII w listach skierowanych do
wladcéw znacznie jednak odbiegal od tego, co mozna znalez¢ w tresci Dictatus papae czy
w dwoéch pismach wystanych do Hermana z Metzu. W przypadku korespondencji do
wladcoéw, papiez musial nieco hamowaé swoj temperament w charakteryzowaniu natury
wladzy $wieckiej oraz przedstawia¢ swoje racje w sposOb znacznie mniej radykalny, niz
miato to miejsce chociazby w przypadku wspomnianego dyktatu. Bez watpienia zalezato mu
bowiem na poprawnych relacjach z krolami rzadzacymi swoimi krajami 1 majgcymi
bezposredni wptyw na Kos$cioty lokalne, o ktérych reforme¢ niejednokrotnie papiez usilnie
zabiegat**®. Dla Grzegorza VII relacja miedzy sacerdotium a regnum byta unormowana przez
porzadek, ktory wynikat z woli Boga, ale tez uksztattowal si¢ w pierwszych wiekach
chrzes$cijanstwa. Jednym z najwazniejszych determinantow owego porzadku byta Donacja

Konstantyna**.

Byt to dokument powstaty najprawdopodobniej w Rzymie, okoto potowy VIII wieku.
Jego autorstwo wigzane jest z kancelarig papieska, a bezposrednim impulsem do jego
powstania mogta by¢ che¢ uzasadnienia politycznego i prawnego zerwania zaleznoS$ci
papiestwa od cesarstwa bizantynskiego. Dokument byt zatem narzedziem propagandowym,
majacym wesprzec papiezy w ich aspiracjach do niezaleznos$ci 1 suwerennosci. Tre§¢ Donacji

opowiada o rzekomym wydarzeniu z IV wieku, kiedy to cesarz Konstantyn Wielki miat

48 O specyfice jezyka uzywanego przez Grzegorza VII w listach do krolow i o priorytetach papieza

w kontaktach z wiadcami: R. Schieffer, Gregor VII. und die Kénige Europas, SG 13 (1989), s. 189-211.
4% Donacja Konstantyna. Tekst tacinski i przektad polski, wyd. i thum. J. Soszynski, ,,Przeglad Tomistyczny” 17
(2011), 5. 7-27.
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zosta¢ cudownie uzdrowiony z tradu przez papieza Sylwestra I, a nastgpnie przyjac z jego rak
chrzest. W dowdd wdzigcznosci Konstantyn miat przekaza¢ biskupowi Rzymu i jego
nastepcom nie tylko zwierzchnictwo nad miastem Rzymem, lecz takze nad wszystkimi
regionami Zachodu, w tym prowincjami, miastami i terytoriami cesarstwa. Donacja
stwierdzala rowniez, ze cesarz przenidst swa stolice na Wschod (do Bizancjum), by tym
samym jeszcze bardziej podkresli¢ autonomi¢ papieza w sprawowaniu jego wiadzy. W ten
sposob dokument przedstawiat biskupa Rzymu jako prawowitego wiadce zachodniej czgsci

cesarstwa rzymskiego — zaréwno w sferze duchowej, jak i polityczne;.

W $redniowiecznym dyskursie polityczno-prawnym Donacja Konstantyna zajmowata
szczegolne miejsce. Byla bowiem jednym z najwazniejszych zrddel legitymizujacych
roszczenia papiestwa do posiadania wladzy, takze w wymiarze §wieckim. Cho¢ autentyczno$¢
Donacji budzita watpliwosci juz od czasu jej pojawienia si¢, to od XV wieku bezspornie
wiadomo, ze dokument ten jest falsyfikatem*®. Jednakze od IX do XIV wieku byt on
promowany przez papiestwo jako autentyczny akt prawny cesarza Konstantyna Wielkiego.
Donacja odgrywala istotng role zarowno w ksztaltowaniu linii politycznej Kosciota, jak
i w konkretnych dziataniach papiezy (w tym Grzegorza VII), ktérzy wykorzystywali jej tres¢

461 Grzegorz VII i jego otoczenie co

jako uzasadnienie nadrzgdnos$ci ich wtadzy nad cesarska
prawda nie odnosili si¢ do tresci Donacji w sposob bezposredni, ale wyraznie odwotywali si¢
do idei 1 roszczen w niej zawartych, traktujac je jako historyczna podstawe prymatu
papieskiego rowniez w sferze §wieckiej. Pomimo pojawiajacych si¢ watpliwosci, w epoce
,wreformy gregorianskie}” Donacja Konstantyna byla ogdlnie uznawana za autentyczny

dokument 1 funkcjonowala jako legitymizacja historyczno-prawna zwierzchnictwa papieza

nad Zachodem.

Echa Donacji Konstantynskiej s3 widoczne w dokumencie Dictatus papae —
najmocniej w punkcie 8: ,,On sam tylko moze uzywac insygniow cesarskich”; w punkcie 12:

»Jemu wolno sklada¢ cesarzy z tronu”; oraz posrednio takze w punkcie 9: ,,Tylko papieza

460 Dokument zostal on sporzadzony jezykiem tlacifiskim zawierajacym liczne anachronizmy stylistyczne
i terminologiczne, ktére jednoznacznie wskazuja na jego Sredniowieczne pochodzenie. W 1440 roku wioski
humanista Lorenzo Valla opublikowal swoje stynne dzielo De falso credita et ementita donatione Constantini.
W nim, wykazat, ze dokument nie mogt powsta¢ w IV wieku, gdyz zawieral pojecia i struktury wtadzy nieznane
czasom Konstantyna. Valla zwrécil uwage miedzy innymi na btedne odniesienia do 6wczesnej organizacji
Kosciota, bledy geograficzne i historyczne. L. Valla, O rzekomej, sfatszowanej Donacji Konstantyna, thum.
K. Kokoszkiewicz, przedm. H. Manikowska, Warszawa 2015.

41 F, Zinkeisen, The Donation of Constantine as applied by the Roman Church, ,,The English Historical
Review” 9 (1894), 36, s. 625—632.
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stopy catowaé majg wszyscy wladcy*®2. Niezaleznie od ostatecznego celu spisania Dictatus
papae, jego tre$¢ nalezaloby okresli¢ jako bardzo radykalng i na pewno nie sprzyjajaca
budowaniu dobrych relacji zarowno z cesarstwem, jak i z innymi wiadcami. W §wietle tresci
Dictatus papae, rola monarchow redukowana byla przez Grzegorza VII tylko do stuzenia
Stolicy Apostolskiej. Co wigcej, skoro papiestwo mialoby mie¢ prawo do uzywania
insygniow cesarskich — innymi stowy: ustanawiania imperatorow i sktadania ich z urzgdow —
to sprawowanie przez nich wladzy, w opinii Grzegorza VII, zalezato wtasciwie wylacznie od
faski Stolicy Apostolskiej. Skoro za$ nawet cesarze podlegali wtadzy papieskiej, to o ilez
bardziej takowej winni byli postuszenstwo inni wladcy (sprowadzani przez Grzegorza VII do
pozycji poddanych calujacych jego stopy). Analizujgc tre$¢ niektorych z listéw Grzegorza VII
mozna zauwazy¢, ze jego poglady na temat rzeczywistego zrodlta wiladzy cesarskiej
1 krolewskiej sa bardzo konsekwentne. Jednoczesnie jednak wyraznie widaé, ze dyskurs
papieza piszacego prywatne listy do krolow ulegal zatagodzeniu wzgledem tego, co mozna

przeczyta¢ w Dictatus papae.

W jednym ze swoich pierwszych listow napisanym po wyborze na biskupa Rzymu,
Grzegorz VII odnosi si¢ w lakoniczny sposob do prerogatywy papieskiej jaka bylo
koronowanie danego wiladcy na cesarza. Napisane 24 czerwca 1073 pismo do hrabin
Beatrycze 1 Matyldy bylo wlasciwie nakresleniem 6wczesnych kierunkow dziatan Stolicy
Apostolskiej*®. Wéréd nich, jako priorytet, najmocniej wybijaty si¢ zamiary rozprawienia si¢
z symonicznymi biskupami z Lombardii, w tym przede wszystkim z przewodzacym im
arcybiskupem mediolanskim Godfrydem*®*. Oprocz tego, w liscie pojawil sie temat nowo
wybranego biskupa Lukki Anzelma oraz krdla Henryka IV. Papiez nie mogt doj$¢ do
porozumienia z niemieckim krélem w kwestii oddalenia od niego ekskomunikowanych
doradcéw oraz w sprawie ztozenia z urzedu Godfryda i1 obsadzenia arcybiskupstwa
Mediolanu odpowiednim kandydatem. Jednoczes$nie byt §wiadomy faktu, ze dwor niemiecki
usilnie dazyt do ukoronowania Henryka diademem cesarskim. Grzegorz VII napisatl swoim
powierniczkom: ,,Co za$ dotyczy kroéla, jak juz wczesniej pisaliSmy w naszych listach, taka

jest nasza wola: abySmy do niego postali poboznych mezow, ktérzy z natchnienia Bozego

462 Reg. 11, 55a. VIII. Quod solus possit uti imperialibus insigniis. XII. Quod illi liceat imperatores deponere.
VIIII. Quod solius papae pedes omnes principes deosculentur. Thumaczenie K.Z.

463 Reg. 1, 11.

464 O symonicznym arcybiskupie Mediolanu Godfrydzie: H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 280-284.
O zaangazowaniu Grzegorza VII w sprawy mediolanskie: E. Werner, Hildebrand-Gregor und die Maildnder
pataria, SG 14 (1991), s. 21-28; C. Alzati, Tradizione e disciplina ecclesiastica nel dibattito tra Ambrosiani
e Patarini a Milano nell’eta di Gregorio VII, SG 14 (1991), s. 175-194.
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poprzez swoje napomnienia mogliby go nawroci¢ do mitosci $wietej rzymskiej takze 1 jego

matki-Kosciola, oraz pouczy¢ i przygotowaé do godnej formy przyjecia wtadzy cesarskiej*6>.

Powyzszy cytat pozornie nie stanowit zdecydowanej demonstracji potegi urzedu
papieskiego dysponujacego prawem do przydzielania godnosci cesarskiej. Grzegorz VII
oczywiscie stawial sprawe jasno — w tamtym momencie postgpowanie Henryka byto
grzeszne, 1 nalezato podja¢ kroki, aby je naprawi¢. Papiez umiejscawial siebie w roli ojca
duchowego 1 pasterza, ktory pragnal nawrdcenia krola. W tresci tego zdania wyczuwalne jest
jednak silne przeswiadczenie o roli Stolicy Apostolskiej w utrzymywaniu cigglo$ci instytucji
cesarstwa. Grzegorz VII w sposob bardzo subtelny, delikatny i niebezposredni stawiat
warunek — bez nawrdcenia Henryk nie mogl zosta¢ koronowany na cesarza. Sam papiez za$
czynit siebie pewnego rodzaju straznikiem godnego przyjecia wladzy imperatorskiej,
w pewnym sensie zwracajac takze uwage na jej sakralny charakter. Wiadza cesarska nie
wynikata z samego urodzenia czy prowadzonej polityki — musiala by¢ uswigcona przez
Kosciot. Grzegorz VII sugerowal, ze Henryk nie byl jeszcze godzien cesarskiej wladzy.
Musiatl zosta¢ najpierw rozgrzeszony i przygotowany. Grzegorz VII uzywat jezyka pelnego
troski, ale miedzy wierszami zdawat si¢ dawac jasny przekaz: tylko biskup Rzymu ma prawo
zaakceptowaé cesarza jako godnego tego wyrdznienia. W oczach papieza, Henryk IV trwat
w grzechu i1 musiat wroci¢ do duchowej matki — KoS$ciota. Papiez zachowywal pozory

pojednawcze, ale faktycznie stawiat si¢ w pozycji nadrzednej wobec wiadzy cesarskie;j.

Nieco odmienny charakter ma inna wypowiedz Grzegorza VII — znana z listu do
Rudolfa z Rheinfelden. List zostal napisany 1 wrzesnia 1073, a wigc w czasie, kiedy ksiaze
szwabski wcigz pozostawat stronnikiem Henryka IV*. Papiez w tresci swojego pisma
odnosit si¢ do listu, ktory otrzymal wczesniej od niemieckiego krola. Henryk IV wyrazat
w nim skruch¢ 1 deklarowat wol¢ okazywania postluszenstwa papieskim napomnieniom
i zaleceniom. Intencje Henryka biskup Rzymu opisal w nastepujacy sposob: ,,Sposrod
wszystkich jego stow, wlasnie te wydawaly si¢ nam szczeg6lnie pocieszajace, dzigki ktorym
chwata panstwa rzadzona jest wspanialej, a sita swigtego Kosciola umacniana — mianowicie,
ze kaptanstwo 1 wtadza cesarska powinny by¢ ztaczone w jednosci zgody. Albowiem tak jak

ludzkie ciato kierowane jest §wiatlem doczesnym przez dwoje oczu, tak tez duchowe ciato

465 De rege autem, ut antea in litteris nostris accepistis, hec est voluntas nostra, ut ad eum religiosos viros
mittamus, quorum ammonitionibus inspirante Deo ad amorem sancte Romang et sug matris ecclesie eum
revocare et ad contignam formam suscipiendi imperii instruere et expolire valeamus. Ttumaczenie K.Z.

46 Reg. 1, 19.
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Kosciota powinno by¢ rzadzone i o§wiecane §wiattem duchowym przez te dwa godne urzedy,
zgodne w czystej religii”*®’. Czytajac list Henryka IV, ktory réowniez zachowat sie
w Regestrze Grzegorza VII, mozna stwierdzi¢, ze papiez odnosit si¢ do jego tresci w sposob
niedostowny*®®. Szczegolnie wyrazng réznica byto to, ze w liscie Henryka do papieza nie
pojawily sie stowa o metaforycznych dwojgu oczu. Daje to uzasadnione powody do tego, aby
w powyzszym cytacie z pisma do Rudolfa Szwabskiego widzie¢ jego wiasne poglady
o wspoéhistnieniu wladzy cesarskiej 1 papieskiej. Rozni si¢ ona znacznie od tego, jaki
wydzwigk maja tezy w dokumencie Dictatus papae, w ktoérym, jak juz zaznaczono, wiadza
cesarska przedstawiona zostala jako podlegta wiladzy papieskiej. W powyzszym cytacie
papiez zwrocit uwage, ze sacerdotium 1 imperium powinny by¢ ztaczone w zgodnej jednosci,
poniewaz — jak pisal dalej — stanowily one niejako jednos¢. Co istotnie, Grzegorz VII nie
wskazywal, ze to wiladza duchowna jest wazniejsza od cesarskiej czy krolewskiej —
postugiwat si¢ przykladem dwoch oczu w ludzkim ciele, co mozna bylo odczyta¢ jako

postrzeganie obu wtadz istniejacych na $§wiecie jako rownych sobie*®’.

Czytajac oba listy: zarowno ten Henrykowy skierowany do Grzegorza VII, jak
1 odpowiedz papieza na pismo krolewskie, na mysl przychodzi tzw. teorii dwoch mieczy. Byta
to $redniowieczna koncepcja opisujaca relacj¢ miedzy wiadza duchowna a $wiecka. Opierata
si¢ na fragmencie z Ewangelii §w. Lukasza. W czasie ostatniej wieczerzy apostotowie rzekli
do Jezusa: ,,Panie, tu s3 dwa miecze”, on za§ odpowiedzial: ,,Wystarczy”470. Dwa miecze
symbolizowaty dwie wladze: duchowng 1 $wieckg. Cho¢ koncepcja zostala w pelni

steoretyzowana dopiero w pierwszej potowie XII wieku przez $sw. Bernarda z Clairvaux, to

47 Que nimirum inter cetera, dulcedinis sue verba illud nobis videbantur consulare, per quod et status imperii
gloriosius regitur et sanctg ecclesie vigor solidatur, videlicet ut sacerdotium et imperium in unitate concordie
coniungantur. Nam sicut duobus oculis humanum corpus temporali lumine regitur, ita his duabus dignitatibus in
pura religione concordantibus corpus ecclesig spirituali lumine regi et illuminari probatur. Ttumaczenie K.Z.

468 1ist Henryka IV do Grzegorza VII datowany jest na koniec sierpnia 1073 roku. Jego tre$¢ charakteryzuje sig
ogromng pokorg wyrazang przez niemieckiego wladce wobec papieza. Zostal on wiaczony do Regestru (Reg.
I, 29a) najprawdopodobniej po to, aby stanowil §wiadectwo uznawania wtadzy papieskiej jako kierowniczej oraz
wyzszej nad krolewska, przez samego Henryka IV — zwlaszcza dlatego, ze on sam toczyl w przysztosci
Z papiezem zazarty spor.

469 O komunikacji miedzy Grzegorzem VII i Henrykiem IV przed sporem oraz o probach ulozenia relacji papieza
z krolem: M. Becher, Gregor VII. und Heinrich IV. vor dem Streit. Missgliickte Kommunikation oder
Provokation? [w:] Brief und Kommunikation..., s. 271-294.

40k 22, 38.
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wydaje si¢ bardzo prawdopodobne, ze Grzegorz VII pamigtal o tym fragmencie Ewangelii

i mogt tak tez go interpretowaé*’!.

Innym szczegotem, ktory wyraznie wybija si¢ z papieskiej wyzej cytowanej
wypowiedzi, jest dostrzeganie sakralnego wymiaru wladzy swieckiej — Ko$cidt powinien by¢
rzadzony i o§wiecany zaré6wno przez sacerdotium jak i imperium. Co istotne, sztandarowy
gregorianski postulat wolnosci Kosciota — odtaczenia go od wtadzy 1 wptywow swieckich, nie
znajdowal zastosowania w powyzej przywotanych stowach Grzegorza VII. Wydzwigk listu do
Rudolfa Szwabskiego jest wigc zgota odmienny niz inne wypowiedzi papieskie, jak chocby

analizowane juz dwa listy do biskupa Metzu Hermana — nie wspominajac o Dictatus papae.

W taki rodzaj narracji o wladzy $wieckiej wpisywat sie takze list do biskupa Como
Rajnalda. Zostal on napisany 1 sierpnia 1073, a wigc okoto miesigc przed tym jak do papieza
dotart wyrazajacy skruche list Henryka IV oraz dokladnie miesigc przed powstaniem listu
Grzegorza VII do ksigcia szwabskiego Rudolfa. Grzegorz VII w jednym z jego fragmentdéw
opisywal natur¢ wladzy $wieckiej: ,,[...] jesli zycie 1 religijno$¢ jakiego$ indywidualnego
cztowieka lub dobrego wladcy przynosza Kosciotowi swietemu czes$¢ 1 wzrost, to cdz dopiero
powiedziec¢ o tym, ktory jest glowa §wieckich, krolem, a z Bozego dopustu ma by¢ przysztym
cesarzem Rzymu — powinien on mitowac¢ religi¢, prawdziwie kocha¢ i przyjmowac dobrych
ludzi, pomnaza¢ i broni¢ dobr Kosciota [...]”*%. Opis ten mozna traktowaé jako pewnego
rodzaju pochwate wladzy krolewskiej lub cesarskiej — papiez nie odnajdywat w jej naturze nic
ztego — przeciwnie: zauwazal, ze byta ona zdolna do czynienia dobra, a jej potega mogta

przyczyni¢ si¢ do umocnienia Kosciota*’>.

Stowa uznania wobec witadzy krélewskiej odnalez¢ mozna takze w liscie do krodla
Aragonii Sancha Ramireza*’. Juz w pierwszym zdaniu po rozpoczynajacej list formule
pozdrowienia i blogostawienstwa, mozna przeczytaé: ,,Dzigkujemy wszechmogacemu Bogu,
ze w powierzonym ci z wysoka urzedzie postepujesz sprawiedliwie i rozumnie, tak iz

duchowni 1 pobozni mezowie przynosza nam wies¢ o twojej dobrej stawie, dajac nam rados¢

41 H.-X. Arquilliére, Origines de la theorie des deux glaives, SG 1 (1947), s. 501-521. W artykule, autor co
prawda nie wspomina o dwoch listach: Henryka IV do Grzegorza VII i odpowiedzi papieza, jednakze wskazuje
wktad Grzegorza VII do ostatecznego sformutowania tzw. teorii dwdch mieczy.

472 1...] se cuiuspiam privati et alicuius principis boni mores vita et religio honori sancte ecclesie existant et
augmento, quid illius, qui laicorium est caput, qui rex est et Rome Deo annuente futurus imperator, quod
religionem scilicet diligere, bonos ex dilectione vera sibi adhibere, res ecclesiarum augmentare et defendere
[...]. Thumaczenie K.Z.

473 Zob. J. Nikodem, Wiadca idealny i tyran w mysli politycznej sredniowiecza, ,,Czasopismo Prawno-
Historyczne” 71 (2019), 2, s. 11-42.

474 EV 65. Nieznana data zredagowania listu; miedzy 1076 a 1085 rokiem.
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i wielkg nadzieje co do twoich dobrych i dobrze rozpoczetych staran™’°. Pismo jest pochwatg
postepowania aragonskiego wtadcy i jednoczes$nie zacheta do dalszego sprawowania swojego
urzedu w duchu czynienia dobra. Papiez wyrazit tez pewno$¢, ze sprawiedliwe wykonywanie
powierzonej roli jako wiladcy pozwoli zaskarbi¢ sobie Boze milosierdzie. Wypowiedz
listowna Grzegorza VII na temat wladzy Sancha wyrdznia si¢ dwiema istotnymi cechami. Po
pierwsze, papiez uwazal, ze wiladza krola zostala mu dana od Boga; tym samym byta
wyrazem jego taski. Po drugie, sprawowanie wtadzy $§wieckiej nie stato na przeszkodzie do
osiggniecia zbawienia. Co wiecej, o ile rzady byly wykonywane dobrze, poboznie

1 sprawiedliwie, mogly nawet przyczyni¢ si¢ do pozyskania Bozego mitosierdzia.

W tym miejscu wlasciwie koncza si¢ wypowiedzi Grzegorza VII, w ktorych
przedstawia on wladze krolewska czy cesarska w dobrym $wietle — cho¢ 1 w tych
przypadkach, jego stosunek do wtadzy $wieckiej trudno okresli¢ jako jednoznacznie
pozytywny. Czytajac miedzy wierszami, mozna odnie$¢ wrazenie, ze papiez dostrzegal
sakralny wymiar wladzy imperatorskiej. Wydaje si¢, ze twierdzil réwniez, ze pochodzita ona
od Boga, ktory za posrednictwem KoSciota jej udzielat. Co prawda, na kartach zachowanej
korespondencji Grzegorza VII nie widnieje nigdzie cytat z Ewangelii §w. Jana, w ktorej
sadzony przez Poncjusza Pitata Jezus méwil do niego, ze jego wiadza dana zostata mu
z gory*’®. Nie ulega jednak watpliwosci, Ze papiez znal te stowa i mogt mieé¢ je w pamigci,
formujac tre$¢ swoich odezw. W tym kontek$cie inaczej tez odczytywaé mozna wyzej
przywotany fragment listu do krola Aragonii Sancha Ramireza. Sam Chrystus bowiem
stwierdzal, ze wiladza Pilata jako namiestnika Judei 1 analogicznie do niej wszelka inna

wladza $wiecka, dana byta z nieba. Tym samym byta legitymizowana przez Zbawiciela*’’.

Zdecydowana wigkszo$¢ wypowiedzi listownych Grzegorza VII opierata si¢ jednak na
umniejszaniu znaczenia wiladzy sprawowanej przez krolow i cesarza, przy jednoczesnym
wywyzszaniu wladzy duchownej — szczegolnie papieskiej. W jednej z takich wypowiedzi —
liscie do krola Aragonii Sancho I z 20 marca 1074 — Grzegorz VII okreslit §w. Piotra jako

tego, ,ktorego Pan Jezus Chrystus, Krol chwaty, ustanowil wladcg nad kroélestwami

475 Gratias omnipotenti Deo referimus quod in administratione desuper tibi data iuste et racionabiliter incedis,
adeo ut spiritales et religiosi uiri famam bonitatis tuae ad noticiam nostram reportent, gaudium nobis et
maximam de bonis et bene inceptis studiis tuis fiduciam ministrantes. Thumaczenie K.Z.

476719, 10-11.

477 D. Rensberger, The Politics of John: The Trial of Jesus in the Fourth Gospel, ,,Journal of Biblical Literature”
103 (1984), 3, s. 395-411.
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$wiata™*’8, Ton listu, w ktorym pojawilo sie to sformutowanie, byt peten zyczliwosci, a papiez
wyrazal poparcie dla dziatan kréla Aragonii, ufajac, ze jego poczynania zostang nagrodzone
przez Apostota. Powyzej przywotane stowa to jednak nie tylko pochwata Sancha, lecz takze
wyraz papieskiego roszczenia do supremacji nad witadzg $wiecka. Tak naprawde, Grzegorz
VII przypisywal §w. Piotrowi — i tym samym sobie jako jego nastepcy — zwierzchnos¢ nad

wszystkimi krolestwami §wiata.

W $wiadomosci ludzi $redniowiecza, w szczegolno$ci w jego wezesnym okresie, Sw.
Piotr byt postrzegany jako najwazniejszy spo$rdd ucznidw Jezusa oraz jego namiestnik
w rzadzeniu Kos$ciotem. Wtadza, ktéra Apostot otrzymat od Chrystusa, byta postrzegana jako
totalna i obejmowata swoim zasiggiem wszystkich*”®. Grzegorz VII wyrazit to wprost w licie
do kroéla Irlandii Toirdelbacha oraz jego poddanych*’. Papiez stwierdzil, ze Jezus ustanowit
$w. Piotra ,,ponad wszystkimi krdlestwami $wiata, podporzadkowal mu wiadze i potegi oraz

»481 Nalezy pamietaé, ze podzial Kosciot —

wszystko, co na §wiecie wydaje si¢ wynioste
panstwo, jaki znamy z czasO6w wspodiczesnych, nie miat odzwierciedlenia w realiach
sredniowieczne]j christianitas. Oczywiscie odrozniano regnum od sacerdotium: godno$¢
ksigzat od kaptanow, wiadze krolewska od biskupiej czy cesarska od papieskiej, jednakze
wszystkie one funkcjonowaly wewnatrz jednego Kosciota — wspolnoty wierzacych
w Chrystusa. Jezus za$, przekazal wladze¢ nad wszystkimi swoimi owcami bezposrednio $w.
Piotrowi. Najwazniejszy sposrod grona Apostotéw byt wige postrzegany jako odpowiedzialny

za rozdzielanie wladzy sprawowanej na ziemi miedzy swoich zyjacych na niej zastepcow.

Wyrazem wiary w taka role $w. Piotra jest mozaika znajdujaca si¢ na rzymskim
Lateranie w budowli nazywanej Triclinium Leoninum. W przeszto$ci budynek, w ktorym
znajdowala si¢ mozaika, byl czescig patacu papieskiego, a doktadniej — jego reprezentacyjna
jadalnig. Pomimo tego, ze obiekt zostat wyburzony, a jego jedyna zachowana §ciana zostata
przebudowana pod koniec XVI i1 nastgpnie w potowie XVIII wieku, we fragmencie, ktory

przetrwal, mozna podziwia¢ zrekonstruowana mozaikg, ktdrej oryginal pochodzit z IX

478 Reg. I, 63. [...] quia beatus PETRUS apostolus, quem dominus lesus Christus rex glorie principem super
regna mundi constituit [...]. Thumaczenie K.Z.

479 O postrzeganiu autorytetu $w. Piotra w pierwszym tysigcleciu: M. Gilski, D. Wasek, Autorytet Piotra
Apostota w aktach soborow pierwszego tysigclecia, ,,Vox Patrum” 91 (2024), s. 213-234.

480 EV 57. Datacja listu jest niepewna. Kontekst napisania listu: A. Gwynn, Gregory VII and the Irish Church,
SG 3 (1948), s. 105-128.

81 [...] et beato Petro a petra uenerabile nomen habenti eius iura commisit; quam etiam super omnia mundi
regna constituit cui principatus et potestates et quicquid in seculo sublime uidetur esse subiecit [...].
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stulecia*®?

. Dzielo sztuki sktada si¢ z trzech czg$ci. W centralnej, ktora znajduje si¢
w apsydzie, przedstawiony zostat Jezus wraz z jedenastoma apostotami. Trzyma on w rekach
ksiege z napisem Pax vobis. Kazdy z uczniow przedstawiony jest w sposob statyczny — poza
jednym. Piotr znajduje si¢ w pozycji ruchomej. Dynamika nie jest jednak jedyna rzecza, ktora
go wyroznia. W swoich rekach jako jedyny trzyma przedmioty — krzyz oraz klucze. W jego
kierunku za§ Chrystus unosi rek¢ w gescie btogostawienstwa. Ta czg$¢ mozaiki wigc, miata

uswiadamia¢ szczego6lng role $w. Piotra w gronie apostolow oraz podkresla¢ wielkosé

przekazanej mu przez Zbawiciela wladzy.

Bardziej interesujace wydaja si¢ jednak dwa poboczne przedstawienia, znajdujace si¢
na $cianach obok apsydy. Po lewej stronie widoczne jest kolejne przedstawienie Chrystusa,
tym razem jednak w towarzystwie tylko dwoch osob: papieza Sylwestra I 1 cesarza
Konstantyna Wielkiego. Klecza oni przed tronujacym Mesjaszem po obu jego stronach.
Prawica Panska przekazuje §w. Sylwestrowi klucze, lewica za§ labarum — gldwny sztandar
wojsk rzymskich, ktory zakonczony jest krzyzem. Konstantyn Wielki w zasadzie zostat
zréwnany ze §wigtym biskupem Rzymu, a dar od Boga otrzymuje bezposrednio w swoje rece.
Mozaika jest jednak wytacznie pozornym wywyzszeniem godnosci cesarskiej. Wydaje sie, ze
tak naprawde, przy oczywistym podkresleniu zastug Konstantyna dla chrzeécijanstwa, miata
ona na celu jeszcze wigksze dowarto$ciowanie wladzy papieskiej. Sylwester I otrzymawszy
klucze do krolestwa niebieskiego stawatl si¢ przedstawicielem Chrystusa na ziemi. Cesarz
Konstantyn, bedac obdarowanym wiladzag w wymiarze ziemskim (symbolizowang przez
labarum) przekazat ja pdzniej wedlug Donacji Konstantynskiej Sylwestrowi I. Owo jedno
z najstynniejszych falszerstw w historii §wiata powstato miedzy rokiem 750 a 850, a wigc
w czasie zblizonym lub nawet tym samym co oryginalna mozaika Triclinium Leoninum,
datowana na koniec VIII wieku lub poczatek nastgpnego stulecia. Wydaje si¢ zatem, ze
przekaz analizowanego dzieta sztuki miat na celu jeszcze wyrazniejsze zaakcentowanie
wladzy papiezy sprawujacych swoj urzad od czasow Sylwestra I. Nie do$¢, ze poprzez
sukcesje apostolska, biskupi Rzymu przejmowali wtadze po §w. Piotrze — z ktérg zadna inna
nie mogla si¢ rowna¢ — to od cesarza Konstantyna przejeli jeszcze prawo do zwierzchnosci

nad wtadzg doczesna.

42 G. Curzi, The two “Triclinia” of Pope Leo IIl as “lcons of Power”, ,JKON: Journal of Iconographic
Studies” 9 (2016), s. 141-152.
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Po drugiej stronie apsydy znajduje si¢ bardzo podobne przedstawienie. Zamiast
Chrystusa znajduje si¢ jednak zasiadajacy na tronie $w. Piotr. Po obu jego stronach znajduja
si¢ kleczacy: papiez Leon III (po prawicy) i Karol Wielki (po lewicy). Obaj majg nad
glowami kwadratowy nimb, co stanowi dowdd na to, ze oryginalna mozaika powstata wiasnie
w czasach panowania obu dostojnikow. W taki bowiem sposéb na mozaikach uwienczano
osoby o szczegolnych zastugach 1 opinii §wigtosci lecz jeszcze zyjace. Leon III otrzymuje od
sw. Piotra stule — symbol kaptanstwa, natomiast Karol Wielki otrzymuje od Apostota
wldcznie-choragiew***. Mozna ja rozumie¢ jako symbol wiadzy, ale takze obowiazku ochrony
Kosciota. Wydzwiek przedstawienia na Triclinium Leoninum wydaje si¢ zatem jasny. Po
Chrystusie — krélu wszech§wiata, z woli jego samego $w. Piotr jest dysponentem wszelkiej
wladzy, ktoéra spoczywata w ludzkich r¢kach. Jednakze nastepcami Apostota byli oczywiscie
kolejni papieze — to oni przejmowali od niego wladz¢ sakralng. W wyniku za§ Donacji
Konstantyna, dysponowali rowniez wladza cesarska, ktéra jak kazda inna — wedhug stow

samego Jezusa — pochodzila z gory*®*.

Ciezko stwierdzi¢ czy mozaika lateranska miata jakikolwiek, nawet najmniejszy
wplyw na sposéb myslenia Grzegorza VII o relacji miedzy wiadza papiezy a cesarzy*®.
Warto jednak zauwazy¢, ze przekaz ideowy z Triclinium Leoninum a stowa Grzegorza VII
z listu do Sancha I o $w. Piotrze jako tym, ktdrego Chrystus ustanowit wtadcg nad wszystkimi
krolestwami maja podobny przekaz. W obu przypadkach — mozaiki i listu — wida¢ ten sam
teologiczno-polityczny schemat: Zzrodtem wszelkiej prawowitej wladzy byt Chrystus, ale jej
ziemskim dysponentem byl §w. Piotr, a przez niego papiez. Cesarz, cho¢ moégt posiadac
realng, ziemska wiladzg, byt zalezny od duchowego autorytetu, ktory go legitymizowat. To
zatem nie rownowaga dwoch wtadz, lecz hierarchia, w ktorej wtadza duchowa stata wyzej,
poniewaz siggala wiecznosci. Zard6wno mozaika, jak 1 stowa Grzegorza VII wpisywaly si¢
w $redniowieczng koncepcje potrzeby legitymizacji wiadzy S$wieckiej przez autorytet

duchowy.

483 Analiza mozaiki takze w: G. Biihrer-Thierry, Imperium Karola Wielkiego, thum. B. Spieralska, Warszawa
2004, s. 54-55.

484 Podobna interpretacja mozaik z Triclinium Leoninum: P. Heather, Chrzescijanistwo: triumf religii, thum.
N. Radomski, A. Bukowski, J. Sroda, Poznan 2024, s. 479-480.

45 C. Boisseau, Art et réforme grégorienne: art centralisé ou pratiques locales? L’exemple de la primauté
pontificale et de sa mise en image, [w:] La Réforme grégorienne, une «révolution totaley ?, Tristan Martine,
Jérémy Winandy (red.), Paris 2021, s. 81-94. W tym opracowaniu, autorka co prawda nie odnosi si¢ do mozaiki
z Triclinium Leoninum, jednak wykazuje, ze sztuka czasow karolinskich miata bardzo duzy wplyw na przekaz
ideowy sztuki powstajacej pod auspicjami ,gregorian”. Formy artystyczne byly bowiem przez nich
wykorzystywane do umacniania autorytetu i do propagowania celéw ,,reformy gregorianskiej”.
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Mozaika z Lateranu stanowi potwierdzenie wiary papiezy (fundatoréw dzieta)
w dysponowanie przez $w. Piotra wladza cesarska. Jesli zostanie dodana do tego Donacja
Konstantyna na rzecz papieza Sylwestra i jego nastepcoOw, motywy sformutowania punktu
Dictatus papae o dysponowaniu przez papieza insygniami cesarskimi staje si¢ zupelnie
zrozumialy*®®. Wyrazanie wiary przez Grzegorza VII do prawa posiadania szczegdlnej
prerogatywy papieskiej, jaka byto przeprowadzenie koronacji imperatorskiej, nie ograniczyto
si¢ jedynie do sformutowania Osmego punktu tegoz najstynniejszego dokumentu ,.ery
gregorianskiej” czy wspomnianego juz listu do hrabin Beatrycze i Matyldy. W liscie papieza
zwrzesnia 1075 roku do Henryka IV odnalez¢ mozna fragment, ktéry réwniez mozna
interpretowaé jako odniesienie do przeprowadzenia jego koronacji cesarskiej*’. Grzegorz VII
napisal w nim: ,,Ja za§, mowiac krotko, za radg tych [ludzi] i z pomocg Chrystusa, jestem
gotow otworzy¢ tobie tono §wigtego Kosciota rzymskiego i przyja¢ ci¢ jako pana, brata
1 syna, oraz — w miar¢ potrzeby — udzieli¢ pomocy, nie zadajac od ciebie niczego innego, jak
tylko tego, by$ nie wzbranial si¢ skloni¢ ucha na wezwania dotyczace twojego zbawienia
i by$ nie odmawiat oddania chwaly i czci twemu Stwoércy, tak jak ci przystoi”**®. Wyrazenie
jakim postuzyt si¢ Grzegorz VII oddawato charakter koronacji cesarskiej. To on bowiem jako
biskup Rzymu — opiekun Kosciota Piotrowego — otwierat jego wnetrze dla wladcy, ktoéry miat
zosta¢ cesarzem. We wczesniejszych dziejach papiestwa miato miejsce wydarzenie, w ktorym

idea ta znalazta szczeg6lne odzwierciedlenie.

Przez to, ze 25 grudnia 800 papiez Leon III przeprowadzit koronacje Karola Wielkiego
na cesarza rzymskiego, Stolicy Apostolskiej udato si¢ narzuci¢ funkcjonujace w powszechnej
swiadomosci przekonanie, Ze cesarzem mozna bylo zosta¢ jedynie w Rzymie, a aktu
koronacji musiat dokona¢ papiez — dziatajacy w zastepstwie §w. Piotra, ktory byl uznawany
za wlasciwego dysponenta godno$ci imperatorskiej*®. Przygladajac sie opisom koronacji
Karola Wielkiego, mozna zauwazy¢ takze wyrazng korelacj¢ pomiedzy miejscem koronacji

asamym jej aktem*’. Kiedy cesarz wstawat od modlitwy przy grobie $w. Piotra, aby

6 Ouod solus possit uti imperialibus insigniis. Tlumaczenie K.Z.

47 Reg. 111, 7.

B8 Ego autem, ut paucis logquar, horum consilio paratus sum Christo favente gremium tibi sancte Romane
ecclesie aperire teque ut dominum fratrem et filium suscipere auxiliumque prout oportuerit prebere nichil aliud
a te querens, nisi ut ad monita tueg salutis non contempnas aurem inclinare et creatori tuo, sicut te decet, non
contradicas offerre gloriam et honorem. Thumaczenie K.Z.

489 O papieskiej interpretacji koronacji cesarskiej: P. Riché, Karolingowie — réd, ktéry stworzyt Europe, thum.
A. Kurys$, Warszawa 1997, s. 113.

40 Einhard, Vita Karoli Magni, (28), Scriptores rerum Germanicarum in usum scholarum ex MGH separatim
editi, wyd. G. H. Pertz, G. Waitz, O. Holder-Egger, Hannoverae 1911, s. 32-33.
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uczestniczy¢ w mszy, papiez mial niespodziewanie wtozy¢ na jego gtowe korong. Szczegdlna,
niemalze fizyczna, blisko§¢ Karola stajagcego si¢ imperatorem, a relikwii $§w. Piotra
znajdujacych si¢ w jego grobie, jeszcze bardziej podkreslata rzeczywiste pochodzenie wiadzy
cesarskiej. Wydawac by si¢ mogto, ze to wtasnie modlitwa przy grobie Ksiecia Apostotow
iniemalze bezposredni kontakt z jego relikwiami legitymizowaly wiladce Frankéw do
sprawowania najwyzszej wladzy przydzielonej przez Boga $wieckim. Rola, jaka Leon III
odegrat w czasie tamtego wydarzenia, stanowita manifestacje jednosci pierwszego biskupa

Rzymu i jego nastepcy, a jednocze$nie zastepcy i wykonawcy woli*!,

Uwzglednienie powszechnej wsrdd tacinskich chrzes$cijan wiary w $w. Piotra jako
dysponenta godnosci cesarskiej, a takze analiza przywotanego wyzej cytatu z listu do
Henryka IV z wrze$nia 1075 roku, pozwalaja jeszcze petniej zrozumie¢ charakter dyskursu
Grzegorza VII o jednosci Apostota z osoba papieza. Zagadnienie to stanowito jeden
z glownych tematéw drugiego rozdziatu niniejszej pracy. Owa jednos¢ mogta bowiem by¢ dla
Grzegorza VII takze uzasadnieniem przejecia Piotrowej wladzy do czynienia kogo$ cesarzem.
Aby wlasciwie zinterpretowac przekaz papieski, nalezy uwzgledni¢ funkcjonujaca wowczas
recepcje Donacji Konstantyna jako autentycznego dokumentu. Mozna wowczas zrozumiec, ze
skierowane do Henryka IV slowa o otworzeniu dla niego tona (wngtrza) Kosciota rzymskiego
byly rzeczywista manifestacja nie tylko posiadania przez papieza prerogatywy do
przeprowadzenia koronacji cesarskiej, lecz takze w ogole do decydowania o tym, kto tego
zaszczytu byl godzien. Wyrazenie uzyte w liscie sugeruje, ze Grzegorz VII czut sig
uprawnionym do udzielania wladzy imperatorskiej. Niezwykle znaczace sa rowniez stowa
o przyjmowaniu Henryka IV przez Grzegorza jako ,,pana, brata i syna”. Wydaje si¢, ze byly
one forma okazania szacunku dla tego, ktéry miat zosta¢ cesarzem poprzez nazwanie
»panem”. Nie nalezy interpretowaé tego jednak jako uznanie wyzszo$ci nad godnos$cia
papieska. Po pierwsze dlatego, ze to biskup Rzymu koronowat nowego cesarza, a po drugie
dlatego, ze w wypowiedzi Grzegorza VII po stowie ,,pan” nastepowalo stowo ,brat”.
Sugeruje ono pewnego rodzaju zroéwnanie dwoch godnosci, ktérych wspolnym
mianownikiem byto szafarstwo §w. Piotra. Braterstwo migdzy papiezem a cesarzem mozna
takze interpretowac jako pewng figure retoryczng typowa dla chrzescijanskiego postrzegania
siebie nawzajem jako bliznich. Najistotniejszym jednak stlowem sposrod trzech

o przyjmowaniu niemieckiego wtadcy jako ,,pana, brata i syna” bylo to ostatnie. To w nim

1R, Collins, Charlemagne’s Imperial Coronation and the Annales of Lorsch, [w:] Charlemagne: Empire and

Society, J. Story (red.), Manchester-New York 2005, s. 52-70.
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wlasnie najmocniej styszalne sa echa doktryny gelazjanskiej. Piastujacy godnos¢ cesarska
wcigz bowiem powinien pozostawaé postuszny papiezowi jako ojcu duchowemu, ktory przed
Bogiem odpowiada¢ miat za jego poczynania. Duszpasterski wymiar listu uwidacznial sig¢
W sposob szczegdlny w pozniejszych stowach papieza, naktaniajacych Henryka IV do

wypelniania Bozych przykazan i okazywania czci Stworcy i Odkupicielowi.

Szacunek dla urzedu cesarskiego z listu skierowanego do Henryka IV we wrzesniu
1075 roku silnie kontrastuje z trescig listu z 8 grudnia tego samego roku, wystanego do

mediolanskiego duchownego Tedalda*”

. Byl on kolejnym po Godfrydzie z Castiglione
mianowanym przez niemieckiego kréla arcybiskupem Mediolanu. Obaj nominaci Henryka IV
byli przez Grzegorza VII uznawani za antybiskupow, a on sam za prawowitego nastgpce Sw.
Ambrozego uznawat Attona*”’. List z 8 grudnia 1075 byt wlasciwie nagang udzielong
nominatowi niemieckiego wladcy za bezprawne przyjecie godnosci oraz wezwaniem go do
Rzymu w celu znalezienia rozwigzania ktopotliwej sytuacji. Przez to, ze dwoér niemiecki po
raz kolejny os$mielit si¢ bezposrednio zaangazowa¢ w sprawy Kos$ciota mediolanskiego,
Grzegorz VII nie powstrzymat si¢ od zdeprecjonowania wiadzy krolewskiej: ,,[...] cnota
krolow 1 cesarzy oraz wszelkie ludzkie wysitki wobec praw apostolskich i wszechmocy
najwyzszego Boga sa jak popiodt i plewy; niech ci nigdy nie przyjdzie do glowy — z zadnego
podszeptu ani z zadnej nadziei — by z uparta zuchwalo$cig sta¢ si¢ buntownikiem

i zatwardzialym przeciwnikiem wobec boskiej i apostolskiej wtadzy”4**.

Stowa te charakteryzujg si¢ pewng doza pogardy wobec wladzy cesarskiej
1 krolewskiej 1 w pewnym sensie noszg znamiona odarcia ich z sakralnego wymiaru. Wedtug
papieza s3 one niczym w poréwnaniu z moca Boga 1 dziatajaca przez nig wladza apostolska.
Postuzenie si¢ metaforycznymi ,,popiotem 1 plewami” mogto stuzy¢ przedstawieniu wtadzy
cesarzy 1 krolow jako istniejagcej wytacznie w wymiarze doczesnym, przemijajace;j,
zagluszajacej ludzkie sumienia, a takze niepotrzebnej z punktu widzenia troski o zbawienie
duszy. Patrzac na cytowany fragment pod innym katem, szczegoélnie po uwzglednieniu
kontekstu catego listu, warto jednak zauwazy¢, ze sprzeciw wobec Boga i1 autorytetu

apostolskiego byl interpretowany przez Grzegorza VII jako opowiedzenie si¢ po stronie

492 Reg. 111, 9.

493 H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 284-286.

94 [...] quod regum et imperatorum virtus et universa mortalium conamina contra apostolica iura et
omnipotentiam summi Dei quasi favilla computentur et palea, nullius unquam instinctu vel fiducia adversus

divinam et apostolicam auctoritatem obstinata temeritate te rebellem et pertinacem fieri libeat. Thumaczenie
K.Z.
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wladzy $wieckiej, ktora dziatata w opozycji do postanowien biskupa Rzymu. Wtadza krolow
icesarzy, ktorzy byli postuszni Stolicy Apostolskiej lub przynajmniej starali si¢ z nig
wspotpracowaé, byla w zasadzie czym$ dobrym 1 przydatnym w zarzadzaniu Ko$ciotem —
a wigc w rozumieniu sredniowiecznym — ogdtem ludzi. Wedhug Grzegorza VII, okazywanie
postuszenstwa Stolicy Apostolskiej byto tym, co przystawato chrzeécijanskiemu krélowi —

w taki sposob zostalo to ujete na poczatku listu do Henryka IV, réwniez z 8 grudnia 1075%.

Wiara Grzegorza VII w harmonijng koegzystencje wtadzy duchownej 1 Swieckiej
zostata wyrazona przez niego w lisScie do Wilhelma Zdobywcy z 8 maja 1080. Tres¢ pisma
jest pelnym uzasadnieniem dlaczego wladcy $wieccy powinni okazywac postuszenstwo
biskupom, a cata narracja tego listu idealnie wpisuje si¢ w zasadniczy sens tzw. doktryny
gelazjanskiej. Ze wzgledu na doniosto$¢ pisma przy badaniu mysli Grzegorza VII na temat
wladzy duchownej i1 $wieckiej oraz bardzo oryginalny sposéb zobrazowania relacji
zachodzacej miedzy nimi, warto przytoczy¢é dluzszy fragment listu. Po formule
zwyczajowego papieskiego pozdrowienia Grzegorz VII napisal: ,,Wierzymy, ze Twoja
madro$¢ nie pozostaje w nie§wiadomosci co do tego, iz Bog wszechmogacy ustanowit dla
rzagdow nad tym S$wiatem dwie najwyzsze godnosci — apostolska i krolewska —
przewyzszajace wszystkie inne. Albowiem, tak jak dla ukazania pigkna stworzenia w r6znych
porach ludzkim oczom, ustanowit on stonce i ksi¢zyc jako najbardziej widoczne sposrod
Swiatel, tak tez — aby stworzenie, ktore z dobroci swojej uczynil na swoj obraz, nie popadto
w bledne 1 zgubne niebezpieczenstwa — postanowil, ze bedzie ono rzagdzone poprzez roézne
funkcje sprawowane przez godno$¢ apostolskg 1 krolewska. Przy tym jednak, w tym
rozréznieniu pomiedzy wigkszym a mniejszym, religia chrze$cijanska kieruje si¢ w taki
sposob, ze godnos¢ krolewska — po Bogu — pozostaje pod opieka i przewodnictwem godnos$ci
apostolskiej. I cho¢, najdrozszy synu, twoja gorliwos¢ z pewnoscig jest tego swiadoma, to
jednak, niech ta prawda zostanie na zawsze glgboko zakorzeniona w twoim umysle dla
twojego zbawienia. Pismo Swiete poswiadcza, ze godno$é apostolska i pontyfikalna stawi
przed boskim sadem krolow chrze$cijanskich oraz wszystkich innych, i zda Bogu sprawe
zich uczynkéw. Jesli zatem ja mam ci¢ przedstawi¢ na straszliwym sadzie przed
sprawiedliwym Se¢dzig 1 Stworcg wszystkich rzeczy, przed ktorym nie mozna ktamac, to niech

twoja roztropna madro$¢ sama rozsadzi: czy nie powinienem — i czy nie mogtbym — troszczy¢

495 Reg. I, 10. GREGORIUS episcopus servus servorum Dei Henrico regi salutem et apostolicam
benedictionem, si tamen apostolice sedi, ut christianum decet regem, oboedierit.
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si¢ z najwyzszg starannoscig o Twoje zbawienie? I czy Ty — dla swego wlasnego zbawienia —

nie powiniene$ bez zwtoki byé mi postusznym, aby$ moglt posias¢ ziemie zyjacych?”+%,

Przede wszystkim z tego fragmentu mozna wywnioskowaé, ze Grzegorz VII nie
negowal pochodzenia wladzy $wieckiej od Boga*’. Stwierdzat bowiem, Ze podobnie jak
wladza apostolska (biskupia) zostala ona ustanowiona przez Stworcg i podkreslal, ze obie one
byly znamienitsze niz wszystkie inne godnosci istniejgce na §wiecie. Nieprzypadkowo jednak,
wladza papieza i biskupéw wymieniana jest w liscie zawsze jako pierwsza, a Grzegorz VII,
aby zobrazowa¢ Wilhelmowi Zdobywcy réznice miedzy sacerdotium 1 regnum, poshuzyt si¢
fascynujaca metaforg. Mianowicie, poréwnal obie wladze do stonca i ksigzyca, ktore sposrod
wszystkich mozliwych do zaobserwowania cial niebieskich daja najwiecej blasku. Papiez dat
jednak do zrozumienia, ze jego metaforycznym stoncem jest apostolsko$¢, natomiast
krolewsko$¢ zostala porownana do ksigzyca. Takie symboliczne zobrazowanie rzeczy miato
uwydatni¢ réznice w znamienitosci i znaczeniu dwoch wladz — stonce daje o wiele wigcej
blasku niz ksi¢zyc. Jak zauwaza jednak papiez, §wiatto pochodzace od obu ciat niebieskich
miato zapobiega¢ popadnigciu istot zywych w rdéznego rodzaju niebezpieczenstwa, oraz
pozwala¢ widzie¢ i rozumie¢ dzialo Bozego stworzenia w réznych porach dnia i nocy.
Podobnie zatem, sacerdotium i regnum mialy wskazywaé¢ wiernym droge ku niebu. Grzegorz
VII nie mial jednak watpliwos$ci, ze sami wladcy $swieccy takze potrzebuja odpowiedniego
ukierunkowania na $ciezke zbawienia, dlatego pozostawa¢ mieli oni niejako pod opieka
i przewodnictwem biskupow. Co wigcej, wedlug papieza Pismo Swiecte miato zaswiadczaé
o tym, ze to wlasnie biskupi jako nastepcy apostotoéw mieli odpowiada¢ przed sagdem Bozym

za poczynania krolow. Dla Grzegorza VII, ktéry wyrazal troske o los poSmiertny Wilhelma,

49 Credimus prudentiam vestram non latere omnibus aliis excellentiores apostolicam et regiam dignitates huic
mundo ad eius regimina omnipotentem Deum distribuisse. Sicut enim ad mundi pulchritudinem oculis carneis
diversis temporibus representandam solem et lunam omnibus aliis eminentiora disposuit luminaria, sic, ne
creatura, quam si benignitas ad imaginem suam in hoc mundo creaverat, in erronea et mortifera traheretur
pericula, providit, ut apostolica et regia dignitate per diversa regeretur officia. Qua tamen maioritatis et
minoritatis distantia religio sic se movet christiana, ut cura et dispositione apostolica dignitas post Deum
gubernetur regia. Quod licet, fili karissime, tua non ignoret vigilantia, tamen, ut pro salute tua indissolubiliter
menti tue sit alligatum, divina testatur scriptura apostolicam et pontificalem dignitatem reges christianos
ceterosque omnes ante divinum tribunal vepresentaturam et pro eorum delictis rationem Deo reddituram. Si ergo
iusto iudici et qui mentiri nescit creaturarum omnium creatori tremendo iudicio te sum representaturus, iudicet
diligens sapientia tua, an debeam vel possim saluti tue non diligentissime cavere et tu mihi ad salutem tuam, ut
viventium possideas terram, debeas vel possim sine mora non oboedire. Ttumaczenie K.Z.

497 Stowa Chrystusa: ,,Oddajcie cesarzowi, co nalezy do cesarza, a Bogu, to, co nalezy do Boga” (Mt 22, 21; Mk
12, 17; Lk 20, 25) od samych poczatkow chrzescijanstwa byly interpretowane jako usankcjonowanie wiadzy
cesarskiej 1 krolewskiej: T. Kotosowski, ,, Oddajcie Cezarowi to, co nalezy do Cezara, a Bogu to, co nalezy do
Boga” w interpretacji Kosciota doby meczennikow, ,,Seminare” 11 (1995), s. 37-51.
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byto zatem jasne, ze krol Anglii powinien pozostawaé postuszny mu jako papiezowi, dla

dobra wlasnego zbawienia*®.

Na podstawie analizowanego listu nalezy wnioskowaé, ze Grzegorz VII widziat
wladze §wiecka jako powotang przez Boga do wspétistnienia z wladzg duchowa. Tres¢ listu
sugeruje tez, ze papiez wierzyl we wzajemne uzupelnianie si¢ przez obie te wladze
w przewodzeniu ogotowi ludzkosci — analogicznie do stonca i ksigzyca, ktore oswietlajg swiat
w dzien i w nocy. W tresci listu wybrzmiewa takze gleboko zakorzeniony w $§wiadomosci
ludzi $redniowiecza podziat na role petnione przez poszczegodlne stany w spoleczenstwie*®.
Mysl o sprawowaniu réznych funkcji nie zostaje rozwinigta przez papieza, jednakze na
podstawie tresci wielu innych listow i dokumentow wydanych przez Stolice Apostolska
w czasie pontyfikatu Grzegorza VII mozna przypuszczaé, ze w wypadku wladcow swieckich
mial on na mys$li szeroko pojeta obrone Kosciola przed niebezpieczenstwami, natomiast

w wypadku kleru bytyby to: modlitwa, nauczanie wiernych i ukierunkowywanie ich na droge

do zbawienia.

Z tresci wielu pism Grzegorza VII wybija si¢ czeste wspominanie bezustannego
pragnienia i tgsknoty za niebem — tak bardzo charakterystycznego dla catej epoki

$redniowiecza®?’,

Jak mozna sadzi¢ z tresci listu z 8 maja 1080, Grzegorz VII wierzyl, ze
sacerdotium 1 regnum musialy ze soba zgodnie i harmonijnie wspotpracowac, aby zapewnié
podleglym im zycie wieczne. Autorytet wladzy duchownej byt w tej kwestii jednak znacznie
wyzszy ze wzgledu na samg jej naturg. Osiggniecie zbawienia bylo tez nadrzednym
1 nieporownywalnym z zadnym innym celem, ktdry powinien przyswiecaé wszystkim
ludziom. Dlatego tez, jak myslat papiez, to wladza apostolska (biskupia) znajdowata si¢

powyzej krolewskiej 1 cesarskiej, poniewaz to rowniez krolom i cesarzom wskazywala ona

droge do zbawienia.

Grzegorz VII twierdzit takze, Zze papiez i inni biskupi mieliby odpowiadaé przed
Bogiem za postgpowanie powierzonych sobie wiernych — a wigc takze cesarzy, krolow,

innych wtadcéw. Doktryna o tym stanie rzeczy, zostata steoretyzowana, jak juz wczesniej

4% Por. Analiza listu do Wilhelma Zdobywcy takze w pierwszej czesci ksigzki: G. M. Cantarella, I/ sole e la

luna..., s. 5-717.

499 Podziat 161 wedlug klas w spoteczenstwie feudalnym: M. Bloch, Spoteczerstwo feudalne, thum. E. Bgkowska,
przedm. H. Samsonowicz, Warszawa 2002, s. 285-354; 1. Moilanen, The Concept of the Three Orders of Society
and Social Mobility in Eleventh-Century England, ,,The English Historical Review” 131 (2016), s. 1331-1352.
590 O wykorzystywaniu motywow eschatologicznych w pismach Grzegorza VII: K. J. Benz, Eschatologie und
Politik bei Gregor VII, SG 14 (1991), s. 1-27.

160



kilkukrotnie zaznaczono, przez papieza Gelazjusza I, natomiast jej zrodet nalezy szukac

501

w tresci Pisma Swigtego®®'. Mozna je odnalezé juz w starotestamentowej Ksiedze Ezechiela.

Za potwierdzenie stusznosci doktryny mogly postuzy¢ tez fragmenty Ewangelii Mateusza

i Lukasza, Listu Jakuba oraz w Pierwszego Listu Piotra®’?

. W Liscie do Hebrajczykow
przeczyta¢ mozna w zasadzie jednoznaczne stwierdzenie, ktore stanowito fundament dla
doktryny gelazjanskiej: ,,Badzcie postuszni waszym przelozonym i badzcie im ulegli,
poniewaz oni czuwaja nad duszami waszymi i musza zda¢ sprawe z tego’**. Duchowni —
szczegblnie biskupi 1 prezbiterzy — uwazani byli takze za posrednikow migdzy Bogiem
a ogélem wiernych: udzielali sakramentow, ktére byly uwazane za konieczne do zbawienia,
dokonywali celebracji liturgicznych, nauczali wiary, prowadzili wiernych i dbali o ich

moralne zycie’*.

W listownej wypowiedzi Grzegorza VII w sposob bardzo wyrazny na pierwszy plan
wybil si¢ motyw Sadu Ostatecznego oraz fakt, ze papiez (tudziez inni biskupi) beda
reprezentowac kroléw oraz wszystkich innych wiernych przed Bogiem oraz zdawa¢ sprawe
za ich przewinienia. Pouczenie jakiego Grzegorz VII udzielit Wilhelmowi Zdobywcy byto
powieleniem nauczania papieza Gelazego 1 jednocze$nie odwolaniem si¢ do silnie
zakorzenionego w $wiadomosci spoteczno$ci chrzescijanskiej pogladu o reprezentowaniu
przez papieza 1 biskupéw wszystkich wiernych, w tym kr6low i innych wiadcow. Wierzono,
ze szczegblng misje biskupdw jest odpowiedzialno$¢ za zbawienie wszystkich wiernych, bez

wyjatkow.

3.4. Podsumowanie

Proba odtworzenia mysli Grzegorza VII na temat wiladzy $wieckiej jest trudnym
wyzwaniem. Powyzsze rozwazania s3 wynikami analizy wielu papieskich listow,
dokumentéw oraz wypowiedzi Grzegorza VII, rozproszonych i czgsto niespdjnych w tonie,

a takze w tresci. Zasadniczym celem tego rozdzialu bylo odtworzenie obrazu mysli papieza

S0 Doktryna gelazjanskiej zostata przyjecia na podstawie listu papieza Gelazjusza do cesarza Anastazjusza: Ad
Anastazium Imperatorem..., Pseudo-Izydor, s. 639-641.

52 Ez3,17-21; Ez 33, 1-9; Mt 24, 45-51; £k 12,48; Jk 3,1, 1 P 5, 1-5.

593 Hbr 13, 17.

504 R. N. Swanson, Apostolic Successors: Priests and Priesthood, Bishops, and Episcopacy in Medieval Western
Europe, [w:] A Companion to Priesthood and Holy Orders in the Middle Ages, G. Peters, C. C. Anderson (red.),
Boston 2016, s. 4-5.
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poprzez syntetyczne zestawienie i interpretacje fragmentdw, ktore niejednokrotnie wydajg si¢

sobie przeczy¢.

W refleksji Grzegorza VII nad relacja miedzy wiladzg duchowng a $Swiecka
szczegoOlnie wyraznie wybrzmiewato przekonanie o prymacie sacerdotium nad regnum.
Papiez uznawat, ze wiadza duchowna przewyzszata wiltadz¢ $Swiecka ze wzgledu na jej
ostateczny cel — prowadzenie ludzi do zbawienia. Wtadzy tej, jako odpowiedzialnej przed
Bogiem za los dusz ludzkich, nalezato si¢ postuszenstwo réwniez od wiadcow swieckich.
Warto jednak zauwazy¢, ze Grzegorz VII nie negowat Bozego pochodzenia wiadzy §wieckiej.
Nie odmawial jej sensu ani prawomocnosci. Jednakze, w jego ujeciu, byta ona z natury
bardziej podatna na zepsucie, a cztowiek, ktory jej dostgpil, latwo ulegat grzechowi.
W przeciwienstwie do niej, wladza duchowna miata charakter us§wiecajacy i chronigcy przed

wptywem zla.

Czytajac wylacznie listy do Hermana z Metzu, mogtoby si¢ wydawac, ze Grzegorz
VII desakralizowat wladze swiecka, przypisujac jej miano antychrystusowej czy interpretujac
jako narzedzie szatana. Glgbsza analiza jego wypowiedzi z innych listow pozwala jednak
dostrzec wigksza zlozonos$¢ stanowiska papieza. Cho¢ dostrzegal on realne niebezpieczenstwa
wynikajace z dominacji wiladzy $wieckiej, nie utozsamial jej wprost ze zltem. Krytyka
kierowana wobec wtadzy $wieckiej nie oznaczala jej catkowitego potgpienia, lecz miata na

celu podkreslenie koniecznoéci podporzadkowania jej duchowienstwu’®’

. Wedlug papieza
wladza $wiecka, gdy pozostawala pod przewodnictwem i kontrolg nastgpcdéw apostotow,

wydawala dobre owoce i byla pozyteczna dla catego chrzescijanstwa.

Co istotne, nalezy podkresli¢, ze Grzegorz VII nie wprowadzat w swoim nauczaniu
zasadniczo nowych tresci w porownaniu z odwieczng tradycja Kosciota. Fundamenty jego
mysli byly mocno zakorzenione w doktrynie gelazjanskiej, ktora afirmowala duchowe
zwierzchnictwo Kosciota. Nowos$¢ polegata raczej na formie — jego sposdb argumentacji byt
czesto ostry, jednoznaczny i konfrontacyjny wobec wiladzy $wieckiej. To wiasnie ten ton,
nacechowany bezkompromisowoscig, sprawil, ze pontyfikat Grzegorza VII stat sig

momentem przelomowym w historii relacji sacerdotium i regnum.

395 Silny rozdzwigk miedzy tym jak Grzegorz VII opisywat wladze cesarskg i krolewska w réznych listach zostat
takze zauwazony w: J. Johrendt, I/ ruola di Gregorio VII nelle relazioni tra Papato e Impero (sec. XI-XII), [w:]
Gregorio VII vescovo di Roma e pontefice universale..., s. 125-139.
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Przez dziatanie wiadzy $wieckiej Stolica Apostolska niejednokrotnie znajdowata si¢
w sytuacji kryzysu. Silne artykutowanie istnienia hierarchii w $wiecie chrze$cijanskim
wynikato takze z konfliktow, ktore papiez toczytl z monarchami. Tym, ktory najmocniej
zapisal si¢ w historii byta wojna z krolem Niemiec Henrykiem IV. Nie byt on jednak
jedynym. Wsréd innych wiadcow, z ktérymi przez dlugi czas papiez miat bardzo zle relacje
byt chocby Filip I — krol Francji. W liscie do episkopatu tego kraju, Grzegorz VII okreslit
monarch¢ w nastepujacy sposob: ,,[...] wasz krol, ktory nie powinien by¢ nazywany krolem,
lecz tyranem, jest zrodlem i przyczyng tych [nieszczesnych] spraw i1 podstepem diabta. Ten,
ktéry cate swoje zycie splamit wystgpkami i zbrodniami, a sprawujac fatalnie i nieudolnie
stery krolestwa, podporzadkowanym sobie ludziom nie tylko w nadmiernie rozluznionym
panowaniu pozostawil droge do wystepkow, ale przez przyktady swoich czynow i zajgc

pobudzat ich do wszystkiego, co jest grzechem, niewlaéciwe lub zakazane™ %,

506 Reg. II, 5. List z 10 wrze$nia 1074. Quarum rerum — rex vester, qui non rex sed tyrannus dicendus est,
suadente diabolo caput et causa est. Qui omnem etatem suam flagiis et facinoribus polluit et suscepta regni
gubernacula miser et infelix inutiliter gerens subiectum sibi populum non solum nimis soluto imperio ad scelera
relaxavit sed ad omnia, que dici et agi nefas est, operum et studiorum suorum exemplis incitavit. O tym dlaczego
Grzegorz VII potgpiat postgpowanie Filipa I: J. Gaudemet, Grégoire VII et la France, SG 13 (1989), s. 237.
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Rozdzial 4: Wladza papieska Grzegorza VII w rzeczywistosci ziemskiej

4.1. Wprowadzenie

W tej czesci pracy pojecie kryzysu bedzie rozpatrywane w dwoch wymiarach. Pierwszy
dotyczy zagrozenia istnienia wiary i bezpieczenstwa jej wyznawcow. Wobec nich dyskurs
Grzegorza VII przybral charakter jednoczacy 1 mobilizujacy do podjecia konkretnych dziatan.
Drugi wymiar jest zwigzany z zagrozeniem pozycji Stolicy Apostolskiej w tonie samego
chrzedcijanstwa w znaczeniu stricte politycznym. Tym co odrdznia¢ bedzie ten rozdzial od
poprzednich rozwazan, polega na tym, ze nie bedzie si¢ on koncentrowal przede wszystkim
na samej teorii legitymizacji wladzy papieskiej. Celem bedzie ukazanie, w jaki sposob papiez
konkretnie realizowal swoja wiadze¢ w $wiecie wykorzystujac moc swojego stowa do

ksztattowania sytuacji politycznej i spoteczne;j.

Pontyfikat Grzegorza VII stanowit jedno z kluczowych ogniw w procesie przeksztatcania
pozycji papiestwa w lonie $redniowiecznego chrzescijanstwa. To wlasnie za jego czasow
nastgpowato coraz wyrazniejsze przekraczanie granic tradycyjnie pojmowanej wiadzy
duchownej 1 wchodzenie w sfer¢ zarezerwowang dotad dla wladcow swieckich. Grzegorz VII
nie tylko formutowat postulaty reformy Kosciota i jego uniezaleznienia od rzadow $wieckich,
lecz takze konsekwentnie dazyt do nadania Stolicy Apostolskiej roli nadrzedne; wobec
monarchow 1 ich krdlestw. Szczegdlnym przejawem tej wizji bylo podejmowanie prob
podporzadkowania papiestwu danych krajow. Interwencje Grzegorza VII w sprawy
wewnetrzne niektorych krajow nie ograniczaty si¢ wylacznie do zagadnien natury religijnej
czy administracyjno-koscielnej. Analiza jego korespondencji pozwala dostrzec w papiezu nie
tylko reformatora Kosciota, ale takze polityka, ktory aspirowat do odgrywania istotnej, jesli
nie dominujacej, roli na dwczesnej arenie politycznej Europy. Ambicje te wykraczaty poza
sfer¢ autorytetu duchowego. Grzegorz VII dazyt do uzyskania wplywu na decyzje
podejmowane przez wiladcow s$wieckich oraz na ksztaltowanie porzadku politycznego

w obrgbie $wiata chrze$cijanskiego.

Wsrod najistotniejszych elementéw pontyfikatu Grzegorza VII na szczegdlng uwage
zasluguja jego zamierzenia dotyczace zorganizowania zbrojnej wyprawy na Wschod. Cho¢

plany te ostatecznie nie zostaly zrealizowane, inicjatywa ta stanowila zapowiedZ wojen
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krzyzowych. Zaledwie dekad¢ po $mierci Grzegorza VII rozpoczeta si¢ pierwsza krucjata,
dajac poczatek serii wypraw, ktore az do konca XIII wieku determinowaty histori¢ Europy
1 Bliskiego Wschodu. Cho¢ Grzegorz VII nie doczekat realizacji swojej wizji, jego koncepcja
interwencji zbrojnej pod auspicjami papiestwa stanowita wazny precedens i ideowe podtoze

dla p6zniejszej papieskiej polityki krucjatowe;.

4.2. Plany krucjatowe Grzegorza VII

Pod koniec 1052 roku patriarcha Konstantynopola Michat Kerulariusz polecit
zamknagé w miescie koscioly, w ktéorych sprawowano liturgic w obrzadku tacinskim.
Gléwnym powodem takiego dzialania byl najprawdopodobniej sprzeciw patriarchy co do
uzywania do Eucharystii przez Lacinnikéw chleba przasnego. Duchowni greccy sprzeciwiali
si¢ temu zwyczajowi, poniewaz w ich tradycji chleb kwaszony lepiej symbolizowal zycie
i Zmartwychwstanie Chrystusa oraz cigglo$¢ praktyki Kosciota starozytnego. Przasniki byty
postrzegane jako pozniejsza zmiana Zachodu®"’. Decyzja Michata Kerulariusza spotkala sie
z reakcjg ze strony Rzymu. W marcu 1054 roku papiez Leon IX wystal do Konstantynopola
legatow, ktorych zdaniem bylo podjecie negocjacji z patriarchg Konstantynopola oraz obrona
stanowiska o papieskim prymacie. Okolo miesigca pozniej papiez jednak zmarl, co formalnie
spowodowato wygasniecie mandatu legatow. Dziatali oni jednak dalej i wobec braku
porozumienia z patriarchg Michatem zareagowali bardzo gwaltownie. W kosciele Hagia
Sophia ztozyli na gtéwnym ottarzu dokument ekskomunikujacy patriarche Michata oraz kilku
innych duchownych bizantyjskich. Akt ten wzbudzil zdecydowany sprzeciw. Patriarcha
Konstantynopola wraz z synodem zakwestionowal dziatania legatow jako kanonicznie

niewazne z powodu $mierci papieza oraz ekskomunikowat ich>%,

To do czego doszto w 1054 roku byto jedynie dramatycznym epizodem w znacznie
dluzszym procesie oddalania si¢ dwoch tradycji. Rodznice migdzy Rzymem
a Konstantynopolem narastalty stopniowo, zakorzenione zardwno w odmiennych

uwarunkowaniach teologicznych, jak 1 w rozwijajacych si¢ przez stulecia modelach

507 Historia sporu o rodzaj chleba wykorzystywanego w liturgii: N. Paxton, “Let us Keep the Feast”: Some

Perspectives on the Form and Symbolism of the Eucharistic Bread in the Early and Medieval West, ,,Melita
Theologica” 68 (2018), 2, s. 159-172; A. Stowikowska, G. Wojciechowski, «Pain azyme » — C’est-a-dire ?
Comment comprendre la caracteristique essentielle du pain eucharistique, ,,Roczniki Humanistyczne” 71
(2023), 8, s. 143-155.

598 M. Angold, Cesarstwo Bizantynskie 1025-1204. Historia polityczna, ttum. W. Brodzki, Wroctaw-Warszawa-
Krakow 1993, s. 35-43.
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organizacji koscielnej. Wschodni chrzescijanie bazowali przede wszystkim na soborowosci
przyznajac biskupom Rzymu jedynie prymat honorowy, podczas gdy Kosciot tacinski,
zwlaszcza w XI wieku, coraz wyrazniej artykutowal doktryne prymatu jurysdykcyjnego
papiestwa. W tle narastaly takze napiecia dogmatyczne, jezykowe, liturgiczne i polityczne —
symbolicznie uosabiane cho¢by przez wspomniang kontrowersj¢ woko6t uzywania chleba
niekwaszonego w Eucharystii, czy wschodnig krytyke tacinskiego dodatku Filiogue do
wyznania wiary. Szczegdlng role w ksztattowaniu tych relacji odgrywato napiecie miedzy
teologiczng wizja jednosci a polityczng rywalizacja miedzy Cesarstwem Bizantynskim
irosngca w site wladza papieska na Zachodzie. Rzym coraz wyrazniej artykulowat wizje
Kosciota jako wspdlnoty podporzadkowanej prymatowi papieskiemu, co nieuchronnie
wchodzito w kolizj¢ z autokefaliczng strukturg Ko$ciota wschodniego z jednej strony;

a z drugiej z dominujaca pozycja cesarza®”.

Z perspektywy konca XI wieku nie mozna jednak mowi¢ o definitywnym roztamie,
lecz raczej o glgbokim kryzysie jednosci koscielnej, ktory wcigz pozostawatl w sferze
mozliwego pojednania. Po stronie tacinskiej papieze nadal odwotywali sie do idei jednosci
Kosciota powszechnego, a kontakty z Konstantynopolem, cho¢ ograniczone, nie zostaly
catkowicie zerwane. Pomimo wydarzen z 1054 roku, w pdzniejszych latach, za pontyfikatow
Wiktora II, Stefana IX i1 Aleksandra II, papiestwo wcigz utrzymywato kontakty z wtadcami
1 duchowienstwem Bizancjum. Wschdd z kolei nie manifestowal roztamu; przeciwnie, greccy
teologowie wcigz odnosili si¢ do papiestwa z szacunkiem. Pomimo postepujacej alienacji,
nadal funkcjonowalo silne przekonanie, ze podziaty majg charakter incydentalny 1 mozliwy
do przezwycigzenia. Po obu stronach istniala raczej §wiadomos$¢ braku porozumienia w wielu
kwestiach niz poczucie trwatego roztamu. Jedno$¢ Kos$ciota byta wciaz kategoria realna, cho¢
coraz trudniejsza do utrzymania w obliczu réznic®'?. Pontyfikat Grzegorza VII przypadal na
czas skomplikowanej relacji migdzy Zachodem a Wschodem — §wiadomosci istniejgcych
podziatéw przy jednoczesnej wierze w jednos¢ w Chrystusie i jego niepodzielnym Kosciele.
Swiadectwem tego jest list Grzegorza VII do cesarza bizantyjskiego Michata VII Dukasa

z 9 lipca 10731,

39 Historii wieloptaszczyznowego rozchodzenia sie¢ Wschodu i Zachodu do XI wieku zostata po$wiecona
zdecydowana wiekszos¢ tresci ksigzki H. Chadwick, Historia roztamu Kosciota Wschodniego i Zachodniego:
od czasow apostolskich do Soboru Florenckiego, ttum. P. Sajdek, Krakow 2009.

S10M. Bendza, Natura jednosci eklezjalnej a wydarzenia roku 1054, ,,Elpis” 18 (2016), s. 9-20.

S Reg. 1, 18.
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Jak wynika z tres$ci, pismo stanowilo odpowiedZz na wczesniejsza korespondencje
wystang do Stolicy Apostolskiej’!2. Do Rzymu zostata ona dostarczona przez bizantyjskich
mnichéw — niejakich Tomasza 1 Mikotaja. List wyraznie ukazuje przychylne nastawienie
papieza Grzegorza VII wobec cesarza. Juz we wstepie wladca zostal doceniony za okazang
uprzednio lojalno$¢ i oddanie wobec Kosciota rzymskiego. List cechuje jednak enigmatyczny
ton. Grzegorz VII napisal bowiem, ze przyjal przekazane mu przez postow cesarskich
wiadomosci, nie precyzujgc jednak, czego one dotyczyly. Papiez jednocze$nie wyrazat
zaniepokojenie co do wiarygodnosci postancéw jako odpowiednich posrednikow
w komunikacji z Konstantynopolem. Wobec tych watpliwosci zdecydowal si¢ wystaé
wlasnego przedstawiciela — patriarche Grado Dominika, ktérego okreslit mianem

,hajwierniejszego wobec Koéciola rzymskiego i cesarstwa!3.,

Celem misji Dominika,
zgodnie z papieskimi wytycznymi, bylo ustalenie, czy Michat VII rzeczywiscie zamierzal
realizowaé blizej nieokreslone plany, o ktorych wzmiankowano wczesniej, oraz czy byt

zdeterminowany do ich wdrozenia.

Na szczegolng uwage zasluguje fragment listu odnoszacy si¢ do relacji miedzy
Kosciotem wschodnim i zachodnim. Grzegorz VII wyrazat w nim pragnienie przywrocenia
»dawnego, zgodnego z Boza wola, porozumienia pomigdzy Kosciotem rzymskim [...] a jego
konstantynopolitanskg corka™ !4, Papiez przypominal, ze w przesztosci zgoda pomiedzy
biskupami Rzymu a cesarzami bizantyjskimi przynosita obustronne korzysci zaréwno dla
Stolicy Apostolskiej, jak 1 Cesarstwa, podczas gdy pogorszenie tych stosunkow skutkowato
obopolnymi stratami. W zakonczeniu listu Grzegorz VII wzywal Michata VII do okazania

zaufania oraz do udzielenia informacji o swoich intencjach papieskiemu wystannikowi.

Pertraktacje prowadzone migdzy papiezem a cesarzem prawdopodobnie dotyczyly
mozliwosci udzielenia militarnego wsparcia przez rycerstwo Europy Zachodniej dla
Bizancjum, ktére znajdowalo si¢ pod presja najazdéw ze strony wojowniczych SeldZzukdow.

Potwierdzeniem tego jest krotka wzmianka zawarta w liscie Grzegorza VII do hrabiego

512 G. Hofmann, Papst Gregor VII. und der christliche Osten, SG 1 (1947), s.170-173. List cesarza
bizantyjskiego nie zachowat si¢. Wedtug autora artykutu imperator miat btaga¢ papieza Grzegorza VII o pomoc
w walce z muzutmanami.

313 W licie Dominik jest nazywany ,,patriarchga Wenecji”: [...] Dominicum patriarcham Venetie [...]; [...]
Romane ecclesie et imperio vestro fidelissimum [...]. Thumaczenie K.Z. Patriarchat w Grado powstat w wyniku
ucieczki patriarchy Akwilei przed najazdami Longobardéw oraz schizmy Trzech Rozdziatéw. Dalszy rozwoj
patriarchatu byt cisle zwiazany z Wenecja: R. Cessi, Venezia e Gregorio VII, SG 1 (1947), s. 491-500.

514 Nos autem non solum inter Romanam, cui licet indigni deservimus, ecclesiam et filiam eius
Constantinopolitanam antiquam Deo ordinante concordiam cupimus innovare |[...]. Thumaczenie K.Z.
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Burgundii Wilhelma I z 2 lutego 1074°'. Gléwnym celem papieskiego pisma bylo wezwanie
Wilhelma do udzielenia militarnego wsparcia Stolicy Apostolskiej w czasie roznieconego
konfliktu z osiadtymi na Potudniu Wtoch Normanami. Jednak na koncu listu papiez dodat:
,po zaprowadzeniu pokoju z Normanami wyruszymy do Konstantynopola, aby nie$¢ pomoc
chrze$cijanom, ktorzy sa bardzo uciskani przez nieustanne ataki Saracenow i ciagle btagaja,

aby$my wyciagneli do nich reke naszego wsparcia’>!6.

Ewidentnym $wiadectwem zaangazowania si¢ Grzegorza VII w pomoc zagrozonego
Imperium Bizantyjskiego i chrzeécijan na Wschodzie byt list skierowany do ,,wszystkich,

4517

ktorzy cheg broni¢ wiary chrzesdcijanskiej” z 1 marca 1074°"". Na poczatku odezwy papiez

przedstawil cztowieka, ktéry byl jego postancem noszacym wspomniany list, jako
autentycznego $wiadka przerazajacych wydarzen na ziemiach nalezacych do cesarstwa’!®,
Dzigki relacji owego cztowieka i innych niewskazanych przez papieza osob, mogt on si¢
dowiedzie¢ o sytuacji w jakiej znalazto si¢ Imperium Bizantyjskie. Miata by¢ ona krytyczna —
»poganskie plemi¢” (jak zostali okresleni najprawdopodobniej Turcy seldzuccy) pokonato sity
chrzedcijanskie 1 =zagarniajac ziemie cesarstwa dotrze¢ mialo niemal pod mury
Konstantynopola®!®. Po drodze Saraceni mieli takze pustoszyé przemierzane terytoria oraz

mordowaé tysigce chrze$cijan ,,niczym bydlo™>%.

Wedlug papieza mitos¢ do Boga
1 uznawanie si¢ za jego wyznawcow zobowigzywato nie tylko do Zalu nad losem imperium
1 jego mieszkancow, lecz przede wszystkim do podjecia odpowiednich krokoéw. Grzegorz VII
wyrazat wiar¢ w to, ze pospieszenie z pomocg chrzescijanom wschodnim bylo przejawem
mitosci do bliznich oraz nasladownictwem Odkupiciela, ktory oddat swoje zycie za
ludzkos$¢>?!. Papiez otwarcie pisat o tym, Ze udanie sic na Wschod moglo byé zwigzane

z poniesieniem $mierci w walce o wyzwolenie wspoétbraci. Z wydzwieku listu mozna

15 Reg. 1, 46.

316 Speramus etiam, quod forsitan alia inde utilitas oriatur, scilicet ut pacatis Normannis transeamus
Constantinopolim in adiutorium christianorum, qui nimium afflicti creberrimis morsibus Saracenorum inianter
flagitant, ut sibi manum nostri auxilii porrigamus. Thamaczenie K.Z.

17 Reg. 1, 49. GREGORIUS episcopus servus servorum Dei omnibus christianam fidem defendere volentibus
salutem et apostolicam benedictionem. Ttumaczenie K.Z.

318 Tozsamo$¢ tego postanca jest nieokre$lona. Z tresci listu wynika, ze najprawdopodobniej podrézowat on
w celu mobilizowania rycerzy do wzigcia udzialu w wyprawie zbrojnej na Wschod.

319 Grzegorz VII poshuzyt si¢ okreSleniem: gens paganorum (tu: w formie mianownika). Sytuacja Cesarstwa
Bizantyjskiego w opisywanym przez papieza czasie: D. A. Korobeinikov, Najezdzcy i sgsiedzi — Turcy (1040-
1304), [w:] Bizancjum 1024-1492 t. 2, red. J. Shepard, ttum. J. Kozlowska, R. Piotrowski, Warszawa 2015,
s. 185-198.

520 1...] quasi pecudes occidisse. Thumaczenie K.Z. Ta metafora byla uzywana przez Grzegorza VII takze
w pismach, ktore beda analizowane w dalszej cz¢sci podrozdziatu.

52 Motyw na$ladownictwa Chrystusa w czasie epoki krucjat: W. J. Purkis, Elite and Popular Perceptions of
Imitatio Christi in Twelfth-Century Crusade Spirituality, ,,Studies in Church History” 42 (2006), s. 54-64.
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zrozumie¢, ze tego faktu nie wigzal on z jakakolwiek obawg czy strachem, ale uznawat za

czyn chwalebny, $wiadczacy o glebokiej wierze i oddaniu’?2.

Pontyfikat Grzegorza VII nalezy rozpatrywa¢ w $Scistym zwigzku z realiami XI wieku,
ktéry byt okresem intensywnych  przemian w  religijno$ci  spoteczenstwa
zachodnioeuropejskiego — nie tylko jego elit, ale takze (a moze przede wszystkim) rzesz ludzi
na dolnych szczeblach jego drabiny. Wyrazny wzrost gorliwosci religijnej, szukanie nowych
sposobow na zbawienie duszy oraz angazowanie si¢ w nowe formy poboznosci dawato
przewodzacym chrzeécijanom biskupom i papiezom mozliwo§¢ wykorzystania ich religijnego
oddania w sposéb do tamtego czasu niewidziany w historii. Wezwanie wiernych do udania si¢
do Azji Mniejszej, aby tam ponies¢ S$mier¢ w obronie wiary 1 uciemi¢zonych
wspotwyznawcdw, mialo sens 1 byto mozliwe do zrealizowania wtasnie w wyniku gtebokich

transformacji w mentalnosci katolikdéw w pelnym $redniowieczu’?’

. U ich podstaw lezat silny
niepokoj religijny, ktory byt skutkiem intensywnego przezywania wilasnej grzesznos$ci

i trwania w prze$§wiadczeniu o zblizajacej sie paruzji>**.

Papiez Grzegorz VII, piszac o oddaniu zycia w walce o oswobodzenie Cesarstwa
Bizantyjskiego i jego chrzescijanskiej ludnosci, odnosit si¢ do jednej z kluczowych idei
teologii chrzescijanskiej — nasladowania Chrystusa. W jego ujeciu nie chodzito jedynie
o duchowe lub moralne upodabnianie si¢ do Jezusa, lecz o konkretne dziatanie, ktére mogto
przybra¢ nawet form¢ poswiecenia zycia dla dobra wspolnoty wierzacych. W tym kontekscie
walka z muzulmanskimi najezdZzcami byla pojmowana nie jako zwykty konflikt zbrojny, ale
jako akt mitosci 1 obrony ciata Chrystusa, czyli Kosciota. W mys$li Grzegorza VII oddanie
zycia za innych chrze$cijan stawato si¢ analogia do ofiary Chrystusa — wzorca najwyzszego
poswiecenia. Wierni, gingc za uci$nionych chrzescijan, stawali si¢ jego nasladowcami
w wymiarze doczesnym. Poswigcajac bowiem swoje zycie, wybawiali swoich braci w wierze

przed zlem w postaci atakéw innowiercow. Cho¢ Grzegorz VII nie sformutowat tego

522 Oddanie zycia w walce za wiare i tym samym oczyszczenie z grzechow miato stanowi¢ przeciwwage dla
naturalnie odczuwanego strachu przed $miercig. Temat ten, takze dla epoki krucjat, zostat podjety w artykule:
A. Niewinski, Miedzy honorem a lgkiem. Wplyw rycerskiego etosu na postrzeganie emocjonalnych zachowan
w Sredniowiecznych wojnach, ,,Prace Historyczne” 151 (2024), 2, s. 290-294.

523 Refleksja na temat odezw Grzegorza VII do wiernych w kontek$cie przemian spotecznych XI wieku:
E. Doublier, Gregorio VII di fronte ai mutamenti sociali del suo tempo, [w:] Gregorio VII vescovo di Roma...,
s. 285-307.

524 Cho¢ wiele klasycznych badan koncentruje si¢ na przejsciu przez rok 1000, to lek przed paruzjg wowczas nie
zniknat; wrecz przeciwnie, w XI wieku nadal istnialy silne napiecia eschatologiczne: R. Landes, A. Gow,
D. C. van Meter (red.), The Apocalyptic Year 1000. Religious Expectation and Social Change 950-1050, Oxford
2003; B. E. Whalen, Joachim of Fiore and the Apocalyptic Revival of the Twelth Century, [w:] The Cambridge
Companion to Apocalyptic Literature, C. McAllister (red.), Cambridge 2020, s. 190-211.
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w sposOb bezposredni, to jednak w jego narracji oddanie zycia w obronie wspolwyznawcow
oraz wiary chrze$cijanskiej mozna interpretowac jako zréwnanie tego aktu z meczenstwem.
Papiez ukazywal wigc walke w obronie chrzescijanstwa nie tylko jako obowigzek moralny,

lecz takze nadawat jej sens martyrologiczny.

Motyw poswiecenia byt jednym z wiodacych takze w liscie do Henryka IV z 7 grudnia
1074°%. Grzegorz VII ponownie pisat w nim o tragicznej sytuacji chrzescijan na Wschodzie,
ponoszacych kazdego dnia $mieré. Wedlug stow papieza, zniszczenia, mordy 1 inne
nieszczgscia zadawane ze strony Saracendéw zmusily Bizantyjczykéw do btagania o pomoc
Stolice Apostolska. Beznadziejna sytuacja imperium zmierzata do catkowitego unicestwienia
chrze$cijanstwa przez niewiernych. Wzruszony rozpaczliwymi prosbami papiez stwierdzit, ze
sam wolalby raczej umrze¢ niz dalej sprawowac swoj urzad i zaniedba¢ braci znajdujacych
si¢ w potrzebie. Do takiej samej postawy nawotywatl tych, do ktorych mogt dotrzeé jego glos.
Wedlug stow, ktore znajduja sie w liscie do Henryka IV, wiernych, ktérzy odpowiedzieli na
wezwanie Grzegorza VII miato by¢ 50 tysigcy — zarowno z Italii jak 1 czgsci Europy zza Alp.
Co wigcej, sam papiez byl gotéw osobiscie stana¢ jako wodz na czele wyprawy, ktorej

ostatecznym celem bytoby odbicie Grobu Panskiego w Jerozolimie z rgk muzutmanow.

Tradycyjnie to wladcy S$wieccy, krolowie 1 cesarze, byli odpowiedzialni za
prowadzenie wojen 1 organizowanie wypraw zbrojnych. Papieze, jako duchowi przywddcy
chrzes$cijanstwa, petnili role moralnych przewodnikow, a nie dowodcoéw wojskowych.
Tymczasem Grzegorz VII — deklarujac gotowos¢ do przewodzenia zbrojnej wyprawie —
symbolicznie, a by¢ moze takze praktycznie, wkraczat w sfer¢ nalezaca do tamtego czasu do
wladzy S$wieckiej. Nie byt to zapewne gest wylacznie spontaniczny — wpisywal si¢ on
W szerszg wizj¢ papieskiego prymatu nad $wiatem chrzescijanskim, jakg rozwijat Grzegorz
VII. Ten gest papieza mozna wigc odczytywac jako probe przeformulowania relacji miedzy
sacerdotium a regnum. To Ko$ciot — a konkretnie papiez — zaczat ro$ci¢ sobie prawo do
przewodzenia nie tylko w sprawach duchowych, ale i polityczno-militarnych. Grzegorz VII
nie tyle wspierat wladcow $wieckich, co starat si¢ ich zastgpi¢, wskazujac, ze
odpowiedzialno§¢ za ochrone chrzescijanstwa 1 $wietych miejsc spoczywaé miala na

papiestwie.

Z tej perspektywy stowa papieza byly nie tylko wyrazem troski o los

wspotwyznawcow, lecz takze ideowa manifestacjg. Miata ona pokazywac, ze Kosciot nie

525 Reg. 11, 31.
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zamierzal juz tylko modli¢ si¢ o zwycigstwo, a chciat je samodzielnie wywalczy¢. Mozna to
postrzega¢ jako znak przemian, ktore doprowadzilty w niedlugim czasie do wypraw
krzyzowych — przedsiewzi¢¢ militarnych organizowanych z inicjatywy papieskiej. W tym
kontekscie stowa Grzegorza VII staly si¢ zwiastunem nowej epoki, w ktorej modlitwa i walka
zblizyly si¢ do siebie bardziej niz kiedykolwiek wcze$niej. Granice migdzy sacrum
a profanum za$, nie tyle ulegly zatarciu, co przeniknety si¢ sobg wzajemnie. Od XI wieku,
Kosciot zaczynat realnie rywalizowac z wladza §wiecka o prymat w $wiecie chrzescijanskim,
rowniez w dziedzinie, ktora przez wieki byla poza jego bezposrednim zasiegiem — wojnie?®.
W lonie samego Kos$ciota kwestia podejmowania walki od czaséw starozytnych do XI
wieku gleboko ewoluowata’?’. Sredniowieczna Europa przejeta po  starozytnym
chrzedcijanstwie nie tylko fundamentalne idee teologiczne, lecz takze moralne dylematy
zwigzane z uzyciem przemocy. Poczatkowa postawa pierwszych pokolen chrzescijan,
nacechowana glebokim pacyfizmem i przekonaniem o wyzszo$ci meczenstwa nad zadaniem
$mierci blizniemu, ulegla stopniowej transformacji. Ta zmiana zwigzana byla
z chrystianizacja Cesarstwa Rzymskiego. W miar¢ jak Kos$ciol stawat si¢ integralnym
elementem struktur panstwowych, pojawita si¢ potrzeba uzasadnienia udziatu chrzescijan
w dzialaniach zbrojnych. W odpowiedzi na te wyzwania Ojcowie Kos$ciota, z Augustynem
z Hippony na czele, sformutowali koncepcje wojny sprawiedliwej, zgodnie z ktora uzycie sity
moglo by¢ moralnie usprawiedliwione. Warunkiem byto to, Zze przemoc byla podejmowana

przez prawowita wladze w obronie wspdlnoty, prawa lub zagrozonych dobr>2%.

W wiekach $rednich idea ta ulegla dalszemu rozwinigciu 1 dostosowaniu do realiow
feudalnej Europy. Prawowitym zwierzchnikiem uprawnionym do uzycia miecza stawat si¢ juz
nie tylko cesarz, lecz rGwniez monarchowie narodowi, a w szczegdlnych przypadkach takze
Kosciot. Coraz silniej akcentowano tez przekonanie, ze wojna moze by¢ czynem
o charakterze religijnym, podejmowanym w obronie wiary, KoS$ciota 1 wspolnoty
chrzescijanskiej. To wlasnie na gruncie tej rozwijajacej si¢ doktryny faczyla sie¢ idea

sprawiedliwej wojny z nadzieja na duchowe oczyszczenie. W tym kontek$cie nalezy

526 O narodzinach chrzescijanskiego militaryzmu i jego papieskich inspiracjach: C. Morris, Monarchia papieska.
Drzieje KosSciota zachodniego w latach 1050-1250, ttum. A. Bugaj, Kety 2015, s. 247-255; T. Asbridge, Pierwsza
krucjata — nowe spojrzenie, ttum. E. Jagla, Poznan 2006, s. 42-47; H. E. Mayer, Historia wypraw krzyzowych,
thum. T. Zatorski, Krakow 2008, s. 38-41.

527 R. Michatowski, Historia powszechna..., s. 249-252. Zawarta w podreczniku klarowna i prezentacja
problematyki stanowita istotny punkt wyjscia dla analizy idei wojny sprawiedliwej i wojny §wietej w niniejszej
pracy.

S8 F, H. Russell, The Just War in the Middle Ages, Cambridge 1977, s. 16-26.; R. A. Markus, Saint Augustine s
Views on the ‘Just War’, ,,Studies in Church History” 20 (1983), s. 1-13.
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rozpatrywaé planowana przez Grzegorza VII wyprawe. W koncepcji papieza obrona

chrze$cijan na Wschodzie stawata si¢ religijnym obowiagzkiem catej tacinskiej Europy.

Z ideg wojny sprawiedliwej, gleboko zakorzeniong w refleksji chrzescijanskiej, $cisle
wigzato si¢ inne zjawisko — wojny $wietej. Cho¢ oba pojecia nierzadko si¢ przenikaly, nie
byly to kategorie tozsame. O ile wojna sprawiedliwa odnosita si¢ do moralnie
usprawiedliwionego uzycia przemocy przez legalng wladze $wiecka w okreslonych
okolicznosciach, o tyle wojna $wieta oznaczata zbrojny konflikt prowadzony w imieniu Boga.
Inspiracja do takiego pojmowania podj¢tych dzialan zbrojnych byta Biblia, zwtaszcza Stary
Testament. W jego ksiegach, doglebnie studiujacy je teologowie i kaznodzieje, odnajdywali
opisy walk toczonych przez Nardd Wybrany z polecenia Boga. Czg¢sto mialy one charakter
ofensywny, a mimo to uznawano je za w pelni uzasadnione®”. Jak mozna wnioskowaé
z wielu réznych listow Grzegorza VII, Stary Testament byl dla niego zrédlem inspiracji.
Czeste cytowanie ustepow z niego pochodzacych swiadczy o glebokiej znajomosci jego tresci
przez biskupa Rzymu. W praktyce $redniowiecznej wojna $wigta przybierala szczegdlnie
wyrazistg forme w konfliktach z poganami i muzulmanami, w ktérych chrzescijanscy rycerze
wystepowali jako obroncy wiary i wspdlnoty Kosciota. Walki z najazdami arabskimi

postrzegano nie tylko jako militarng konieczno$¢, lecz jako duchowe powotanie.

Podwaliny pod ideowa postawe Grzegorza VII jako papieza-wojownika byla
dziatalno$¢ papieza Leona IX. W 1053 roku zaangazowat si¢ on w konflikt z Normanami
w potudniowych Wtoszech. Papiez nie tylko blogostawil dzialania zbrojne, lecz takze
osobiscie towarzyszytl wojskom, ktore miaty powstrzymac¢ ekspansj¢ normanska. Cho¢ nie
dowodzil armig na polu bitwy, byt przy niej obecny 1 wzigt udziat w organizacji wyprawy
wojennej. Podkreslato to rosngce przekonanie o prawie Kosciota do uzycia sity w obronie
porzadku chrzescijanskiego. Miato to takze udowadnia¢ stuszno$¢ zaangazowania si¢ wladzy
duchownej w wojne, w sytuacji kiedy jest ona prowadzona np. w celu ochrony Patrymonium

$w. Piotra®®,

Wracajac do listu Grzegorza VII do Henryka IV: to co zwraca szczegdlng uwage przy
analizie dokumentu, jest poj$cie papieza o krok dalej w swoich planach wojennych wzgledem

tego, co mozna byto przeczyta¢ w jego wczesniejszych pismach. Biskup Rzymu nie chciat

% G. Wilkes, Judaism and Justice in War, [w:] Just War in Comparative Perspective, P. Robinson (red.),
Aldershot-Burlington 2003, s. 9-14; Z. Rau, T. Tulejski, Wojna sprawiedliwa versus wojna swigta. Zagadnienia
doktrynalne historycznej konfrontacji, ,,Politeja” 26 (2013), 4, s. 7-34.

530 M. Stroll, Popes and Antipopes...,s. 35-38.
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poprzesta¢ jedynie na uratowaniu Bizancjum i oswobodzeniu chrze$cijan mieszkajacych
w cesarstwie. Chciatl i8¢ dalej — az do Jerozolimy, w celu odbicia z rgk muzulmanéw Grobu
Panskiego.  Pragnienie = Grzegorza VII  odzwierciedlalo  gleboko  zakorzeniong
w $redniowiecznej duchowosci chrzescijanskiej tesknote za Jerozolimg — miejscem $mierci
i zmartwychwstania Chrystusa. Ziemia Swicta byta postrzegana nie tylko jako geograficzna
przestrzen, lecz jako duchowa ojczyzna calego chrzescijanstwa. Byla bowiem miejscem
przyjécia na $wiat, zycia i realizacji dziela zbawienia ludzkosci przez Jezusa. Ziemia Swigta,
aw szczegbdlnosci Jerozolima, stanowila centrum duchowego $wiata Sredniowiecznego

chrze$cijanstwa™!.

Fakt, iz najéwictsze miejsce chrzescijanstwa, czyli Grob Swiety, znajdowato sie pod
kontrola Saracendéw bylo czyms bulwersujacym dla calej Sredniowiecznej christianitas. Walka
0 odzyskanie Jerozolimy nabierata wiec cech walki o ,niepodleglos¢” chrzescijanstwa. Byta
préba wyzwolenia wiasnej, ,,duchowej ojczyzny” spod panowania niewiernych. Idea ta,
rozwijajaca si¢ w epoce poprzedzajacej krucjaty, §wiadczyla o narastajacym przekonaniu, ze
Kosciol miat nie tylko prawo, ale i obowigzek siegna¢ po miecz w obronie najswietszych
miejsc chrzescijanstwa. Sami papieze za$, uznajgc siebie za przewodzacych wszystkim
wiernym byli zobowigzani do zorganizowania wypraw majacych na celu odbicie $wigtego
miasta. To wlasnie w odzyskaniu Jerozolimy tkwit zasadniczy sens krucjaty jako wojny
swietej. Nie chodzito juz tylko o odzyskanie ktoregos z wielu terytoriow utraconych na rzecz
islamu, lecz o wyzwolenie miejsca szczegdlnego. W tej perspektywie, rekonkwista
Jerozolimy nie byla jedynie aktem obrony chrzescijanstwa, lecz jego wyzwoleniem™?2,
Grzegorz VII piszac do Henryka IV o swoich planach stawial siebie w roli autorytetu
przewodzacego catemu chrzedcijanstwu nie tylko w sprawach natury duchowej, lecz
pokazywal tez swoja wptywowos$¢ — zwolanie zbrojnej wyprawy i to na wielka skale.
Grzegorz VII demonstrowat takze zasigg swojego autorytetu w sensie geograficznym —
wedlug jego stow na jego wezwanie odpowiedzieli zbrojni nie tylko z Italii, ale z r6éznych

cze$ci Europy znajdujacych si¢ za Alpami.

Motyw uwolnienia Grobu Panskiego spod kontroli muzutmanow pojawit si¢ w jednym

z pism Grzegorza VII juz wcze$niej. Niemal po6t roku przed tym jak papiez napisat w liscie

531 Znaczenie Ziemi Swietej dla chrzescijan pierwszego tysiaclecia i postrzeganie Jerozolimy jako duchowego
centrum chrzescijanstwa zostalo omdéwione pod wieloma réznymi katami w pracy zbiorowej: O. Limor,
G. G. Stroumsa (red.), Christians and Christianity in the Holy Land. From the Origins to the Latin Kingdoms,
Turnhout 2006.

332 C. Morris, The Sepulchre of Christ and The Medieval West, Oxford 2005, s. 134-183.
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do Henryka IV wprost o swoich zamiarach odbicia Jerozolimy, temat najswigtszego miejsca
chrze$cijan pojawil sie w liscie do matki niemieckiego kréla — cesarzowej Agnieszki>®>,
Pismo z 15 czerwca 1074 byt w swojej zasadniczej czgSci wyrazem wdziecznosci dla
adresatki za jej wysitki doprowadzenia do zgody i porozumienia mi¢dzy Stolica Apostolska
a jej synem. Tym co jest najistotniejsze, z punktu widzenia badan nad proba zorganizowania
krucjaty przez Grzegorza VII, jest fragment listu, w ktérym papiez dzigkowat ,,najbardziej
chrzescijanskiej cesarzowej” za wsparcie jakie otrzymywat od niej oraz hrabin Beatrycze
i Matyldy z Toskanii’**. Mianowicie, bylo to organizowanie wyprawy przeciwko Saracenom.
Biskup Rzymu poréwnywat jego trzy stronniczki do $wigtych niewiast, ktore udaty si¢ do
grobu Jezusa w poranek po zmartwychwstaniu, wyprzedzajac uczniow Panskich. W oczach
Grzegorza VI, cesarzowa Agnieszka oraz hrabiny Beatrycze 1 Matylda, poprzez swoje trudy,
wyprzedzily wszystkich wladcow chrzes$cijanskiego $wiata w zmierzaniu do ,,Ko$ciota
Chrystusa”, ktory byt ,,umieszczony jakby w grobie utrapienia”. Jako gléwny cel papiez
wskazywal za§ doprowadzenie do tego, aby tenze Kosciot mogt ,,z powrotem wznie$¢ si¢ do
stanu swojej wolnosci”. Cesarzowa-matka i toskanskie hrabiny, ,,jakby instruowane przez
anielskie $piewy”, byty tymi, ktore usilnie staraly sie¢ wzywaé innych do pomocy
,»cierpigcemu Ko$ciotowi”®°. Papiez wyrazal rowniez pewno$¢, ze dzialanie Agnieszki,

Beatrycze i Matyldy mialo by¢ nagrodzone przez Boga zyciem wiecznym.

Wracajac ponownie do listu do Henryka IV: zasieg autorytetu papieskiego zostat tam
zademonstrowany przez Grzegorza VII jeszcze w jedynym wymiarze. W dalszej czesci tresci
pisma papiez napisal bowiem, ze dodatkowym czynnikiem pobudzajacym go do podjecia
zdecydowanych dziatan wojennych byt fakt, ze Koscidét konstantynopolitanski, ktory jak
napisano, nie zgadzat sic z Rzymem w kwestii Ducha Swietego liczyt na zgode ze Stolica

536

Apostolska™®. Oprdcz tego papiez napisal: ,,takze Ormianie, ktorzy prawie wszyscy zbladzili

od wiary katolickiej, 1 niemal wszyscy chrzescijanie Wschodu, oczekuja, co wiara apostota

533 Reg. 1, 85.

534 Najbardziej chrze$cijanska cesarzowg” Agnieszka zostala nazwana przez Grzegorza VII w formule
pozdrowienia: GREGORIUS episcopus servus servorum Dei Agneti christianissimeg imperatrici salutem et
apostolicam benedictionem. Thumaczenie K.Z.

335 Nam sicut ille pre cunctis discipulis ad sepulchrum Domini miro caritatis ardore venerunt, ita vos ecclesiam
Christi quasi in sepulchro afflictionis positam pre multis immo pene pre omnibus terrarum principibus pio amore
visitatis et, ut ad statum libertatis sug resurgat, totis viribus annitentes quasi angelicis instructe responsis ceteros
ad suffragium laborantis ecclesie provocatis.

536 Grzegorzowi VII chodzito zapewne o spor o Filioque: J. Grzywaczewski, Filioque comme un probléme
théologiqueet ecclésiastique, ,,Vox Patrum” 59 (2013), s. 559-579.
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Piotra rozstrzygnie wéréd ich rozbieznych opinii**’. Grzegorz VII wierzyt, Ze jako nastepca
Ksigcia Apostotéw musi utwierdza¢ w wierze innych chrzeécijan dzialajac tym samym
w ramach stow samego Zbawiciela, ktory zwrécil sie¢ do Piotra w przywotanych juz
wielokrotnie stowach z Ewangelii wedtug $w. Lukasza®*®. Sam papiez zreszta w liscie do
Henryka IV zacytowal tamten ustep i dodat od siebie: ,,A poniewaz nasi ojcowie, ktorych
slady — cho¢ niegodni — pragniemy nasladowac, czgsto udawali si¢ w tamte strony dla
umocnienia wiary katolickiej, rowniez my, wspomagani modlitwami wszystkich chrzes$cijan

[...] jestesmy przynagleni, aby uda¢ si¢ tam dla tej samej wiary i obrony chrzescijan”°.

Prawdopodobne odwotanie si¢ Grzegorza VII do podrézy jego poprzednikéw,
stanowilo wazny element ksztaltowania dyskursu o papieskiej misji. Piszac o potrzebie udania
si¢ do Azji Mniejszej i Armenii, papiez podkreslit jak bardzo zagrozeni byli chrze$cijanie
w tamtych regionach. Jednoczesnie budowal ideowe i moralne uzasadnienie wiasnych
przedsigwzig¢. Utozsamiajac swojg postuge z dzialaniem $w. Piotrem, papiez stwierdzal, ze
na nim spoczywato zadanie utwierdzania wszystkich chrze$cijan w wierze, okre$lania
prawowiernosci 1 jednoczenia calej christianitas. Odwolujac si¢ do przykladu Ojcow
(biskupow rzymskich) i1 piszac o pragnieniu pojscia w ich $lady, Grzegorz VII wzmacniat
swoj przekaz o obronie ortodoksji. Papiez chcial tez w ten sposéb podkresli¢, ze zaden inny
hierarcha koscielny czy wiadca, nie byt w stanie przewodzi¢ tak wielu ludziom z tak wielu

réznych czeséci Owcezesnie znanego Swiata.

Kolejny list, ktéorego znaczenie jest kluczowe przy podejmowaniu tematu

niezrealizowanej krucjaty Grzegorza VII, jest jego odezwa do wszystkich wiernych z 16

37 Armenii etiam fere omnes a catholica fide oberrant et pene universi orientales prestolantur, quid fides
apostoli Petri inter diversas opiniones eorum decernat. Ttumaczenie K.Z.

38k 22,31-32.

339 Et quia patres nostri, quorum vestigia licet indigni sequi optamus partes illas pro fide catholica confirmanda
sepe adierunt, nos etiam adiuti precibus omnium christianorum si Christo duce via patuerit, quia non est vita
hominis in manu eius et a Domino gressus hominis diriguntur, illuc transire pro eadem fide et christianourm
defensione compellimur. Thumaczenie K.Z. Cigzko stwierdzi¢ kogo Grzegorz VII mogt mie¢ na mysli jako
udajacych si¢ w ,tamte strony”. Nie jest znany zaden biskup rzymski, ktory wybratby si¢ do Armenii. Do
Konstantynopola podrézowali: Jan I (523-526), Agapit I (535-536), Wigiliusz (537-555) i Konstantyn (708-715).
Papiez Marcin I (649-655) zostat nad Bosfor porwany. J. N. D. Kelly, Encyklopedia..., s. 81-82; 86-91; 107-108;
122-124. By¢ moze jako udanie si¢ na Wschdd, Grzegorz VII interpretowat misj¢ legatow, ktdrzy reprezentowali
tam danego biskupa Rzymu. Potwierdza¢ moglby to list do Hugona z Die z 12 maja 1077 (Reg. IV, 22),
w ktorym Grzegorz VII wyrazal si¢ o papiezu Hadrianie II (867-872) tak jakby byl on osobiscie obecny na
Soborze Konstantynopolitanskim IV (w rzeczywistosci byli tam tylko jego legaci). O traktowaniu stanowiska
legata niemal jak glosu samego papieza: R. Szewczyk, Pozycja prawna legatow biskupa Rzymu, ,,Prawo
Kanoniczne” 56 (2013), 1, s. 73-75; K. R. Rennie, The Ceremonial Reception of Medieval Papal Legates, ,,The
Journal of Ecclesiastical History” 70, (2019), 1, s. 18-37.
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grudnia 1074°*°, W formule pozdrowienia i apostolskiego blogostawiefistwa papiez
podkreslil, ze w sposéb szczegdlny kierowat swoje wezwanie do katolikow zyjacych za
Alpami. W swoim pismie po raz kolejny wezwat tez wiernych do zjednoczenia sit i podjecia
si¢ wspolnej wyprawy przeciwko muzutlmanom. Grzegorz VII ponownie przedstawil tez
tragiczng sytuacje w jakiej znalazto si¢ Cesarstwo Bizantyjskie i mieszkajagcy w nim
chrzescijanie. W narracji papieza zagrozenie w jakim si¢ oni znalezli przybierato dwie rézne
natury. Po pierwsze, jak zostalo to ujete, ,,sam diabel staral si¢ odciggnac zyjacych
w imperium chrzeécijan od wiary katolickiej”>*'. Prawdopodobnie papiez wyrazat si¢ w ten
sposob o sitowym zmuszaniu chrze$cijan do konwersji na islam. W mniej oczywistej
interpretacji, miat na mysli réznice dogmatyczne wystepujace miedzy Wschodem
a Zachodem, jak choéby kwestie pochodzenia Ducha Swictego, o ktorej wspomniano w wyzej
analizowanym licie do Henryka IV. Ten btad, w jaki w opinii biskupa Rzymu popadt Kosciot
wschodni, byl przez niego samego prawdopodobnie interpretowany jako podszepty diabta. Po
drugie, Bizantyjczycy wcigz bezustannie byli atakowani i zabijani. Papiez okreslit Saracenow
jako posrednikow, wykonawcodw woli 1 stugi diabla, ktorzy byli przez niego wykorzystywani
do wyniszczenia chrzedcijanstwa w Azji Mniejszej. Zagrozenie w jakim znalezli si¢ zatem
Bizantyjczycy miato dwie natury: duchowa (wyrzeknigcie si¢ wiary lub popadnigcie

w herezje) oraz cielesng (poniesienie Smierci w wyniku masowych zabojstw).

W narracji listu Grzegorz VII ponownie jawit si¢ jako autorytet jednoczacy katolikow
na Zachodzie w celu ocalenia chrzescijan na Wschodzie. Papiez nie tylko chcial uratowac ich
przed mordem z rak niewiernych, lecz takze ochroni¢ przez utratg wiary lub doprowadzi¢ do
ich nawrdcenia z drogi btedu. W trakcie organizacji misji Grzegorz VII zauwazal jednak
trudnosci, ktore rowniez postrzegal jako dziatanie szatana. Papiez wyrazit si¢ o nim
W nastepujacy sposob: ,,Lecz poniewaz zazdros$ci naszym dobrym pragnieniom, stara si¢ o ile
moze, nas powstrzymac, aby oni, dzigki hojnej tasce Bozej, nie zostali wybawieni, a my,
oddajac nasze zycie za naszych braci, nie zostali ukoronowani”. W tym miejscu pojawia si¢
kolejny wymiar ideowy krucjat — $mier¢ poniesiona w czasie walki z niewiernymi jako

gwarancja zbawienia®*.

340 Reg. 11, 37.

S411...] quos diabolus per se ipsum a fide catholica conatur avertere et per membra sua non cessat cotidie quasi
pecudes crudeliter enecare. Thumaczenie K.Z.

542 C. Morris, Martyrs on the Field of Battle before and during the First Crusade, ,,Studies in Church History”
30 (1993), s. 93-104.
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Idea ta oczywiscie taczyta si¢ z omawianym juz wyzej postrzeganiem meczenstwa na
polu bitwy. Uzycie przez Grzegorza VII slowa ,ukoronowani”, okreslajac tych, ktorzy
mieliby odda¢ zycie za swoich braci w wierze, mialo bardzo gleboki sens. Dotykat on
uzyskania zbawienia po meczenskiej Smierci. W tradycji chrzescijanskiej od najdawniejszych
czasOW byla ona postrzegana jako najwyzszy wyraz wiernos$ci Bogu i ostateczne §wiadectwo
wiary. To wlasnie z tego powodu taka $mier¢ nazywano czesto ,,ukoronowaniem” zycia
chrzescijanskiego. Metafora korony nie byla przypadkowa — nawigzywata zaréwno do
symboliki biblijnej, jak 1 do starozytnej kultury, w ktorej korona (wieniec) oznaczala
zwyciestwo, chwale i nagrode. W Nowym Testamencie, odnalez¢ mozna poréwnania zycia
chrze$cijanina do biegu w zawodach lub walki, gdzie nagroda za wytrwatos$¢ 1 wiernos¢ byta

korona>*?

. Mgczennik, ktory wytrwat az do $mierci w wyznawaniu wiary, byl wiec uwazany
za duchowego zwyciezce — kogos, kto dopehit swego biegu, zachowal wiare 1 otrzymal od
Chrystusa korong meczenstwa, a tym samym zycie wieczne. Meczenstwo bylo widziane tez
jako zwienczenie chrzescijanskiej drogi i zjednoczenie z Chrystusem. W tym sensie jego
zycie osiggato pelni¢ — zostawalo ,,ukoronowane”. Kosciot czcit meczennikow jako tych,
ktorzy poprzez utrate zycia dali doskonale $wiadectwo wiary. Meczenstwo byto traktowane

jako nie kleska, lecz triumf dajacy duszy gwarancje wejscia do nieba. Walczacy za Swigte

miejsca i wspotbraci toczyli walke na ziemi, ale ich $mier¢ byta ofiarg ztozong Bogu.

Dla wielu wiernych udzial w krucjacie stanowit realng mozliwo$¢ uzyskania
odpuszczenia win 1 pomnozenia duchowych zastug. Krucjata, czesto rozumiana takze jako
pielgrzymka z broniag w r¢ku, oferowala obietnice zbawienia w zamian za poswigcenie,

cierpienie i walke w imie chrze$cijanskiej sprawy>**

. Grzegorz VII dostrzegajac site duchowe;j
motywacji, wlaczyl si¢ aktywnie w mobilizacj¢ rycerstwa do udzialu w $wigtej wojnie.
Kolejny list Grzegorza VII do wszystkich wiernych, szczegolnie tych za Alpami, mial wlasnie
zmobilizowa¢ adresatow pisma do walki. Papiez odwotywat si¢ do koniecznos$ci obrony
religii 1 tym samym stuzby Chrystusowi. Wyprawa na Wschod w opinii biskupa Rzymu miata
stanowi¢ manifestacj¢ wiary w konteks$cie synostwa Bozego. Bylaby tez doskonalym
wypetnieniem przykazania mitosci. Ze strony papieza padly rowniez stowa: ,,A zatem,
najmilsi bracia, badzcie najodwazniejsi do walki o t¢ chwale i1 slawe, ktore przewyzszaja

wszelkie pragnienia, wy, ktorzy dotad byliscie odwazni w walce o rzeczy, ktoérych nie

343 Przyktady z Nowego Testamentu: ,korona sprawiedliwos$ci” (2 Tm 4, 7-8), ,,niewiedngca korona chwaty”
(1 P5,4)czy ,,wieniec zycia” (Ap 2, 10).

54 Interpretowanie krucjaty jako pielgrzymi z bronig w reku: M. C. Gaposchkin, From Pilgrimage to Crusade:
The Liturgy of Departure, 1095-1300, ,,Speculum” 88 (2013), 1, s. 44-91.
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mozecie zatrzymac ani posiada¢ bez bolu. Albowiem przez chwilowy trud mozecie zdoby¢

wieczng nagrode™>*.

Grzegorz VII nawotywatl chrzescijan, by wykazali si¢ odwaga w walce o duchowe
wartos$ci. Przeciwstawial on wojowanie o dobra ziemskie, ktore byly przemijajace i niepewne,
walce o dobro wieczne, jakim byto zbawienie. Krytykowat przy tym dotychczasowe konflikty
miedzy chrzescijanami, ktore nie prowadzily do zadnej trwatej korzysci, a jedynie tworzyly
i pogtebialy podzialy i wrogo$¢ miedzy wspotwyznawcami®*®. Ponadto obiecywal, Zze udziat
w wyprawie na Wschod mial by¢ formg duchowego poswigcenia, ktére miato zapewniaé
odpuszczenie grzechow i zycie wieczne. Ten silny motyw mobilizujacy miat przekonaé ludzi

do wzigcia udziatu w wyprawie; szczegolnie tych, ktdrzy szukali sposobu na zbawienie duszy.

Motyw poniesienia $mierci w walce pojawia si¢ takze w liScie do Matyldy
Toskanskiej. Nie jest znana jego dokladna datacja. Zostat on jednak napisany juz po odezwie

do wiernych z 16 grudnia 1074°

. W lidcie tym papiez ponownie dzielit si¢ swoim goracym
pragnieniem niesienia pomocy chrzescijanom w Bizancjum, ktorzy zostali zaatakowani przez
muzutmanow. Grzegorz VII wyrazal réwniez gotowos¢ osobistego udania si¢ na Wschod, by
wspomoc wspotwyznawcow. Papiez byl przekonany, ze moze liczy¢ na wsparcie ze strony
europejskiego rycerstwa, a takze na osobiste zaangazowanie cesarzowej-matki Agnieszki. Jak
wynika z tresci listu, miata ona podja¢ decyzje o udziale w planowanej wyprawie. Co wigcej,
zardbwno papiez, jak 1 cesarzowa pragneli, by adresatka listu — Matylda towarzyszyla im
w tym przedsiewzigciu. W liscie pada stwierdzenie: ,najpiekniejsza 1 bardzo chwalebng
rzeczg jest oddaé swoje $miertelne ciato za Chrystusa, ktory jest Zyciem wiecznym”*,
Towarzystwo Agnieszki 1 Matyldy byloby dla papieza umocnieniem w jego zamiarach
wyprawienia si¢ za morze. Biskup Rzymu wprost stwierdzit nawet, ze oddanie Zycia za
Chrystusa sprawitoby, ze cata trojka znalaztaby si¢ razem w niebie. Grzegorz VII promowat
tym samym przekonanie, ze $mier¢ poniesiona w walce z Saracenami gwarantowata

zbawienie. Oddanie zycia w stuzbie obrony wiary chrzes$cijanskiej traktowat nie jako tragedie,

lecz jako akt najwyzszego po$wiecenia. Zycie doczesne i $émiertelne ciato ofiarowane w imie

% Itaque fratres karissimi, estote ad pugnandum fortissimi pro laude illa et gloria, que omne desiderium
superant, qui hactenus fortes fuistis pugnare pro rebus, quas non potestis detinere nec sine dolore possidere.
Nam per momentaneum laborem aeternam potestis acquirere mercedem.

346 Wzajemne zwalczanie si¢ przez monarchow i moznowtadcéw w Europie byto gorszace dla chrzeScijan.
Wedlug Jacquesa Le Goffa stanowisko Kosciota, aby skierowaé przemoc przeciwko niewiernym zamiast
walczy¢ migdzy soba, bylo jednym z najwazniejszych czynnikéw decydujacych o ogromnej skali ruchu
krucjatowego. J. Le Goff, Diugie sredniowiecze, tum. M. Zurowska, Warszawa 2004, s. 65.

SYTEV 5.

S8 1...] pulcherrimum est ac ualde gloriosum carnem morticinam pro Christo dare, qui est aeterna uita.
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sprawy uznawanej za najstuszniejsza, nie byto postrzegane przez papieza jako strata, lecz jako

ZwWycigstwo.

Pierwsza krucjata, do ktorej wezwal papiez Urban II na synodzie w Clermont,
wyruszyta do Ziemi Swictej w 1096 roku, a wiec ponad 20 lat po tym, jak do wyprawy na
Wschod wezwal Grzegorz VII. Pomimo tego, przekaz Grzegorza VII posiadal wszystkie
najwazniejsze cechy dyskursu duchownych, ktérzy pewien czas po nim nawotywali do walki
z Saracenami®®. Cho¢ okres dwdch dekad z perspektywy badacza epoki $redniowiecza nie
stanowi duzego odstepu czasu, to nie ma watpliwosci, ze Grzegorza VII nalezy uznawac za
prekursora ruchu krucjatowego w rozumieniu duzych, zaplanowanych, zorganizowanych
wypraw zbrojnych chrzeScijan przeciwko islamowi. Podjgcie przez Grzegorza VII
zdecydowanych dzialan bylo podbudowane ideowo, a papieski dyskurs byt przesigkniety
emocjami bazujacymi na mitosci wzgledem Boga i wspotwyznawcodw oraz poswigcenia dla
obrony chrzescijanstwa. W swoich listach Grzegorz VII zawarl wezwanie do wypetniania
obowiazkow chrzescijanskich, ocalenia wspotwyznawcow 1 odzyskania Jerozolimy. Co
wiecej, papiez zapewnial, ze ci, ktorzy poniesliby smier¢ w walce o wiare 1 swoich bliznich,
otrzymaja nalezng nagrod¢ — wejscie do nieba. Caly dyskurs Grzegorza VII odnosnie
organizacji wyprawy na Wschod byt reakcja na kryzys jaki dotykat rzeczy absolutnie

fundamentalnych — trwatosci religii i losu jej wyznawcow.

Pomimo, ze krucjata Grzegorza VII ostatecznie nie doszta do skutku, sama koncepcja
jej zorganizowania stanowi dowdd na wzrost autorytetu papiestwa w drugiej potowie XI
wieku. Juz sam fakt, ze papiez publicznie deklarowal gotowo$¢ osobistego poprowadzenia
wyprawy zbrojnej na Wschdod, pokazywal, Zze biskup Rzymu przestawal by¢ wylacznie
autorytetem religijnym. Zaczat by¢ kreowany réwniez na przywddce wszystkich chrzescijan.
Zainteresowanie losem chrzescijan w Bizancjum i ch¢¢ niesienia im pomocy ukazywaty
papieza jako rzecznika spraw catego chrze$cijanstwa, rowniez poza granicami lacinskiego
Zachodu. Nawotujac do krucjaty, biskup Rzymu w sposdb wyjatkowo wyrazny przypisywat
sobie autorytet rozstrzygania o zbawieniu, wigzac je z ofiarg zycia ztozong w walce za wiare.

Planowana wyprawa miata taczy¢ rycerstwo, duchowienstwo, a nawet koronowane glowy

549 Retoryka organizatorow wypraw krzyzowych 10 lat po $mierci Grzegorza VII: A. Becker, Papst Urban II.
(1088-1099), t. 2, Stuttgart 1988, s. 273-333. D. C. Munro, The Speech of Pope Urban II. at Clermont, 1095,
»The American Historical Review” 11 (1906), 2, s. 231-242; C. T. Maier, Crusade Propaganda and Ideology.
Model Sermons for the Preaching of the Cross, Cambridge 2000; T. Petech, Describing the Enemy in the First
Crusade: The Rhetoric of Innumerable Hosts, ,,Acta Mediaevalia. Series Nova” 2 (2025), s. 11-47.
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Europy wokoét wspdlnego celu. To odzwierciedlalo papieska wizje uniwersalnej wspolnoty

chrze$cijanskiej z Rzymem jako jej centrum.

4.3. Walka za Stolice Apostolska

Od XI wieku za $wietg zaczeto uznawaé w szczegolnosci t¢ wojng, ktéra zostata
ogloszona przez papieza. Co istotne, nie musiala by¢ ona wylgcznie wymierzona
w niechrze$cijan — jej celem moglta by¢ roéwniez obrona posiadtosci i praw Stolicy
Apostolskiej. Grzegorz VII wykorzystywat swoj autorytet takze do takich celow. Ponownie
mozna zauwazy¢, ze w tym sensie zarysowywala si¢ nowa rola papieza — nie tylko jako
duchowego przywddcy chrzescijanstwa, lecz takze jako inicjatora i organizatora zbrojnych

kampanii, ktorym biskup rzymski nadawat wymiar religijny>>°.

Powyzej zostat juz przywotany list do hrabiego Burgundii Wilhelma I z 2 lutego 1074.
Grzegorz VII wspomnial w piSmie o zamiarach spacyfikowania Normandéw z Potudnia
Wiloch. Miato to nastapi¢ jeszcze przed podjeciem dziatan majacych uratowaé chrzescijan ze
Wschodu przez najazdem Saracenéw>!. Pomimo zawartego sojuszu polityczno-militarnego
za pontyfikatu Mikotaja II, relacje miedzy Grzegorzem VII a Normanami z Poludnia Italii,
zwlaszcza z Robertem Guiscardem, byly dalekie od pelnej harmonii. Papiez, cho¢
uzalezniony od ich wsparcia w wypadku eskalacji konfliktu z Henrykiem IV, pozostawatl
wobec nich wyraznie nieufny 1 niejednokrotnie dawat wyraz swoim obawom wzgledem ich
niezaleznosci oraz samowoli. Wlasnie fragment z listu do Wilhelma Burgundzkiego §wiadczy
jednoznacznie o napigciu — Grzegorz VII nie wahat si¢ stwierdzi¢, ze Normanowie wymagali
pacyfikacji. Stanowilo to czytelny sygnal, iz traktowat takze ich jako potencjalne zagrozenie.
Krytyka papieza koncentrowata si¢ przede wszystkim na brutalnych metodach rzadzenia,
jakie stosowali normanscy moznowtadcy, zawlaszczaniu przez nich majatkow koscielnych

oraz tamaniu zasad w zakresie obsady urzedow koscielnych®*?. Grzegorz VII postrzegat

550 R. Rist, The Medieval Papacy, Crusading, and Heresy, 1095-1291, [w:] A Companion to the Medieval
Papacy: Growth of an Ideology and Institution, K. Sisson, A. A. Larson (red.), Leiden-Boston 2016, s. 309-332.
W artykule oméwiono jak idea sprawiedliwego ukarania niepostuszenstwa i gloszenia herezji przeobrazila si¢
w reakcje zbrojng. F. H. Russell, The Just War..., s. 34-35. W ksiazce podkreslono, ze dla Grzegorza VII walka
z wrogami Stolicy Apostolskiej byta §wigtag wojna.

31 Reg. 1, 46.

352 Swoje problemy z Normanami Grzegorz VII krotko opisat takze w liScie z 27 wrze$nia 1073 do
mediolanskiego rycerza Erlembalda, jednego z przywodcow patarii (Reg. I, 25). O probie zawarcia z nimi
pokoju wspomina za§ w pisSmie do innego rycerza z Mediolanu (réwniez zwigzanego z patarig) Winfryda
z kwietnia 1076 roku (Reg. III, 15). Na 31 pazdziernika 1076 datowany jest inny list do Winfryda oraz jego
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Normanow jako dziatajacych wedtug logiki sity. W rezultacie jego polityka wobec nich byta
ambiwalentna — z jednej strony oparta na ewentualnej potrzebie militarnego wsparcia
w sporze z Niemcami, z drugiej nacechowana dystansem 1 probami utrzymania kontroli nad

niepokornym sojusznikiem>>3.

Grzegorz VII, mimo ze Normanowie w potudniowe;j Italii byli chrze$cijanami, wzywat
hrabiego Burgundii Wilhelma do podjecia zbrojnej interwencji przeciwko nim. Stanowi to
znamienny przyklad poszerzania przez papieza prerogatyw w zakresie oglaszania
i legitymizowania wojny $wigtej. W ujeciu papieza, nie tylko religia, lecz takze postawa
wobec Kosciota, determinowata, kto mogl by¢ uznany za wroga. Normanowie, cho¢ nalezacy
do wspdlnoty chrzescijanskiej, byli postrzegani przez papieza w tamtym czasie jako
przeciwnicy Kosciola. Wezwanie do ich pacyfikacji $wiadczy nie tylko o rosngcym napigciu
miedzy papiezem a jego nominalnymi sojusznikami, lecz takze o fundamentalnym
przeksztalceniu idei wojny sprawiedliwej 1 $wigtej. Papiez roscit sobie prawo do
sankcjonowania dziatan zbrojnych, nawet przeciwko innym chrzescijanom, o ile ich dziatania
zagrazaty jednosci Kosciola lub bezpieczenstwie Stolicy Apostolskiej. W tym sensie Grzegorz
VII nie tylko redefiniowal pojecie wojny swietej, lecz takze przedstawial siebie jako arbitra
w sprawach moralnos$ci. Papiez ukierunkowywal dziatania militarne chrzescijanskich
wladcOw nie wylacznie przeciwko Saracenom, lecz rdwniez przeciwko tym, ktorzy — cho¢

ochrzczeni — wystgpowali przeciwko Stolicy Apostolskie;.

W tym miejscu nalezy ponownie powrdci¢ do sprawy konfliktu miedzy Grzegorzem
VII a Henrykiem IV. Jak juz sygnalizowano wczes$niej, w 1080 roku spdr eskalowal tak
mocno, ze prozno byto szuka¢ drogi odwrotu. Papiez na synodzie wielkopostnym 1080 roku

znéw ekskomunikowat niemieckiego krola®>*,

On natomiast, na synodzie w Brixen,
doprowadzit do potepienia przez episkopat Rzeszy biskupa Rzymu, a takze do formalnego
zlozenia go z urzgdu. Jednocze$nie, zamiast Grzegorza VII na (anty)papieza mianowano

dotychczasowego arcybiskupa Rawenny — Wiberta. Ten uczyniony przez niemieckiego

stronnika Arderyka, w ktorym papiez ponownie wyrazal dezaprobat¢ wobec dziatan Normanow (Reg. IV, 7).
Reg. V, 14a to zapis z synodu wielkopostnego 1078 roku, w czasie ktérego Grzegorz VII ekskomunikowat
wszystkich Normanow, ktorzy dazyli do inwazji na ziemie uznawane przez papieza za wlasnos¢ §w. Piotra.
W zapisce synodu jesiennego 1078 roku (Reg. VI, 5b) oraz zapisce synodu wielkopostnego 1080 roku (Reg. VII,
14a) Normanowie byli wymieniani jako potencjalni zagrazajacy klasztorowi na Monte Cassino.

353 Reg. VIII, 1a; Reg. VIII, 1b, Reg. VIII, 1¢ — dokumenty w Regestrze okreslajace zalezno$¢ lenng miedzy
Grzegorzem VII a Robertem Guiscardem. Wigcej o relacjach papieza z Normanami: U.-R. Blumenthal, Gregor
VII. Papst zwischen Canossa..., s. 306-311.

5% Zapis synodu wielkopostnego 1080 roku i ekskomunika Henryka IV: Reg. VII, 14a.
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wladce krok zbulwersowat Grzegorza VII, ktory postanowil wezwaé chrzes$cijan do walki

przeciwko swojemu najwiekszemu ko$cielnemu oponentowi®>>.

Latem 1080 roku papiez napisat list do wszystkich wiernych®*®. Wezwat ich do
zorganizowania kampanii zbrojnej przeciwko Wibertowi i1 jego zwolennikom. Tym samym
Grzegorz VII wykorzystat swdj autorytet w celach wojennych. Analizujac pismo biskupa
Rzymu, mozna dostrzec w nim interpretowanie walki zbrojnej przeciwko innym ochrzczonym
jako dziatanie moralnie dopuszczalne, a nawet obowigzkowe dla wiernych papiestwu. Jak juz
wykazano wyzej, w dokumentach z okresu pontyfikatu Grzegorza VII mozna znalez¢ liczne
wezwania do podjgcia orgza przeciwko Saracenom — w obronie chrzescijan bizantyjskich,
w celu odbicia Jerozolimy, czy oswobodzenia Hiszpanii. Takie wezwania byly relatywnie
fatwe do uzasadnienia: przedstawiano je jako walke za wiar¢ 1 obrone ludu Bozego przed
niewiernymi. Kiedy konflikt Grzegorza VII z Henrykiem IV eskalowatl, interpretacja wojny
sprawiedliwej czy Swigtej ulegla wyraznemu przesunigciu. Moralnie uzasadniona walka nie
ograniczata si¢ juz do konfrontacji z muzulmanami, lecz obejmowata réwniez tych, ktorzy —

choé ochrzczeni — buntowali sie przeciwko autorytetowi papieskiemu’>’.

Grzegorz VII, odwotujac sie do swojego prymatu jako nastepcy $w. Piotra, roscit sobie
prawo do tego, by wzywac chrzescijan do walki z innymi chrze$cijanami — tymi, ktorzy jego
zdaniem niszczyli jedno$¢ Kosciota 1 dopuszczali si¢ grzechu niepostuszenstwa lub zagrazali
Stolicy Apostolskiej. Opowiadanie si¢ po stronie papiestwa bylo nie tylko katolickim
obowiazkiem, lecz niemal znakiem przynaleznosci do Kosciota. Grzegorz VII starat si¢
przedstawi¢ bunt przeciwko papiestwu nie jako spor polityczny, lecz jako zagrozenie dla
zbawienia ogdtu. Wobec tego przemoc — cho¢ skierowana przeciwko wspdtwyznawcom —
zyskiwala nowe usprawiedliwienie: byla Srodkiem obrony Kosciola. Przewarto§ciowanie
rozumienia wojny sprawiedliwej 1 swietej dawato papiestwu mozliwos¢ zwalczania buntow
w tonie Kos$ciota 1 ochrony przed atakami tych, ktorzy chceieli podporzadkowaé sobie Stolice
Apostolska. Tym samym autorytet papiestwa byt wzmacniany a biskup Rzymu stawat si¢ tym,
ktory mogt rozsadza¢ kiedy przemoc jest moralnie dopuszczalna, nawet jesli oznaczalo to

wezwanie wiernych do walki przeciwko innym ochrzczonym.

355 H. E. I. Cowdrey, Pope Gregory VII..., s. 202-206.

5% Reg. VIII, 7. Doktadna datacja jest nieznana.

557 Moralne uzasadnienie walki z innymi chrze$cijanami — wrogami Stolicy Apostolskiej: G. Althoff, Rules and
Rituals in Medieval Power Games. A German Perspective, Leiden-Boston 2020, s. 203-208.
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Grzegorz VII swoj list postal ,braciom 1 wspotbiskupom bronigcym religii
chrzescijanskiej oraz wszystkim wiernym $wigtego Piotra z duchownego i $wieckiego
stanu”8, Tak wlasnie zostato to ujete w formule otwierajacej list, co mialo swoje retoryczne,
ideowe 1 polityczne cele. Juz na poczatku listu bowiem papiez stawiat znak rownos$ci migdzy
stawieniem oporu Henrykowi IV i Wibertowi z Rawenny, a obrong wiary. Jednocze$nie starat
si¢ zjednoczy¢ stronnikow wokot swojej osoby, utozsamiajac to z wiernoscig $w. Piotrowi.
Dla Grzegorza VII bunt na jaki odwazyl si¢ byly arcybiskup Rawenny nie byl tylko
zwroceniem si¢ przeciwko osobie papieza, lecz przede wszystkim przeciwko Ksigciu
Apostolow. Kampania zbrojna, do jakiej nawolywal wszystkich wiernych miata ,,wyrwaé
Swigty kosciol Rawenny z rak bezboznych i zwrdci¢ go jego ojcu, blogostawionemu

Piotrowi”>>°.

4.4. Stolica Apostolska i jej zwierzchno$¢ nad poszczegolnymi krajami

W listach Grzegorza VII widoczne jest budowanie narracji o uniwersalnej
zwierzchno$ci Stolicy Apostolskiej nad $wiatem. Papiez uwazal, Zze pomigdzy Stolica
Apostolska a rzagdzonymi przez monarchdéw krajami, istniata zaleznos$¢, ktora znajdowala sie
poza zasiggiem wiadzy Swieckiej. Grzegorz VII, piszac w swojej korespondencji o owej
zaleznosci, niejednokrotnie odwotywat si¢ do historii 1 rzekomych praw Stolicy Apostolskiej
do posiadania danych ziem. Czytajac niektore listy Grzegorza VII, mozna zrozumie¢, ze jego
wizja uniwersalnej zwierzchno$ci wladzy papieskiej wykraczata poza ramy doktryny
gelazjanskiej. Papiez nie ograniczat si¢ bowiem do dyskursu o przewodzeniu chrzescijanom
w trosce o ich zbawienie. W dokumentach znalez¢ mozna stwierdzenia o tym, ze Stolica
Apostolska miata realne prawa do panowania nad danymi krajami, lub tez Ze bylo one

wlasnoscia $w. Piotra.

W niniejszym podrozdziale zostang przeanalizowane wybrane listy papieza Grzegorza
VII, w ktorych podjal on temat przynalezno$ci poszczegdlnych krajow: Hiszpanii, Wegier,
Rusi Kijowskiej, Korsyki, Bretanii i Poludniowej Italii do Stolicy Apostolskiej. Celem analizy

bedzie ukazanie, w jaki sposob papiez, poprzez jezyk, argumentacj¢ i odwotania do historii,

358 Gregorius episcopus servus servorum Dei fratribus et coepiscopis christianam religionem defendentibus
ceterisque clericalis ac laicalis ordinis sancti Petri fidelibus salutem et apostolicam benedictionem.
5% [...] sanctam Ravennatem ecclesiam de manibus impiis eripere et patri suo beato Petro restituere partes illas

[...].
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starat si¢ ksztattowaé relacje polityczne w duchu papieskiego uniwersalizmu. Dyskurs
Grzegorza VII analizowany w tych podrozdziatach wpisywat si¢ w szerszy kontekst
sredniowieczne] rzeczywistosci, w ktorym Swigtos¢ 1 wiladza ziemska nieustannie si¢

przenikaty 1 wspotegzystowaly w chrzescijanskim swiecie.

4.4.1. Hiszpania

Biorac pod uwage wszystkie zachowane w Regestrze Grzegorza VII listy, nie sposob
nie zauwazyé, ze Hiszpania stanowila szczegdlny obiekt zainteresowania papieza’®.
W drugiej potowie XI wieku, sytuacja polityczna Hiszpanii byta niezwykle dynamiczna
1 ztozona, zdominowana przez proces rekonkwisty. Byla ona jedng z najbardziej znaczacych
historycznych realizacji idei wojny $wietej 1 stopniowym odzyskiwaniem ziem Poétwyspu
Iberyjskiego spod panowania muzulmanskiego. Chrzescijanskie krolestwa na Potnocy, takie
jak Leon, Kastylia, Aragonia i Nawarra, umacnialy swoja pozycje, prowadzac liczne
kampanie wojenne przeciwko muzutmanom. Ostabienie ich struktur politycznych po
rozpadzie kalifatu kordobanskiego, stworzylo dogodne warunki dla ofensywy
chrzescijanskiej. Cho¢ walki chrzescijansko-muzutmanskie na Polwyspie Iberyjskim toczyty
si¢ juz od kilku stuleci, to jednak w XI wieku ich interpretacja ideowa stata si¢ jeszcze

wyrazistsza. W oczach wiernych tego stulecia, wojna ta byta aktem sprawiedliwej 1 Swigtej

zemsty za zniewage zadawang chrze$cijanstwu — bezprawne zagarniecie ziem>!.

W tym czasie coraz bardziej aktywng role w polityce potwyspu zaczeta odgrywac
Stolica Apostolska. Grzegorz VII czgsto interweniowatl w sprawy KoS$ciota na Potwyspie
Iberyjskim. Pragnat wprowadzenia liturgii rzymskiej w miejsce dotychczasowej liturgii
mozarabskiej, co miato zaciesnia¢ zwiazek lokalnego Kosciota z Rzymem. Tym samym,

pontyfikat Grzegorza VII wpisywat si¢ w dluzszy proces integracji Kosciota hiszpanskiego

560 Realia polityczne i religijne XI-wiecznej Hiszpanii zostaly opisane w artykule: L. de la Calzada, La
proyeccion del pensamiento de Gregorio VII en los reinos de Castilla y Leon, SG 3 (1948), s. 1-87. Autor opisat
tez strategi¢ polityczna Grzegorz VII wobec XI-wiecznej Hiszpanii, narracj¢ papieza o szczeg6lnej wigzi migdzy
Rzymem a Hiszpanig oraz sprawe liturgii mozarabskiej. Wigcej o historii rekonkwisty: P. Contamine, Wojna
w sredniowieczu, ttam. M. Czaja, Warszawa 1999, s. 62-66.

561 F. Miranda-Garcia, Dilatatio christianitatis. La evolucién de un concepto y su plasmacion hispdnica, [w:] La
Recongquista. Ideologia y justificacion de la guerra santa peninsular, C. de Ayala-Martinez, 1. C. Ferreira-
Fernandes, J. S. Palacios-Ontalva (red.), Madrid 2019, s. 325-341; C. de Ayala-Martinez, ;Reconquista
o reconquistas? La legitimacion de la guerra santa peninsular, ,Revista del Cehgr” 32 (2020), s. 3-20.
Rekonkwista jako $wieta wojna: J. F. O’Callaghan, Rekonkwista. Krucjaty w sredniowiecznej Hiszpanii, thum.
J. Szkudlinski, Poznan 2016, s. 22-33.
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z reszta Europy lacinskiej*®?

. W przeciwienstwie do planowanej krucjaty majacej na celu
uratowanie chrzescijan w Cesarstwie Bizantyjskim, w Regestrze papieskim nie zachowato si¢
wiele dokumentéw, ktore wprost odnosityby sie¢ do rekonkwisty w Hiszpanii. Nie ulega
jednak watpliwosci, ze Grzegorz VII musial by¢ zaangazowany w jej sprawe, a wyrazem tego
byt wspominany juz list do wszystkich wladcow $wieckich z Francji, ktorzy mieli uda¢ si¢ do
Hiszpanii w celu jej odbicia z ragk niewiernych. Pismo zostato napisane na samym poczatku

pontyfikatu — 30 kwietnia 10733,

Grzegorz VII wierzyl w szczegdlng relacje taczaca Rzym z Hiszpanig. W liscie
wyraznie widoczne jest przekonanie, ze Hiszpania znajdowala si¢ w szczegodlnej zalezno$ci
wobec Stolicy Apostolskiej. Papiez nie tylko postrzegat tamte ziemie jako religijnie
przynalezne do Kosciota, ale roscit sobie wobec nich konkretne prawa wlasnosci
i jurysdykcji. Hiszpania, jak podkreslal, ,,od dawna nalezata do osobistego prawa $w. Piotra”,
czyli zostatla uznana za wilasno$¢ Kosciola Rzymskiego, i to niezaleznie od tego, ze od
wiekow byta okupowana przez muzutmandéw’**. Grzegorz VII twierdzit, ze okupacja i uptyw
czasu nie uniewaznialy prawa — skoro ziemia ta zostata raz, sprawiedliwie i w woli Bozej
przekazana Kos$ciotowi rzymskiemu, nie mogta by¢ od niego odebrana. Mogla by¢ jedynie

przekazana za zgoda i decyzja papieza®®.

To stanowisko papieza opierato si¢ na koncepcji, wedtug ktorej te terytoria, ktore
kiedy$ zostaly ofiarowane §w. Piotrowi (i tym samym papiestwu) nalezaly na zawsze do

Kosciota w sensie zarébwno duchowym, jak i prawnym?>%

. Grzegorz VII traktowal Hiszpani¢
jako ziemie, ktore nie mogly by¢ przedmiotem dowolnego przejmowania, nawet jesli przez
wieki byly w posiadaniu niewiernych. Odzyskanie ich w ramach rekonkwisty nie mogto by¢

wiec rozumiane jako zdobycie nowego terytorium, lecz jako przywrdcenie Kosciotowi jego

562 A. Oliver, «Regnum Hispaniae» en la programa de reforma de Gregorio VII, SG 14 (1991), s. 75-82. W tym
artykule autor dochodzi do wniosku, ze pomimo istnienia na Potwyspie Iberyjskim réznych podmiotow
politycznych, Grzegorz VII traktowal Hiszpani¢ jako monolit w sensie eklezjologicznym. Dla papieza
najwazniejsze bylo odzyskanie Hiszpanii dla chrzeécijanstwa oraz zintegrowanie jej z resztg lacinskiej Europy.
53 Reg. 1, 7.

%4 Non latere vos credimus regnum Hyspanie ab antiquo proprii iuris sancti PETRI fuisse et adhuc, licet diu
a paganis sit occupatum, lege tamen iustitie non evacuata, nulli mortalium sed soli apostolice sedi ex equo
pertinere.

365 Quod enim auctore Deo semel in proprietates ecclesiarum iuste pervenerit, manente eo, ab usu quidem, sed
ab earum iure occasione transeuntis temporis sine legitima concessione divelli non poterit.

36 Poglady Grzegorza VII o przynalezno$ci ziem hiszpanskich do $w. Piotra sg zwigzane z Donacja
Konstantyna, w ktorej rzekomo cesarz przekazat papiezowi Sylwestrowi I panowanie nad Rzymem i Zachodem.
W przypadku Hiszpanii Grzegorz VII nie odwotywat si¢ bezposrednio do niej, ale opierat si¢ na idei, zgodnie
z ktorg Koséciot miat wieczne prawa do pewnych terytoriow, wynikajace z Bozej woli 1 historycznych darowizn.
A. Garcia y Garcia, Reforma gregoriana e idea de la «Militia sancti Petri»..., s. 253-256.
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prawowitej wlasnosci. Dlatego tez dziatania militarne w Hiszpanii musialy odbywac¢ si¢ pod

patronatem $w. Piotra i za wiedzg oraz zgoda Stolicy Apostolskiej.

Papiez wzywal ksigzgta i moznych do zdobywania ziem, ale z wyraznym
zastrzezeniem: wkraczajac do Hiszpanii musieli oni uzna¢ prawa §w. Piotra. Ostrzegal, Ze nie
dopusci do tego, by prawa Kos$ciota zostaly pogwalcone przez niewtasciwe dziatania nawet
swoich wilasnych synow (chrzescijanskich wtadcow). W ten sposob Grzegorz VII staral si¢
roztoczy¢ nad Hiszpanig szczegdlng form¢ zwierzchnictwa. Papiez stawial siebie w roli
straznika praw Stolicy Apostolskiej. Zdaniem papieza zdobycie na nowo ziemi hiszpanskiej
moglto by¢ przeprowadzone jedynie w polaczeniu z podporzadkowaniem si¢ Stolicy

Apostolskiej, a nie jako samowolna ekspansja swieckiej wtadzy.

20 marca 1074 z kancelarii papieskiej wyszedt list do krola Alfonsa VI, ktory miat
szczegodlne zastugi w walce z Saracenami®®’. Papiez chwalil go za to, Ze na terenach jemu
podleglych wprowadzat rzymski ryt liturgiczny: ,,W tym, ze pod twoim panowaniem
sprawuje si¢ liturgi¢ rytu rzymskiego dzigki twemu staraniu i poleceniom, ukazujesz si¢ jako
syn Kosciota rzymskiego oraz jako ten, ktdry utrzymuje z nami t¢ zgode i te¢ sama przyjazn,
jaka niegdy$ krélowie Hiszpanii mieli z rzymskimi papiezami®®. Grzegorz VII doceniat
lojalno$¢ Alfonsa VI i postrzegat go jako tego, ktory dobrowolnie uznawat autorytet Rzymu.
Papiez wyraZznie sugerowal tez, ze w przeszlos$ci istniala pewna tradycyjna relacja zaleznoS$ci
miedzy krolami Hiszpanii a papiestwem. Slowa concordia 1 amicitia mogly nie pas¢
przypadkowo. W jezyku dyplomacji mozna je interpretowac nie tylko jako przyjazn, ale tez
jako relacje pewnego rodzaju podporzadkowania, czgsto przypominajaca wasalstwo. Nie
oznacza to, ze papiez traktowat Alfonsa VI jak lennika, ale sugeruje, ze prawowita wladza
krélewska w Hiszpanii powinna opiera¢ si¢ na uznaniu papieskiego zwierzchnictwa,

przynajmniej w sensie symbolicznym’®,

67 Reg. 1, 63. O Alfonsie VI i jego rzadach w czasie rekonkwisty: C. de Ayala, On the Origins of Crusading in

the Peninsula: The Reign of Alfonso VI (1065-1109), ,,Jmago Temporis. Medium Aevum” 7 (2013), s. 225-269.
68 In hoc autem, quod sub ditione tua Romani ordinis officium fieri studio et iussionibus tuis asseris Romane
ecclesie te fillium ac eam concordiam et eandem amicitiam te nobiscum habere, quam olim reges Hyspanig cum
Romanis pontificibus habebant, cognosceris.

5% Por. G. Althoff, Family, Friends and Followers: Political and Social Bonds in Early Medieval Europe,
Cambridge 2004, s. 67-90. Autor pokazuje, ze pojecia takie jak amicitia czy concordia nie tylko wyrazaly
przyjazn czy porozumienie. W dyplomacji sredniowiecznej mogly mie¢ znaczenie polityczne — wskazywaly na
hierarchiczne relacje lojalnosci i zwierzchnictwa.
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W drugim rozdziale tej pracy zostal juz przeanalizowany list Grzegorza VII z 19
marca 1074 do kréla Alfonsa VI i kréla Sancha IV3"°. Rozwazono jego tre$é pod katem
dyskursu o Kosciele rzymskim jako matce wszystkich Kosciotow. Ow dokument jednak to
przede wszystkim jedno z najwazniejszych zrodet pokazujacych, jak papiestwo w XI wieku
argumentowato swa wtadze nad Hiszpanig. Wedlug Grzegorza VII poczatki chrze$cijanstwa
na Potwyspie Iberyjskim nalezy taczy¢ z postacig §w. Pawta, ktory mial odwiedzié te ziemie
w czasie jednej ze swoich podrozy misyjnych®’!. Do Hiszpanii §$. Piotr i Pawel mieli rowniez
skierowa¢ siedmiu biskupow, ktorzy ,,zniszczywszy poganstwo, ugruntowali chrzescijanstwo,
zaszczepili religie, ukazali porzadek i sposéb odprawiania nabozenstw oraz wilasng krwig
poswiecili koscioty”"2. Jak pisal dalej papiez, Hiszpania byta przez dhugi czas odseparowana
od swojej matki — Kosciola rzymskiego. Nastgpito to w wyniku herezji: pryscylianizmu
i arianizmu; a potem przez najazdy: najpierw Gotéw, a potem Saracenéw>’>. Herezje i inwazje
miaty sprowadzi¢ nieszcze$cia na kraj. Sprawily tez, ze liturgia nie byla sprawowana w rycie
rzymskim — 1 wlasnie ten stan rzeczy chcial naprawi¢ Grzegorz VII, kierujac apel do dwoch

hiszpanskich wtadcow.

Narracja papieza jest bardzo wyraznie nastawiona na ukazanie glebokich zwigzkow
Hiszpanii z Rzymem. Na pierwszy plan wysuwani byli apostotowie Piotr i Pawel — §wieci,
ktérzy jak zadni inni kojarza si¢ z Wiecznym Miastem po jego ,,ochrzczeniu”. Uderzajace,
a zarazem fascynujace jest to, ze Grzegorz VII piszac o poczatkach chrzescijanstwa na
Poétwyspie Iberyjskim, ani stowem nie wspomniat o tradycji mowigce] o misji §w. Jakuba
(Wigkszego) Apostola. To spostrzezenie dotyczy zarowno listu z 19 marca 1074 jak 1 kazdego
innego, ktory zachowat si¢ do czasoéw obecnych, a ktory zostal skierowany do jakichkolwiek
hiszpanskich adresatéw korespondencji biskupa Rzymu. Tradycja chrzescijanska, pod koniec

XI wieku juz bardzo silnie ugruntowana, glosita, ze §w. Jakub Wigkszy, jeden z dwunastu

570 Reg. 1, 64.

71 Pawet Apostot w swoim Liscie do Rzymian (Rz 15, 22-28) napisat o swoich planach udania si¢ do Hiszpanii.
Nie ma jednak zadnych dowodéw na to, ze Potwysep Iberyjski ostatecznie odwiedzit. Wigcej na ten temat:
M. Wyrzykowski, Podania i artefakty potwierdzajgce misje Pawta w Hiszpanii, ,,Resovia Sacra” 29 (2022),
s. 663-676.

72 [...] ac postea septem episcopos ab urbe Roma ad instruendos Hyspanie populos a PETRO et PAULO
apostolis directos fuisse qui destructa idolatria chistianitatem fundaverunt religionem plantaverunt ordinem et
officium in divinis cultibus agendis ostenderunt et sanguine suo ecclesias dedicaverunt [...]. Wigcej
o legendarnych siedmiu biskupach hiszpanskich: J. Lopez-Martin, Los siete varones apostolicos y sus sedes,
,,Boletin del Instituto de Estudios Almerienses. Letras” 3 (1983), s. 111-120.

573 QO arianizmie i pryscylianizmie na Potwyspie Iberyjskim w ksigzce po$wicconej czasom wizygockim:
R. Collins, La Espana visigoda 407-711, thum. M. Garcia-Garmilla, Barcelona 2005, s. 172-175. O herezji
pryscylianizmu takze w: K. Sordyl, Dzieje schizmy pryscylianskiej (370-385). Dramatyczna likwidacja
pryscylianizmu, ,,Vox Patrum” 59 (2013), s. 317-327.
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apostolow, gtosit Ewangeli¢ w Hiszpanii, zwtaszcza w rejonie Aragonii i miat by¢ pierwszym
biskupem Toledo. Wedtug legendy, po swojej Smierci meczenskiej w Jerozolimie (ok. 44 r.),
jego ciato miato zosta¢ cudownie przeniesione do potnocno-zachodniej Hiszpanii, gdzie
zostalo pochowane w miejscu, w ktérym pozniej stangto miasto Santiago de Compostela.
Tam, w IX wieku, miato doj§¢ do cudownego odkrycia jego grobu, co zapoczatkowalo jeden
z najwigkszych ruchow pielgrzymkowych w $redniowiecznej Europie — Camino de Santiago.
Nie ma historycznych dowodoéw na to, ze $w. Jakub rzeczywiscie przebywat w Hiszpanii.
Jego kult byl jednak niezwykle wazny dla tozsamosci chrzescijanskiej tej czesci Europy,
zwlaszcza w czasie rekonkwisty, kiedy uwazano go za niebianskiego opiekuna i ,,pogromce
Mauréw>’*. Mozliwe, ze Grzegorz VII intencjonalnie nie przytoczyl w swoim liScie postaci
$w. Jakuba, poniewaz nie kojarzono powigzan tego apostota z Wiecznym Miastem. Glownym
celem pisma bylo wylozenie najwazniejszych zwigzkow 1 zaleznosci pomigdzy Stolica
Apostolska a Hiszpanig. Przytoczenie w nim S$wigtego, ktory kojarzy¢é moglby sie

z odrebnoscia i apostolskoscia Koéciota iberyjskiego, mogto by¢ pomystem nietrafionym?”>.

W liscie z 28 czerwca 1077 skierowanym do wiladcéw $wieckich w Hiszpanii
Grzegorz VII stwierdzil, ze ,.krélestwo Hiszpanii na mocy starozytnych ustanowien zostato
przekazane w prawo i wlasno$¢ $wietemu Piotrowi i Ko$ciotowi rzymskiemu™>’¢. Odwotanie
to ma fundamentalne znaczenie dla zrozumienia papieskiego dyskursu legitymizujacego jego
roszczenia do zwierzchnictwa nad chrzedcijanskimi krélestwami. Jednak sama formuta
,starozytnych ustanowien” nie wskazuje na zadne konkretne akty prawne, co rodzi pytanie:

jakie zrédta lub idee mogt mie¢ na mysli papiez?

Jednym z najbardziej prawdopodobnych odniesien ideologicznych jest przywotywana
wyzej juz wielokrotnie Donacja Konstantyna — fatszerstwo z VIII wieku, ktory miat rzekomo

potwierdza¢ przekazanie przez cesarza Konstantyna Wielkiego zwierzchnictwa nad

574 O $w. Jakubie Wiekszym, jego legendarnym pobycie w Hiszpanii, jego kulcie i postrzeganiu jako opiekuna
chrzeécijan na Polwyspie Iberyjskim, a takze o znaczeniu pielgrzymek do Composteli: R. Ozelis, Apostolic
Activity of St. James the Apostle: Leading to the Formation of the Camino de Santiago, ,,International Journal of
Religious Tourism and Pilgrimage” 9 (2022), 6, s. 51-57; J. F. O’Callaghan, Rekonkwista..., s. 308-317; J. van
Herwaarden, The origins of the cult of St James of Compostela, ,,Journal of Medieval History” 6 (1980), 1, s. 1-
35; J. Suarez-Otero, The Cult of St. James at Compostela: from Antiquity to the Middle Ages. A Short Essay
Dedicated to John Williams, ,,Boletin Avriense” 44 (2014), s. 165-182.

575 KoS$cioly zalozone przez apostotéw cieszyly sie szczegdlnym powazaniem w calej christianitas.
W éredniowieczu wigzato si¢ to takze z niezaleznoscia danych jednostek koScielno-administracyjnych.
Wierzono, ze biskupstwo zalozone przez apostota nie mogto popas¢ w blad doktrynalny: R. Michatowski, Zjazd
gnieznienski..., s. 23-25. W takim rozumieniu nieprzywolanie przez Grzegorza VII postaci Jakuba Apostota
wydaje si¢ jeszcze bardziej uzasadnione, gdyz papiez interpretowat uzywanie rytu mozarabskiego jako btad.

576 Reg. 1V, 28. [...] videlicet regnum Hyspanie ex antiquis constitutionibus beato PETRO et sanctg Romang
ecclesie in ius et proprietatem esse traditum.
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Zachodem na rzecz papieza Sylwestra I. W tym sensie fatszerstwo stanowilo istotne narzedzie
papieskiej retoryki: skoro papiezowi przystugiwata wiladza nad catym chrzescijanskim
Zachodem, to takze nad Hiszpanig — niezaleznie od tego, czy po6zniejsi lokalni wladcy to
formalnie potwierdzili. Poza tym mozliwe, ze Grzegorz VII odwotywat si¢ do niecokreslone;,
ale domniemanej tradycji dawnych zwiazkéw monarchii wizygockiej z papiestwem. W VI
1 VII wieku, po przejsciu Wizygotéw na katolicyzm, utrzymywali oni kontakty z Rzymem,
a papieze cieszyli si¢ autorytetem duchowym wsroéd najwazniejszych hierarchow Potwyspu

7

Iberyjskiego®”’. Nie mozna wykluczyé, ze Grzegorz VII postrzegat te relacje jako

wystarczajace podstawy do formutowania swoich roszczen.

»Starozytne ustanowienia” nie musiaty jednak odwotywac si¢ do konkretnych aktow
prawnych. By¢ moze papiez uzyt powyzszego sformulowania wylacznie w charakterze
retorycznego narzedzia, ktéore miato wzmocni¢ roszczenia Stolicy Apostolskiej do
przywrocenia dawnego porzadku, ktéry zostal przerwany przez najazd muzulmanski
i ,,zaniedbanie poprzednich papiezy”>’®. Jest tez prawdopodobne, ze papiez miat na mysli idee
jednosci Kosciota, w ktore Hiszpania byla postrzegana jako integralna cze$¢ christianitas.
W tym ujeciu, ,,starozytne ustanowienia” nie bylyby zadng konkretng norma przynaleznosci,
lecz religijng tradycja podleglosci wzglegdem Rzymu. List Grzegorza VII z 28 czerwca 1077
mozna zatem interpretowac jako przypomnienie wyjatkowej wigzi Stolicy Apostolskiej
z Hiszpanig oraz wezwanie do powrotu w uznawaniu zwierzchnictwa papieskiego. Wydaje
sig, ze jego najistotniejszym przejawem byto dla papieza zrezygnowanie ze sprawowania
kultu w rycie mozarabskim. Liturgia, odprawiana w taki sam sposob jak w Rzymie, byta dla

Grzegorza VII realnym znakiem komunii z Koéciotem $w. Piotra®”

. Rekonkwista w narracji
papieza byla przejawem Bozej taski, nie tylko z powodu wyparcia Saracendow z ziemi

chrzescijan, lecz takze mozliwosci ponownego zjednoczenia ze Stolicg Apostolska.

577 F. Rodamilans-Ramos, EI Primado romano en la Peninsula Ibérica hasta el siglo X: Un andlisis

historiografico, ,,Espacio Tiempo y Forma Serie III Historia Medieval” 27 (2014), s. 419-460; F. M. Arocena-
Solano, Los concilios hispano-visigoticos entre historia y culto, ,,Saeculum Christianum 29 (2022), 1, s. 31-49.
578 Quod nimirum hactenus et preteritorum temporum incommoda et aliqua antecessorum nostrorum occultavit
neglegentia.

S R. Elze, Gregor VII. und die romische Liturgie..., s. 186-187. Autor twierdzi, ze sprawowanie kultu w liturgii
rzymskiej bylo odbierane przez Grzegorza VII jako przejaw postuszenstwa. Jednolita liturgia stuzyla tez
utrzymywaniu jednos$ci Kos$ciota i miata wzmacnia¢ papieski autorytet. Oprocz staran Grzegorza VII co do
ograniczania liturgii mozarabskiej, warto wspomnie¢ o tym, ze papiez odmowit ksieciu Wratystawowi
sprawowania w Czachach kultu w jezyku stowiafiskim. Grzegorz VII najprawdopodobniej sprzeciwial si¢ takze
funkcjonowaniu odmiennego rytu liturgicznego w Dalmacji: V. Koséak, Gregorio VII e la Croazia, SG 14
(1991), s. 253-264.
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Dyplomacja Grzegorza VII nie ograniczata si¢ jedynie do stowa pisanego. Jak
pokazuje list z 15 pazdziernika 1079, polegala takze na okazywaniu gestow o szczegélnie

symbolicznym znaczeniu*

. Wraz z pismem, do monarchy zostal przestany wyjatkowy dar —
ztoty klucz w jaki$ sposéb powigzany z tancuchami $w. Piotra. W stowach papieskich gest ten
objasniony zostal nastgpujaco: ,,Aby za$ nasze upomnienie glebiej wryto si¢ w wasze serce,
zgodnie ze zwyczajem $wigtych, przestaliSmy wam zloty kluczyk, w ktorym zawarte jest
blogostawienstwo zwigzane z tancuchami $wigtego Piotra, azebys$cie za jego obecnos$cia
doznali obfitszego wstawiennictwa 1 task z jego strony oraz byscie, patajac mitoscig do niego
coraz bardziej z kazdym dniem, zastuzyli na to, by wszechmogacy Bog, ktéry jego
w cudowny sposob uwolnit z zelaznych kajdan, mocg jego zastug i wstawiennictwa uwolnit

was ze wszystkich wiezéw waszych grzechow i doprowadzit do wiecznej rado$ci”®!.

Ciezko stwierdzi¢ czym wilasciwie mogt by¢ przestany artefakt. Mégl to by¢ bowiem
rzekomy klucz do kajdan $w. Piotra, ktorymi mial by¢ skuty w Jerozolimie lub Rzymie. Mogt
to by¢ takze klucz, w ktérym umieszczono fragment lancucha (na przykiad w formie
opitkéw), przy pomocy ktorego wigziono Apostota. Ogniwo z okdéw mogto by¢ tez przypigte
do zlotego klucza. Dar od papieza mogt by¢ rownie dobrze zwykla relikwig kontaktowa. Tak
czy tak, ten symboliczny dar pehit funkcje wielowymiarowego znaku. Przede wszystkim,
ztoty klucz to tradycyjny symbol wiadzy Piotrowej i papiestwa, wskazujacy na zrodto
autorytetu biskupa Rzymu jako nastgpcy $w. Piotra. Polaczenie relikwii fancucha z kluczem
wzmacnialo wymowe daru. Gwarantowa¢ mialo wstawiennictwo $wigtego, ale takze
podkreslato symboliczne potaczenie migdzy Rzymem a krolem Hiszpanii oraz migdzy katedra

Piotrowg a Kosciotem iberyjskim?®2,

Mozna uzna¢ ten gest za kolejng manifestacje szczegodlnej wiezi, jaka Grzegorz VII

konsekwentnie przypisywal Hiszpanii wzgledem Stolicy Apostolskiej. Poprzez symbolike

380 Reg. VII, 6.

81Ut autem nostra exhortatio cordi vestro altius inprimatur, ex more sanctorum misimus vobis claviculam
auream in qua de catenis beati PETRI benedictio continetur, quatenus per eius presentia patrocinia uberiora
eius erga vos beneficia sentiatis et in amore ipsius de die in diem ferventes accendamini promerentes, ut
omnipotens Deus, qui illum ammirabili potentia a nexibus ferreis liberavit, eius meritis et intercessionibus vos
ab omnibus peccatorum vestrorum vinculis absolvat et ad gaudia ¢terna perducat. Ttumaczenie K.Z.

582 Papiezem, ktory wielokrotnie podarowat r6znym monarchom relikwie taficuchéw $w. Piotra byl Grzegorz
Wielki. Dary miaty rézna forme: wizygocki krol Rekkared otrzymat krzyzyk zwierajacy fragment tancucha,
bizantyjska cesarzowa Konstantyna dostala opitki z okéw, za§ merowinski krol Childebert otrzymatl klucze
z fragmentami tancucha. T. Wolinska, Polityka, przyjaznie i podarunki w swietle korespondencji papieza
Grzegorza Wielkiego, ,,Studia Religiologica” 41 (2008), s. 141-156; M. Starnawska, Kult sw. Piotra w Polsce
Sredniowiecznej na tle europejskim, ,,Ecclesia. Studia z dziejow Wielkopolski” 6 (2011), s. 25-26. Gesty papieza
z przetomu VI i VII wieku mogty by¢ inspiracja dla Grzegorza VII.
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klucza i tancucha, papiez przypominal o duchowej podleglosci Hiszpanii §w. Piotrowi,
1 wzmacnial swoj apel o liturgiczng 1 jurysdykcyjna jednos$¢ z Rzymem. Dar papieski nie byt
jedynie osobistg ofiarg $wiadczacg o poboznosci, lecz subtelnie perswazyjnym narzedziem:
mial sktoni¢ kréla do pelnego podporzadkowania si¢ normom liturgicznym Stolicy
Apostolskiej i zrezygnowania z rytu mozarabskiego. Tym samym klucz i tancuch §w. Piotra
stawaly si¢ symbolem integracji Hiszpanii z Ko$ciotem powszechnym, ktérego centrum byt

Rzym’%3.

4.4.2. Wegry

W drugiej potowie XI wieku Wegry pograzyly si¢ w bratobojczych walkach
wewnetrznych miedzy cztonkami dynastii Arpadow®®*. Andrzej I, ktory objal tron w 1047
roku, poczatkowo prowadzit dziatania wojenne przeciwko Niemcom. W konfliktach tych
wspieral go jego brat Bela, ktéremu Andrzej powierzyt zarzadzanie czgscig krolestwa
1 obiecat sukcesj¢ tronu po swojej $mierci. Braterska wspolpraca zatamata si¢ jednak po
narodzinach syna Andrzeja — Salomona. W 1057 roku Andrzej doprowadzil do koronacji
niepelnoletniego syna, co spotkatlo si¢ z ostrym sprzeciwem Beli i doprowadzito do wybuchu
wojny domowej. Walki trwaty do 1061 roku 1 zakonczyly si¢ Smiercig Andrzeja oraz objeciem
wiladzy przez Bele. W 1063 roku w sytuacje na Wegrzech zaangazowato si¢ cesarstwo,
awojska niemieckie wkroczyly do kraju z zamiarem osadzenia Salomona na tronie
1 odsunigcia Beli, ktory jednak zmart jeszcze w tym samym roku. Tron wegierski stal si¢
przedmiotem roszczen syndéw Beli. Aby unikng¢ kolejnej wojny domowej, Salomon
zdecydowatl si¢ zawrze¢ porozumienie z synami swojego stryja i przekazal najstarszemu
znich — Gezie — cze$¢ krolestwa, ktorg wczesniej rzadzil jego ojciec. Przez pewien czas
Salomon 1 Geza wspotpracowali ze soba, jednak w 1074 roku ich relacje ulegly gwattownemu

pogorszeniu, a do wewnetrznego konfliktu w kraju zostato wmieszane papiestwo’®.

383 Wysitki dyplomatyczne Grzegorza VII nie poszly na marne bowiem, zgodnie z tym co napisat on sam w liScie
Reg. IX, 2 z 1081 roku, Alfons VI konsekwentnie wprowadzal rzymski ryt liturgiczny w miejsce rytu
mozarabskiego. A. Garcia y Garcia, Reforma gregoriana e idea de la «Militia sancti Petri» ..., s. 257-259.

384 Ustalenia niniejszego podrozdzialu nawigzuja do mojej nieopublikowanej pracy magisterskiej, ktora zostata
napisana pod kierunkiem dr hab. Krzysztofa Skwierczynskiego, prof. UW: Relacje papieza Grzegorza VII
(1073-1085) z wtadcami w Swietle jego korespondencji (Wydzial Historii Uniwersytetu Warszawskiego — 2021).
W niniejszej pracy prezentuj¢ kontynuacje i rozwinigcie badan.

585 Historia Wegier tamtego okresu: S. A. Sroka, Wegry, Poznan 2015, s. 177-202.
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Wiele wskazuje na to, ze to wiasnie Geza jako pierwszy nawigzat kontakt z Rzymem,
wysylajac tam poselstwo i najprawdopodobniej zabiegajac o wsparcie papieza. Grzegorz VII
moglt postrzegac relacje z wltadcami wegierskimi jako szans¢ na umocnienie swojej pozycji
oraz zacie$nienie wi¢zi mi¢dzy Stolicg Apostolska a Krolestwem Wegier. Mozliwe rowniez,
ze mimo iz w tym okresie papiez nie byl jeszcze otwarcie skonfliktowany z Henrykiem IV,
juz wtedy poszukiwal sojusznikéw wsréd monarchéw rzadzacych na obrzezach lacinskiej

Europy®¢.

List papieza Grzegorza VII skierowany do Gezy — okreslanego w nim jako ksiaze
wegierski — datowany na 17 marca 1074, stanowit odpowiedz na wcze$niejsza, niezachowang
wiadomo$é od wiadey”®’. Treéé pisma papieskiego pozwala cze$ciowo go odtworzyé. Papiez
chwalit Gez¢ za jego przywigzanie do wiary oraz oddanie wobec Stolicy Apostolskie;j.
Zachecat go do dalszej wiernosci wobec apostotéw, sugerujac, ze postawa ta §wiadczyta takze
o szacunku wobec papiestwa. Grzegorz VII zapewnial rowniez Geze o ojcowskiej trosce oraz
zyczliwosci Kosciota, deklarujac gotowos¢ do odrzucenia kazdego, kto wystepowalby
przeciw niemu, a wobec jego wrogdéw zapowiadat gniew Stolicy Apostolskiej. Tak
jednoznaczne poparcie ze strony papieza moze budzi¢ zdziwienie, zwlaszcza ze Geza nie
odgrywal wowczas znaczacej roli na arenie miedzynarodowej — wiadat jedynie czg$ciag
Wegier, podczas gdy faktycznym krolem byt Salomon. Grzegorz VII mial tez §wiadomosé, ze

to Salomon byt koronowanym monarchg.

Sytuacja polityczna na Wegrzech byta niezwykle dynamiczna 1 ciggle si¢ zmieniala.
14 marca 1074 Geza pokonal swojego kuzyna Salomona w bitwie pod Magyardd 1 przejat
wladz¢ w kraju. Salomon, po porazce, zbiegt do Niemiec i, pragnac odzyskac tron, ztozyt
hotd lenny Henrykowi V%, Wydarzenie to znalazlo odzwierciedlenie w kolejnym liécie
Grzegorza VII, tym razem skierowanym do Salomona, z dnia 28 pazdziernika 1074°%.
Dokument ten stanowil odpowiedZ na wiadomo$¢ od Salomona, ktory — jak si¢ wydaje —
w desperacji probowat szuka¢ pomocy réwniez w Rzymie. Mozna przypuszczaé, ze Henryk

IV nie zaoferowatl mu konkretnego wsparcia, co zmusito Salomona do zwrdcenia si¢ w strone

papieza. W swoim liscie papiez Grzegorz VII zwrocit si¢ do Salomona, okreslajagc go mianem

386 Tak sugerowat T. Grudzinski, Polityka papieza Grzegorza VII..., s. 9-46.

%7 Reg. 1, 58.

58 Wojna miedzy Salomonem a Geza: G. Kristd, Die Arpadendynastie: die Geschichte Ungarns von 895 bis
1301, Budapest 1993, s. 94-99.

8 Reg. 11, 13.
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krola Wegrow%°, Moze to budzi¢ pytania o stopien jego orientacji w aktualnej sytuacji
politycznej na Wegrzech, jednak sam fakt uzycia krélewskiego tytulu sugeruje, ze papiez
uznawat legalnos$¢ jego wtadzy. W swoim liscie Grzegorz VII w bardzo srogim tonie wyrazit
krytyke wobec jego wczesniejszej decyzji o zlozeniu holdu lennego Henrykowi IV. Papiez
napisal: ,,Albowiem, jak mozesz si¢ dowiedzie¢ od swoich przodkéw, krolestwo Wegier jest
wlasnoscig swietego Kosciota rzymskiego, gdyz krdl Stefan ofiarowal je niegdy$ $wigtemu
Piotrowi wraz z wszelkimi swoimi prawami 1 wtadzg i poboznie je przekazal. Ponadto cesarz
Henryk, poboznej pamigci, dla uczczenia swietego Piotra zdobyt to krolestwo, pokonat krola
1 po odniesieniu zwycigstwa przestat widczni¢ oraz korong do grobu $wigtego Piotra, a dla
uczczenia swego triumfu skierowal tam insygnia krolewskie, uznajac, ze zwierzchnictwo nad

tym krolestwem nalezy do jego godnosci”*!.

Ton wypowiedzi Grzegorza VII o zalezno$ci Wegier od Ko$ciola rzymskiego jest
jeszcze bardziej zdecydowany niz w przypadku relacji taczacych Hiszpanie 1 Stolice
Apostolska. W przypadku Potwyspu Iberyjskiego nacisk w papieskim dyskursie byt potozony
przede wszystkim na duchowa wi¢z kraju z Rzymem. Grzegorz VII okreslit Wegry wprost
jako ,,wlasno$¢” Kosciota rzymskiego. Wydaje sie, ze dla papieza relacja tego kraju ze Stolica
Apostolska byta czym§ wigcej niz zaleznos$cig lenng. Papiez oparl swoje stanowisko na
postaci krola Stefana 1 Swigtego. Nie zachowato si¢ zadne $wiadectwo historyczne
$wiadczace o tym, ze pierwszy krol wegierski mogt ofiarowaé swoj kraj $w. Piotrowi’®2. Nie
oznacza to jednak, ze pewnego rodzaju akt oddania Wegier pod opieke Stolicy Apostolskiej
nie mogt mie¢ miejsca. Jest nawet bardziej prawdopodobne, ze jaka§ forma
podporzadkowania si¢ §w. Piotrowi (uosabianego przez biskupa Rzymu) miala miejsce.

Swiadczy o tym dokument, ktorego tre$¢ zachowata sie do czasow obecnych, a ktory

30 GREGORIUS episcopus servus servorum Dei Salomoni regi Ungarorum salutem et apostolicam
benedictionem. Ttumaczenie K.Z.

91 Nam, sicut a maioribus patrie tue cognoscere potes, regnum Ungarie sancte Romang ecclesie proprium est
a rege Stephano olim beato PETRO cum omni iure et potestate sua oblatum et devote traditum. Preterea
Heinricus pie memorie imperator ad honorem sancti PETRI regnum illud expugnans victo rege et facta victoria
ad corpus beati PETRI lanceam coronamque transmisit et pro gloria triumphi sui illuc regni direxit insignia, quo
principatum dignitatis eius attinere cognovit.

392V, Mucska, Uhorsko A Cirkevné Reformy 10. A 11. Storodia, Bratislava 2004, s. 30-34. Do rzekomego aktu
ofiarowania Wegier §w. Piotrowi odnosi si¢ autor tej monografii. Wedtug niego, Grzegorz VII prawdopodobnie
jednak wymyslit ,,donacje” krola Stefana. Mucska odnosi si¢ takze do tzw. Legendy sw. Stefana, ktdra powstata
w zwiazku z jego kanonizacja. Wedtug tego zrodta, krol mial odda¢ kraj w opieke Najswigtszej Marii Panny
(anie $w. Piotra — jak twierdzit Grzegorz VII). Wigcej o Legendach $w. Stefana: R. Grzesik, Tradycja tekstowa
i rekopismienna Legend sw. Stefana, ,,Nasza Przeszto§¢” 125 (2016), s. 127-146.
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najprawdopodobniej dotyczy innego kraju regionu — Polski. Ow dokument powszechnie

znany jest jako Dagome iudex™.

Jest to dokument, ktorego tres¢ znamy jedynie z regestu sporzadzonego w kancelarii
papieskiej pod koniec XI wieku. Cho¢ zachowat si¢ w formie fragmentarycznej i budzacej
liczne kontrowersje interpretacyjne, uznaje si¢, ze dotyczy on Mieszka I — pierwszego
historycznego wladcy Polski, ktory przyjat chrzest — oraz jego zony Ody i ich synow. Wedtug
tej interpretacji Mieszko miat odda¢ kraj pod opieke $w. Piotrowi, czyli de facto
podporzadkowac je zwierzchnictwu papiestwa. Cho¢ w dokumencie nie pojawia si¢ ani imi¢
»Mieszko” (zamiast tego wystepuje forma Dagome), ani nazwa ,,Polska”, a przebieg granic

budzi liczne pytania, uwaza sie, ze odnosi si¢ on do terytorium panstwa Piastow>%4,

Zardéwno przypadek Wegier, jak i — prawdopodobnie — Polski pokazuje, ze mtode
monarchie chrzescijanskie Europy Srodkowej, pragnac umocnienia swojej pozycji wobec
sgsiadow, szczegolnie Swietego Cesarstwa Rzymskiego, szukaly legitymizacji u papiezy.
Oddanie kraju pod opiek¢ $w. Piotra mialo znaczenie nie tylko duchowe, ale i1 polityczne —
oznaczato wpisanie si¢ w porzadek lacinskiej christianitas oraz probe zagwarantowania sobie
niezaleznosci od wtadzy cesarskiej. Rzym, w tej perspektywie, jawil si¢ jako zwierzchnik, ale
1 protektor. Co istotne, papieska interpretacja tej zaleznosci — jak pokazuje przykiad listu
Grzegorza VII — mogta by¢ o wiele bardziej zdecydowana niz pierwotna intencja wiadcy.
Grzegorz VII pisal o Wegrzech jako wlasnosci Kosciota rzymskiego. Mogt to by¢ przejaw
papieskiej wizji zwierzchnictwa nad chrzescijanskimi krolestwami, ktéra niekoniecznie
musiala by¢ w pelni akceptowana przez monarchéw z dynastii Arpaddéw. Analogicznie —
nawet jesli Dagome iudex rzeczywiscie byt aktem oddania panstwa piastowskiego pod opieke
Rzymu — nie oznacza to, ze Mieszko I chciat w ten sposob uczyni¢ z Polski wtasnos¢

Kosciotla.

Oba przypadki, cho¢ budzace powazne watpliwosci, ukazujg wezesnos$redniowieczne
mechanizmy ksztaltowania si¢ relacji miedzy Rzymem a nowymi monarchiami
chrzescijanskimi w Europie Srodkowo-Wschodniej. Wspélnym mianownikiem bylto dazenie

do ugruntowania pozycji wtadzy krdélewskiej poprzez uzyskanie duchowego poparcia papieza,

393 Edycja Dagome iudex: Schlesisches Urkundenbuch (2), t. 1: 971-1230, red. H. Appelt, K&ln - Graz 1963, s. 3.
594 p. Nowak, Dagome iudex w zbiorze kanonéw kardynala Deusdedita, ,,Studia Zrodloznawcze” 51 (2013),
s. 75-94; A. Lukaszewicz, O Dagome iudex czyli papirus a sprawa polska, ,,Przeglad Historyczny” 103 (2012),
2, s. 365-380; K. Burczak, Dagome iudex jako prototyp konkordatow, ,,Roczniki Nauk Prawnych” 29 (2019),
1, s. 23-50.
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co w realiach epoki miato rowniez silny wymiar polityczny. Reasumujac: wiele przestanek
sugeruje, ze rzekomy akt oddania Wegier §w. Piotrowi mogt pelni¢ podobng funkcje co
darowizna panstwa Schinesghe dokonana przez Mieszka 1. Pami¢¢ o obu tych ,,darowiznach”
— zaréwno polskiej, jak 1 wegierskiej — musiata by¢ nadal zywa w Kurii Rzymskiej za
pontyfikatu Grzegorza VII. Warto zauwazy¢, ze najstarsza znana kopia Dagome iudex zostata
sporzadzona przez kardynata Deusdedita — bliskiego wspdtpracownika Grzegorza VII®®.
W tym kontekscie istotne wydaje si¢ rowniez to, ze to wiasnie Grzegorz VII podjat decyzje
o kanonizacji Stefana I, krola Wegier, co mozna interpretowac¢ jako dowod uznania jego
zashug dla umocnienia chrze$cijanstwa i lojalnosci wobec Rzymu’%%. Wierno$¢ Stefana I
papiestwu mogta by¢ postrzegana przez Grzegorza VII nie tylko jako przejaw osobistej cnoty,

lecz takze jako wzorzec relacji monarchii z Ko$ciotem.

Symbolem podporzadkowania Wegier Stolicy Apostolskiej, wedlug relacji papieza
Grzegorza VII, bylo przestanie do grobu $w. Piotra insygniow wiladzy krélewskiej — korony
i wtéczni — przez cesarza Henryka I11°°7. Akt ten mogl mie¢ miejsce najprawdopodobniej po
bitwie pod Ménf0, stoczonej 5 lipca 1044, w ktorej wojska cesarskie odniosty zwycigstwo
nad sitami Samuela Aby. Celem interwencji Henryka III byto obalenie uzurpatora, ktory zajat
tron po $mierci Stefana I, i przywrocenie prawowitej wiadzy Piotrowi Orseolo — synowi
siostry Stefana®”8. Przestanie insygniow do Rzymu, do grobu $w. Piotra, miatoby wymiar
gleboko symboliczny. Stanowitoby bowiem manifestacje zalezno$ci monarchii wegierskiej od

papiestwa. Wedtug Grzegorza VII ten gest potwierdzal powszechnie uznawang zasade, ze

3% Nie jest wigc wykluczone, ze czlonkowie Kurii Rzymskiej w owym czasie $wiadomie wyszukiwali lub
fabrykowali dokumenty, ktore byly dowodem na to, ze poszczegolne kraje stanowig ,,wlasnos$¢ §wigtego Piotra”.
O dziatalnosci kardynata Deusdedita: U.-R. Blumenthal, History and tradition in eleventh-centry Rome [w:]
Papal Reform and Canon Law in the 11th and 12th Centuries, U.-R. Blumenthal (red.), London-New York 2019,
s. 185-196.

3% Wedlug biskupa Hartwika Stolica Apostolska specjalnym listem apostolskim wyrazita zgode na kult Stefana
45 lat po jego $mierci. W Zywocie nie padto jednak imi¢ Grzegorza VII: Life of King Stephen of Hungary (24),
thum. N. Berend, Medieval Hagiography: An Anthology, T. Head (red.), New York-London 2001, s. 393.

397 Nie sg szerzej znane okoliczno$ci rzekomego przestania wegierskich insygniow wiladzy. Jesli takie zdarzenie
rzeczywiscie miato miejsce, to wlocznia, o ktorej wspomina Grzegorz VII mogtaby by¢ hipotetycznie kopia
wloczni §w. Maurycego. Miala by¢ ona podarowana krolowi Stefanowi przez cesarza Ottona III (podobny gest
uczynit imperator wzgledem Bolestawa Chrobrego w czasie zjazdu gnieznienskiego w 1000 roku). Artykut
poswigcony wtoczni §w. Stefana, w ktorym mozna znalez¢ rowniez wzmianke o przestaniu or¢za do Rzymu
przez Henryka III: S. Suchodolski, Widcznia swigtego Stefana, ,,Kwartalnik Historyczny” 112, 3 (2005), s. 91-
110. Jesli chodzi za$ o korone, to cigzko taczy¢ ja ze stynng Korong $w. Stefana. Nie jest to jednak zupetnie
wykluczone bowiem jej starsza cze$¢ datuje si¢ na I potowe XI wieku. Wydarzenia, ktére w swoim liScie opisuje
papiez dzialy si¢ w 1044 roku. Historia Korony: T. Kopy$, The Crown of St. Stephen as a Symbol of Legal
Continuity and Hungarian Constitutionalism (Historical Background), ,,Krakowskie Studia z Historii Panstwa
i Prawa”, 15, (2022), 3, s. 370.

5% Konflikt Piotra Orseolo i Samuela Aby oraz interwencja Henryka III: G. Kristd, Die Arpadendynastie...,
s. 83-87.
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Wegry sa lennem Stolicy Apostolskiej, a ich wiladcy sprawuja swa wiladzge pod

zwierzchnictwem papieza.

Wspomnienie przez Grzegorza VII o tym wydarzeniu jest fascynujgce takze z innego
powodu. List do Salomona jest bowiem jedynym listem w Regestrze i Epistolae vagantes,
w ktorym Grzegorz VII wspominal o grobie §w. Piotra i $wiadomie wykorzystywal obecno$¢
szczatkow Apostota w Rzymie jako $rodek legitymizacji wiadzy papieskiej. Przestanie
insygniow do grobu Ksigcia Apostotow byto interpretowane przez Grzegorza VII jako
przekazanie tamtych przedmiotow Stolicy Apostolskiej, tudziez nastgpcom §w. Piotra.
Najwyzsza wtadza w Kos$ciele powszechnym opierata si¢ na tacznosci Apostota z jego

nastepcami, takze poprzez opieke i czczenie relikwii pierwszego biskupa Rzymu.

Hotd lenny zlozony przez krola Salomona krélowi niemieckiemu spotkal sie
z jednoznacznym potgpieniem ze strony papieza Grzegorza VII. Biskup Rzymu uznat ten akt
za bezprawny oraz obrazliwy wobec §w. Piotra, argumentujac, ze wladca Wegier nie mogt
otrzymac krolestwa jako lenna od monarchy niemieckiego. W skierowanym do Salomona
liscie Grzegorz VII wyrazit rowniez brak gotowosci do udzielenia mu jakiejkolwiek taski ze
strony Stolicy Apostolskiej i zagrozit ekskomunika. Jednocze$nie papiez zaznaczyl, ze krol
Wegier moze jeszcze odzyskac przychylnos$¢ papieska, o ile podejmie dziatania zmierzajace

do naprawy swoich btedow oraz nawrdcenia.

Pomimo jednoznacznej krytyki, jakiej =zostal poddany Salomon, analiza
korespondencji wskazuje, iz Grzegorz VII nie przekreslat calkowicie jego roszczen do
rzadzenia krolestwem. Istotnym czynnikiem wplywajacym na postawe papieza mogla by¢
pozycja krolowej Judyty — malzonki Salomona, corki cesarza Henryka III 1 cesarzowej
Agnieszki, a zarazem siostry cesarza Henryka IV. W liscie z 10 stycznia 1075 skierowanym
do Judyty papiez wyrazat gleboki szacunek wobec krolowej, podkreslajac swoje przyjazne

nastawienie oraz wiezi laczace go z jej rodzicami®”’

. Grzegorz VII wychwalat cnoty krolowej
oraz wyrazal wspotczucie z powodu jej trudnej sytuacji — utraty tronu i konieczno$ci
opuszczenia krolestwa. W liScie papiez zapewnil o gotowos$ci udzielenia jej wsparcia,

zachg¢cal do zaufania Bozej opatrznosci oraz przypominat o istnieniu sprawiedliwo$ci Boze;.

Postawa Grzegorza VII wobec sytuacji politycznej na Wegrzech jawi si¢ jako

niejednoznaczna. Z jednej strony, analiza listow do Salomona i Judyty sugeruje, ze papiez

3% Reg. 11, 44.
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uznawal ich wladz¢ za prawomocna oraz byt sktonny udzieli¢ im wsparcia. Z drugiej strony,
tre$¢ listu z 17 marca 1074, a takze korespondencja z 23 marca 1075, skierowana do ksigcia
Gezy, wskazuje, ze papiez chcial utrzymania dobrych relacji takze z jego obozem®®.
W drugim z tych listow Grzegorz VII wyrazat aprobate dla Gezy oraz ponownie odnidst si¢
do relacji taczacej Wegry ze Stolica Apostolska: ,,Uwazamy, ze powiniene§ wiedzie¢, iz
Kroélestwo Wegier — podobnie jak inne najznakomitsze krolestwa — powinno pozostawac
w stanie wlasnej wolnosci 1 nie by¢ podporzadkowane zadnemu krélowi innego krélestwa,
z wyjatkiem $wietej 1 powszechnej matki Kosciota rzymskiego, ktora nie ma poddanych jako
niewolnikéw, lecz wszystkich przyjmuje jako synow”®!. Grzegorz VII uznat réwniez, ze hotd
lenny Salomona byt aktem bezprawia, ktérego konsekwencja byta utrata Bozej taski oraz

przez to rzeczywistej wladzy w kraju. W dalszej czesci listu papiez zachecat Geze do dbatosci

o Kosciot, prowadzenia poboznego zycia oraz postuszenstwa wobec papieskich legatow.

Niespelna miesigc pozniej, w kolejnym liscie do Gezy, Grzegorz VII zadeklarowat
che¢ posredniczenia w konflikcie pomigdzy ksigciem a Salomonem, majac na celu
osiagniecie sprawiedliwego kompromisu®®2. Ponownie wyrazil potepienie dla aktu hotdu
lennego ztozonego cesarzowi przez Salomona, uznajac go za przejaw §wigtokradztwa. Papiez
wyrazil nadziej¢, ze jego mediacja doprowadzitaby do ustanowienia trwatego pokoju
1 zagwarantowalaby niezalezno$¢ Krolestwa Wegier. Sugerowat rowniez, ze sprawiedliwym
rozwigzaniem byloby oddanie krélestwa pod opieke $w. Piotra oraz podziat wtadzy pomig¢dzy
Salomona 1 Gezg, tak aby kazdy z nich otrzymat nalezng mu czeg$¢. Pomimo iz Grzegorz VII
przyznawal, ze Salomon miat prawa do tronu, koncowe fragmenty listu wskazujg na jego
sympati¢ wobec Gezy. Papiez zachgcal bowiem ksigcia do zwracania si¢ do Stolicy
Apostolskiej z prosbami o wsparcie, co moze by¢ odczytane jako uznanie ewentualnych

roszczen Gezy.

Z analizy cato$ci zachowanej korespondencji papieskiej skierowanej do Salomona,
Judyty 1 Gezy wynika, ze Grzegorzowi VII w gruncie rzeczy nie zalezalo na konkretnym
personalnym rozstrzygnieciu kwestii panowania na Wegrzech. Priorytetem dla papieza byto
natomiast ponowne podporzadkowanie krélestwa wiadzy §w. Piotra oraz zerwanie z lenng

zalezno$cig wobec Rzeszy. Postawa Grzegorza VII otwiera szerokie pole do refleksji nad

600 Reg. I, 58; Reg. 11, 63.
01 Notum autem tibi esse credimus regnum Ungarie, sicut et alia nobilissima regna, in proprie libertatis statu
debere esse et nulli regi alterius regni subici nisi sancte et universali matri Romane ecclesie, que subiectios non

habet ut servos, sed ut filios suscipit universos.
602 List z 17 kwietnia 1075. Reg. 11, 70.
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znaczeniem aktu oddania si¢ w opiek¢ papiezowi. Przyjmujac, ze takowy w ogoéle istniat,
nasuwa si¢ pytanie, czy byt to jedynie gest symboliczny, czy tez wigzat si¢ z konkretnymi,
realnymi przejawami zwierzchnosci papieskiej. Dzialania Grzegorza VII w odniesieniu do
konfliktu wegierskiego $wiadcza o jego determinacji w dazeniu do utrzymania
zwierzchnictwa Rzymu nad tym krajem, niezaleznie od charakteru owej relacji.
Podporzadkowanie Wegier papiestwu, nawet w sensie formalnym, wzmacniatoby autorytet
Stolicy Apostolskiej na arenie mi¢dzynarodowej, co moglto stanowi¢ glowng motywacje

interwencji Grzegorza VII.

Realne efekty tych dzialan byly jednak ograniczone. Salomon pozostat na wygnaniu,
natomiast Geza sprawowal rzady w kraju, koronujac si¢ w 1075 r. korong otrzymang
z Bizancjum, najprawdopodobniej bez zgody papieskiej. Po jego $§mierci w 1077 r. tron objat
jego brat Wiadystaw®”. Do tej zmiany papiez odnidst si¢ w liscie z 9 czerwca 1077

604 Grzegorz VII wezwal arcybiskupa,

skierowanym do arcybiskupa Ostrzyhomia, Neemiasza
by wraz z pozostalymi cztonkami episkopatu wptynat na nowego witadce, zachecajac go do
wystania poselstwa do Rzymu w celu oddania holdu i okreslenia linii polityki krdolewskiej
zgodnej z wola Stolicy Apostolskiej. W kolejnym liscie, z 25 marca 1079, skierowanym
bezposrednio do krola Wiadystawa, papiez wyrazit uznanie dla jego cnot oraz zaufanie wobec

895 Docenit takze gotowos¢ krola do shuzby na rzecz $w. Piotra, co wskazuje na

jego osoby
kontynuacje¢ staran Grzegorza VII w zakresie utrzymania wptywow papiestwa na Wegrzech.
Wiadystaw zatem najprawdopodobniej uznal zwierzchno$¢ papiestwa i1 dotozyl staran, aby

jego relacje ze Stolica Apostolska byt jak najbardziej poprawne®.

Analiza korespondencji Grzegorza VII z krélem Wladystawem potwierdza, ze
w trakcie sporu dynastycznego na Wegrzech, zasadniczym celem papieza nie bylo wsparcie
konkretnego pretendenta do tronu, lecz zabezpieczenie i utrzymanie zwierzchnictwa Stolicy
Apostolskiej nad Krolestwem Wegier. Grzegorz VII, reagujac na zmieniajaca si¢ sytuacje
polityczna, wykazywat elastycznos¢ w doborze adresatow 1 tonie swoich listow, jednak
niezaleznie od tego, z kim prowadzit korespondencje, konsekwentnie podkreslat, ze wtadza

krélewska na Wegrzech powinna funkcjonowa¢ w ramach podporzadkowania §w. Piotrowi.

603 Wstapienie na tron Wiladystawa i jego polityka koScielna: G. Kristd, Die Arpadendynastie..., s. 99-106.

604 Reg. 1V, 25.

605 Reg. VI, 29.

606 3. R. Sweeny, Gregory VII, the Reform Program, and the Hungarian Church at the end of the Eleventh
Century, SG 14 (1991), s. 265-275. W szczego6lnym zaingerowaniu Grzegorza VII Wegrami autor widzi wysitki
zreformowania tamtejszego mtodego Kosciota.
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W tym kontek$cie hold lenny Salomona ztozony cesarzowi niemieckiemu zostal przez
papieza jednoznacznie potepiony. Postawa Grzegorza VII wobec Gezy oraz Wladystawa,
rowniez $wiadczy o tym, ze papiez nie kierowal si¢ personalnymi sympatiami, lecz

pryncypialnym przekonaniem o wiadzy Kosciota rzymskiego.

4.4.3. Rus Kijowska

Po $mierci Jarostawa Madrego wiladze na Rusi Kijowskiej miatl, zgodnie z jego
ostatnig wola, przejac¢ najstarszy syn — Izjastaw, a sukcesja miata opiera¢ si¢ na zasadzie
senioratu®’. Pozostali synowie Jarostawa objeli rzady w przydzielonych im dzielnicach.
Jednak niedtugo po $mierci wielkiego ksigcia doszto do buntéw mniej wptywowych
cztonkéw dynastii Rurykowiczow, ktorzy wystapili przeciwko jego potomkom, a zwlaszcza

przeciwko Izjastawowi.

W tamtym czasie ogromnym zagrozeniem dla Rusi byli Potowcy — wojowniczy lud
regularnie dokonujacy najazdow, siejacych spustoszenie na tych terenach. Kleska Izjastawa
w bitwie nad rzeka Alta doprowadzila do wybuchu zamieszek w Kijowie. Zmuszony do
ucieczki, ksigze zwrocit si¢ o pomoc do polskiego wiadcy, Bolestawa Szczodrego. W 1069
roku Bolestaw wspart Izjastawa militarnie, co umozliwilo mu powr6t na tron. Jednak juz w
1073 roku ksigze ponownie zostal zmuszony do opuszczenia stolicy w wyniku konfliktu
z braémi. Tym razem, cho¢ ponownie zwrocit si¢ o wsparcie do Bolestawa, nie otrzymat od
niego pomocy. Wtadca Polski porozumiat si¢ z nowym ksieciem kijowskim — Swiatostawem,
bratem Izjastawa. Odtracony Izjastaw wraz z Zong udatl si¢ do Niemiec, liczac na pomoc

Henryka IV. On jednak nie zdecydowat si¢ na interwencje zbrojng na Rusi®®,

Izjastaw w poszukiwaniu wsparcia zwrocit si¢ ku papiestwu. Dowodem nawigzania
kontaktu z Rzymem jest list papieza Grzegorza VII z 17 kwietnia 1075, skierowany do

kijowskiej pary ksigzecej’”. Co ciekawe, papiez tytulowal Izjastawa ,krélem Rusinow”

607 Podobnie jak w podrozdziale o Wegrzech, ustalenia w tej czesci czeSciowo bazuja na wnioskach z mojej

nieopublikowanej pracy magisterskiej: Relacje papieza Grzegorza VII (1073-1085) z wltadcami... (WH UW
2021).

608 QOkolicznoéci wygnania Izjastawa z Rusi oraz pobytu ksiecia na dworze Henryka IV: N. Delestowicz,
Bolestaw Il Szczodry - trzeci krol Polski. Od wladzy po wygnanie, Krakow 2025, s. 159-191.

609 Reg. 11, 74. Izjastaw wystepuja w liscie pod imieniem Demetriusz, natomiast imie jego zony nie pojawilo sie
w liscie wcale. Zong Izjastawa byta Gertruda Mieszkéwna — corka Mieszka I Lamberta oraz Rychezy.
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a jego zone ,.krolows”, mimo ze brak jest potwierdzenia ich koronacji®!’. Papieska kancelaria
byta zazwyczaj bardzo precyzyjna w doborze tytutdéw, co czyni to okreslenie jeszcze bardziej

zastanawiajgcym.

Z tredci listu wynika, ze do Rzymu przybyt syn Izjastawa: Jaropetk-Piotr. Mial on
prosi¢ o powierzenie mu wiladzy nad Rusig jako daru od $w. Piotra. Papiez opisywat to
wydarzenie w nastepujacy sposob: ,,Wasz syn przyszedt do nas, odwiedzajac progi apostotow,
1 pragnac otrzymac tamto krdlestwo jako dar §wietego Piotra przez nasze rece, okazat nalezng
wierno$¢ btogostawionemu Piotrowi, Ksieciu Apostoldw, i goragcymi modlitwami prosit,
zapewniajac, ze jego prosba begdzie wazna i trwala, jesli otrzyma wsparcie i taske apostolska.
Poniewaz jego zyczenia wydaly si¢ stuszne, zardwno przez wasza zgodeg, jak 1 przez
pobozno$¢ proszacego, w koncu zgodziliSmy si¢ i1 czeSciowo przekazaliSmy mu wiadze
waszego krolestwa, z zamiarem 1 pragnieniem mitosci, aby btogostawiony Piotr strzegt was
i wasze krolestwo wszystkimi swoimi wzgledami u Boga, i aby$cie z pokojem, honorem
1 chwala mogli utrzymac¢ krolestwo do konca zycia, a po zakonczeniu jego osiggneli u krdla

niebieskiego chwate wieczng™®!!.

W tre$ci dokumentu papiez stwierdzil, ze miody ksigz¢ okazat $w. Piotrowi
(reprezentowanemu przez biskupa Rzymu) nalezng wierno$¢ i poprosit o udzielenie mu
wladzy nad krajem moca apostolska. Grzegorz VII poinformowatl, Ze uznajac stusznos¢ tej
prosby i1 wole Izjastawa, przyjat ksiecia pod opieke sw. Piotra i w imieniu Apostota przekazat
proszacemu rzady krolestwa. Papiez udzielit tez ruskiej rodzinie ksigzecej blogostawienstwa

na zycie doczesne 1 wieczne.

Cho¢ nie ma dowodow na to, ze doszlo do formalnego hotdu lennego, papiez
przedstawia sytuacj¢ tak, jakby miato miejsce symboliczne podporzadkowanie ksigcia wtadzy

papieskiej®'?. Decyzja ksigcia kijowskiego Izjastawa i jego syna Jaropetka-Piotra mogla by¢

610 GREGORIUS episcopus servus servorum Dei Demetrio regi Ruscorum et regine uxori eius salutem et
apostolicam benedictionem. Thumaczenie K.Z.

811 Filius vester limina apostolorum visitans ad nos venit et, quod regnum illud dono sancti Petri per manus
nostras vellet optinere, eidem beato Petro apostolorum principi debita fidelitate exhibita devotis precibus
postulavit indubitanter asseverans illam suam petitionem vestro consensu ratam fore ac stabilem, si apostolice
auctoritatis gratia ac munimine donaretur. Cuius votis et petitionibus, quia iusta videbantur, tum ex consensu
vestro tum ex devotione poscentis tandem assensum prebuimus et regni vestri gubernacula sibi ex parte beati
Petri tradidimus ea videlicet intentione atque desiderio caritatis, ut beatus Petrus vos et regnum vestrum
omniaque vestra bona sua apud Deum intercessione custodiat et cum omni pace honore quoque et gloria idem
regnum usque in finem vite vestre tenere vos faciat et huius militie finito cursu impetret vobis apud supernum
regem gloriam sempiternam.

612 Koncepcja holdu lennego Jaropetka znajduje sie w: A. W. Ziegler, Gregor VII. und der kijewer Grossfiirst
Izjaslav, SG 1 (1947), s. 387-411. Autor w tym artykule omawia r6zne mozliwe motywy podrézy miodego
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zblizona w swej idei do wczesniejszych domniemanych aktow oddania w opiekg §w. Piotrowi
Polski przez Mieszka 1 czy Wegier przez Stefana Swictego. Wszystkie te gesty stanowity
symboliczne uznanie zwierzchnictwa Stolicy Apostolskiej. Podobienstwa sg wyrazne: kazdy
z tych wladcow — Mieszko I, Stefan I, a pozniej Izjastaw wraz z Jaropetkiem — szukat
legitymizacji swojej wladzy, wsparcia politycznego oraz zabezpieczenia swojej pozycji
wobec zewnetrznych zagrozen. Zwrdcenie si¢ do papieza i oddanie panstwa pod opieke $w.
Piotra miato charakter dyplomatyczny i ideowy — wzmacnialo legitymizacj¢ monarchy

1 osadzato jego wtadz¢ w uniwersalnym, chrzescijanskim §wiecie.

Istniejg jednak istotne roznice. W Polsce i na Wegrzech akty te miaty charakter trwaly
1 sformalizowany. W przypadku Rusi sytuacja wygladata inaczej. Cho¢ papiez Grzegorz VII
przyjat syna Izjastawa pod opieke $w. Piotra i symbolicznie przekazal mu wiladzg nad
krolestwem, to akt ten miat charakter jednorazowy, bez trwalych skutkéw instytucjonalnych.
Ru$ pozostata wierna tradycji bizantyjskiej, a Kosciot ruski nie zostal podporzadkowany
Rzymowi. Tym samym gest Izjastawa 1 Jaropetka-Piotra nalezy odczytywaé raczej jako
element taktyki politycznej i probe zyskania sojusznika w osobie papieza w trudnej sytuacji
wewnetrznej. Akt ten nalezy raczej rozumiec¢ jako zabieg dyplomatyczny, a nie realng zmiang
polityczng. Rzeczywista zalezno$¢ Rusi od Rzymu bowiem nie nastgpita. Niemniej jednak,
list ten stanowi przyklad prob rozszerzenia wpltywow papiestwa na Wschdod 1 wpisuje si¢
w polityke Grzegorza VII, ktory dazyt do tego, by wiadza krolewska byta uznawana jako

pochodzaca od Boga i ale jednocze$nie pozostajaca w mocy Kosciola rzymskiego®!3.

Misja Jaropelka do Wiecznego Miasta §wiadczy prawdopodobnie o rozczarowaniu
Izjastawa bierno$cig Henryka IV. W tej sytuacji ruski ksiaze siegnat po inne mozliwe $rodki,
by odzyska¢ tron. By¢ moze inicjatywa zwrocenia si¢ do papieza nalezala do Gertrudy. Fakt,
ze to ich syn udat si¢ do Rzymu, moze wskazywac, iz cata misja byta prowadzona bez wiedzy
niemieckiego wiladcy. Izjastaw sam pozostat w Niemczech, co mogto by¢ proba zachowania
dyskrecji. Najciekawsza kwestig pozostaje jednak to, czego ksiaze¢ i jego zona oczekiwali od
papieza. Rzym w tamtym czasie nie dysponowatl realnymi mozliwo$ciami zorganizowania
interwencji zbrojnej, wigc trudno zaktadac¢, ze o taka pomoc proszono. Watpliwe jest rowniez,

ze lzjastaw liczyl na naklanianie przez papieza innych monarchow do dziatania

ruskiego ksigcia do Rzymu. Badacz wysunal m.in. hipoteze o wzigciu ruskiej rodziny ksiazgcej w swoja opieke
w zamian za podporzadkowanie Kosciota ruskiego Stolicy Apostolskie;.

613 O potencjalnej ,,unii” Rzymu z Kijowem: V. Meysztowicz, L'Union de Kiev avec Rome sous Grégoire VII.
Avec notes sur les précedents et le role de la Pologne pour cette union, SG 5 (1956), s. 83-108.
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militarnego®!*. Szczegdlne znaczenie ma jednak tytutowanie Izjastawa krélem oraz wzmianka
o ,,przekazaniu rzadéow krolestwa”, ktéra moze sugerowaé probe przeprowadzenia koronacji
za zgoda Stolicy Apostolskiej. Listy papieskie pokazuja, ze Grzegorz VII uwazat si¢ za osobe
uprawniong do dysponowania godnoscig krélewska. Starano si¢ to wykaza¢ w poprzednim

rozdziale niniejszej pracy.

Ikonograficznym zrodlem, ktore rowniez potwierdza takie rozumienie wiladzy
papieskiej nie tylko przez Grzegorza VII, lecz takze ruska rodzing ksigzeca, jest tzw. Kodeks
Gertrudy®!®. Jest to iluminowany modlitewnik i ksiega prywatnej poboznosci ksieznej
Gertrudy — zony Izjastawa. Rekopis, sporzadzony prawdopodobnie w $rodowisku
skryptorium kolonskiego lub renskiego, zawiera modlitwy, psalmy oraz bogato zdobione

16 Wlaénie na jednej z takich miniatur zostal

miniatury o charakterze dewocyjnym®
przedstawiony syn Gertrudy — Jaropelk oraz najprawdopodobniej jego zona. Para ksigzeca
znalazta si¢ po dwoch stronach Chrystusa siedzacego na tronie i otoczonego przez tetramorfy.
Zbawiciel swymi dwiema rekami koronuje jednoczesnie Jaropetka (po prawicy) i ksigzna (po
lewicy). Za synem Izjastawa znalazt si¢ §w. Piotr, ktéry trzyma go za bark, a za ksigzng stoi

Naj$wigtsza Maria Panna, ktora wykonuje ten sam gest co Apostol.

Przedstawienie koronacji w Kodeksie Gertrudy mozna interpretowac nie tylko jako
wyraz jej osobistej poboznosci, lecz rowniez jako wizualne $wiadectwo uznania przez ruska
rodzing ksigzeca papieskiej koncepcji wtadzy®!’. Ukazanie Chrystusa, ktory wlasnorecznie
koronuje Jaropetka i jego zong w obecnosci §w. Piotra moze by¢ odczytane jako aluzja do
nadania im godnosci krolewskiej z mandatu Stolicy Apostolskiej. W tym konteks$cie scena
z kodeksu stanowi potencjalny dowod na to, ze Izjastaw 1 jego potomkowie starali si¢
legitymizowa¢ swoja wiladze poprzez bezposredni zwigzek z Rzymem, a nie jedynie
w ramach tradycyjnego systemu dynastycznego Rurykowiczéw. Takie odczytanie pozostaje
w zgodzie z trescig listu, w ktorym papiez Grzegorz VII tytulowal Izjaslawa ,krdolem
Rusinéw”. Sugeruje to, ze wladca kijowski mogl rzeczywiscie otrzymaé — przynajmniej

symbolicznie — krolewska godnos$¢ z rgk papieza. Zestawienie ksigcia 1 ksieznej po obu

614 O mozliwych motywacjach wystania Jaropetka do Rzymu przez Izjastawa: N. Delestowicz, Bolestaw II
Szczodry...,s. 192-212.

615 Cividale del Friuli, Museo Archeologico Nazionale. Archivi e Biblioteca, codice CXXXVI. Edycja
faksymilowa: Psalterium Egberti. Facsimile del ms. CXXXVI del Museo Archeologico Nazionale di Cividale
del Friuli, red. C. Barberi, Trieste 2000.

616 O Gertrudzie i jej Kodeksie: G. Pac, Women in the Piast Dynasty. A Comparative Study of Piast Wives and
Daughters (c. 965-1144), tam. A. Kijak, Leiden-Boston 2022, s. 240-244.

17 G. Pac, Kalendarz z Kodeksu Gertrudy jako $wiadectwo dewocji monarszej. Wokét kultu Swietych na styku
chrzescijanstwa tacinskiego i wschodniego w XI wieku, ,,Roczniki Historyczne” 84 (2018), s. 32-68.
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stronach Chrystusa, wraz z Piotrem i Marig Panng, unaocznia¢ miato, ze godnos$¢ krolewska

byta znakiem taski udzielonej przez Boga za posrednictwem Kosciota rzymskiego.

W Kodeksie Gertrudy znalazta si¢ jeszcze jedna fascynujgca ilustracja, ktora
potwierdza uznawanie przez ruska rodzing ksiazeca autorytetu Stolicy Apostolskiej. Na
miniaturze zostal przedstawiony $w. Piotr. Po jego prawej stronie ukazano trzy wyraznie
mniejsze postaci, co w sposoéb oczywisty wizualnie podkresla roéznice rangi miedzy
Apostotem a osobami proszacymi o jego wstawiennictwo. Sg to ukoronowani Jaropetk i jego
zona, zwroceni w kierunku $wigtego z uniesionymi r¢kami, w gescie zaroOwno czci, jak
i blagalnej modlitwy. Obok nich znajduje si¢ Gertruda, przedstawiona w postawie jeszcze

bardziej pokornej — kleczaca u stop pierwszego papieza®'®.

Pod koniec 1076 roku zmarl Swiatostaw, dotychczasowy wiladca Kijowa. Niedlugo
p6zniej doszto do pojednania migdzy Bolestawem Szczodrym a Izjastawem, ktory ponownie
udatl si¢ do Polski i uzyskal wsparcie od juz koronowanego krewnego. W 1077 roku
zorganizowano wyprawe, ktora przywrdcita Izjastawowi wiadze w Kijowie. Dwor polski
utrzymywat kontakty (cho¢ raczej ograniczone) z Rzymem. By¢ moze zmiana stanowiska
polskiego wiadcy byta efektem interwencji papieskich legatow wystanych do Polski. W liscie
Grzegorza VII do Bolestawa pojawit si¢ apel o zwrot ukradzionych Izjastawowi skarbow.
W papieskim pi$mie nie pojawia si¢ jednak bezposrednia prosba o wsparcie militarne
ruskiego ksiecia®’®. Sama wyprawa nastapita dopiero dwa lata po wizycie wystannikow

Stolicy Apostolskiej w Polsce.

4.4.4. Korsyka

Niemniej fascynujgcym miejscem, na ktore ukierunkowany byt dyskurs wiladzy
Grzegorza VII, byla Korsyka. Cho¢ brakuje Zrodel historycznych lub archeologicznych
potwierdzajacych obecno$¢ chrze$cijanstwa juz w czasach apostolskich, istnieja podania
sugerujagce bardzo wczesne poczatki chrze$cijanstwa na tej wyspie. Niektore tradycje
1 legendy mowig o obecnosci $§. Piotra i Pawla, inne o misji ewangelizacyjnej zleconej przez

nich swoim uczniom, jeszcze inne o wypedzeniu chrze$cijan z Wiecznego Miasta przez

18 G. Hofmann, Papst Gregor VII. und der christliche Osten, SG 1 (1947), s.176. W jednej z cze$ci artykutu
(poswigconej Grzegorzowi VII wobec sprawy Rusi Kijowskiej) autor interpretuje miniatur¢ jako symboliczng
ilustracje pielgrzymki Jaropetka do Rzymu i spotkania z Grzegorzem VII.

619 Reg. 11, 73 z 20 kwietnia 1075.
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Klaudiusza i udaniu si¢ wielu z nich wtasnie na wyspe. Zaréwno oni, jak i ich potomkowie
mieli do§wiadczy¢ na Korsyce przesladowan. Sposrod meczennikow szczegdlnym kultem

byly otaczane miedzy innymi $§. Dewota, Restytuta i Julia®?’.

Po upadku Cesarstwa Zachodniorzymskiego, na Korsyce pojawili si¢ Wandalowie. Od
533 roku, przez kilka stuleci Korsyka znajdowata si¢ pod panowaniem Bizancjum, pdzniej
(po pokonaniu Longobardéw) trafita w r¢gce Frankéw. W sredniowieczu wyspa byta obiektem
atakow Saracenow. W niestabilnej rzeczywistosci szczegodlne znaczenie odgrywaty zwigzki
wyspy z Ko$ciotem rzymskim, ktore uksztattowaly si¢ w VI wieku. Wowczas Korsyka
znalazta si¢ pod bezposrednia jurysdykcja papieza — jako czg§¢ metropolii rzymskie;j.
Szczegolnag troske nad chrzescijanami na wyspie miat roztacza¢ Grzegorz Wielki. W ten
sposob, mimo wielokrotnych zmian politycznych, Kosciét rzymski od wczesnego

$redniowiecza az po czasy Grzegorza VII utrzymywat wiez z Korsykg®!.

16 wrzesnia 1077 Grzegorz VII napisat list do Korsykanow — biskupow, dostojnikéw

$wieckich oraz zwyklych mieszkancow wyspy®>?

. Glownym powodem wyslania odezwy bylo
poinformowanie ich o przekazaniu Korsyki pod jurysdykcje biskupa Pizy Landulfa, ktory
mial tam peli¢ funkcje wikariusza apostolskiego. Duchowny uzyskal od papieza
petnomocnictwo 1 miat zarzadza¢ lokalnym Kos$ciotem. Wybdr biskupa pizanskiego na
przedstawiciela Stolicy Apostolskiej nie wynikal jedynie z polozenia geograficznego.
Oczywiscie miato ono niewatpliwie wielkie znaczenie, bowiem Piza byla najblizej
potozonym Korsyce duzym osrodkiem. Jednakze najprawdopodobniej kluczowym
czynnikiem okazat si¢ fakt pozostawania Pizy w bardzo dobrych relacjach z Rzymem.
Pomimo tego, ze w XI wieku Piza jeszcze nie miala ustalonego systemu republikanskiego,
cieszyla si¢ duza niezalezno$cig od cesarstwa. Wtadza znajdowala si¢ gtownie w rekach
lokalnych rodow arystokratycznych, tworzacych co§ w rodzaju oligarchii. Bardzo silng
pozycje mial tez biskupa miasta, ktory byt gldéwnym odpowiedzialnym za utrzymywanie
bliskiego sojuszu ze Stolica Apostolska. Jednoczes$nie Piza byla w tamtym czasie uznawana

za jedna z morskich poteg®?’.

620 A, Casanova, Histoire de L’Eglise Corse, t. 1, Zicavo 1931, s. 1-15.

021 Tamze, s. 17-30.

622 Reg. V, 4.

623 Ustrdj i znaczenie miasta w czasach Grzegorza VII: W. Heywood, 4 history of Pisa: eleventh and twelfth
centuries, Cambridge 1921, s. 8-14.
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Wybdr biskupa pizanskiego na przedstawiciela 1 pelnomocnika Stolicy Apostolskiej na
Korsyce mogl pasc jeszcze z jednego powodu. Moze wydawac si¢ zaskakujace, ze Grzegorz
VII nie powotat si¢ na pewng bardzo starg tradycje taczaca Pize z Wiecznym Miastem przez
osobe $w. Piotra. Mianowicie, przybywajacy do Italii Apostot mial przybi¢ swoja todzig
wlasnie w starozytnym porcie pizanskim. Stamtad za$ mial dopiero uda¢ si¢ do Rzymu.
W miejscu, na ktorym Ksigze Apostoldw postawit swoje pierwsze kroki na italskiej ziemi,

zbudowano nadmorska bazylike®?*.

Niewspomnienie przez Grzegorza VII o legendzie
mowigcej o przybyciu §w. Piotra na pizanskie wybrzeze dziwi tym bardziej, ze miat on
W swoim zwyczaju przywotywanie tego typu podan. Miaty bowiem one uwydatnia¢ silny
zwigzek miedzy danymi Ko$ciotami lokalnymi, a $w. Piotrem i Rzymem. Przejawu
szczegolnego zwigzku Pizy z Korsyka doszukiwaé si¢ mozna takze we wzniesieniu tam
kos$ciota, bardzo podobnego do pizanskich: bazyliki §w. Piotra i1 katedry (prawdopodobnie na
nich wzorowanego). Jest nim kosciot Najswietszej Marii Panny Wniebowzi¢tej] w Luccianie,
ktéry zostat wybudowany niedtugo pézniej wzgledem pizanskich §wiatyn®?. Wszystkie trzy
bazyliki sg pieknymi przykladami architektury romanskiej. Bazylika korsykanska, zostata
takze umiejscowiona na nadbrzezu i nosi to samo wezwanie co katedra w Pizie. Lucciana

(w czasach starozytnych znana jako Mariana) zwigzana byla z poczatkami chrze$cijanstwa na

wyspie®?®,

List Grzegorza VII byt nie tylko przedstawieniem nowego papieskiego wikariusza dla
Korsyki, ale takze przypomnieniem tego, ze wyspa nalezala do Kosciota rzymskiego. Papiez
ten stan rzeczy ujal w nastepujacych stowach: ,,Wiecie, bracia 1 najdrozsi w Chrystusie
synowie, ze nie tylko wam, ale 1 wielu narodom wiadomo, iz wyspa, ktora zamieszkujecie, nie
przynalezy — ani z prawa, ani z tytutu posiadania — do Zadnego czlowieka ani zadnej wtadzy
swieckiej, lecz wytacznie do §wietego Kosciota rzymskiego. A ci, ktorzy ja dotad bezprawnie

posiadali, nie oddajac $wigtemu Piotrowi zadnej stuzby, zadnej wiernosci, zadnego

624 Opis bazyliki San Pietro a Grado w Pizie z uwzglednieniem informacji o jej potozeniu oraz tradycji
o ladowaniu $w. Piotra w miejscu jej wybudowania: F. Donati, La tradizione erudita sul Porto Pisano a San
Piero a Grado e schemi per [’iconografia portuale, ,,Opera, Nomina, Historiae — Giornale di cultura artistica”
7 (2012), s. 223-253.

25 N. Usai, Santa Maria Assunta di Mariana (Lucciana, Haute-Corse). Architettura e scultura, ,Medea”
5(2019), 1, s. 1-33. Kosciot Santa Maria Assunta powstal na miejscu wczesniejszych osad rzymskich
i chrze$cijanskich. W artykule ukazane sg powigzania architektoniczne z Toskanig i Liguria.

626 O zwigzkach Pizy z Korsyka we wczesnym $redniowieczu: R. André, La constitution d’une frontiére de
I"Occident. La Corse dans les sources latines du haut Moyen Age, ,Mélanges de I’Ecole frangaise de Rome —
Moyen Age MEFRM 133 (2021), 2, s. 241-254.
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postuszenstwa ani ulegtosci, cigzko zgrzeszyli i popadli w niebezpieczenstwo wiecznego

potepienia, jako winni §wietokradztwa’%?’,

Zwyczajem kancelarii papieskiej bylo skierowanie do duchowienstwa i wiernych
danego miejsca odezwy informujacej o tym, ze mieli oni zosta¢ objeci wiladza nowego
papieskiego legata lub wikariusza. Oprécz tego, wystawiano odpowiedni dokument rowniez
dla samego przedstawiciela papieskiego. Dlatego tez w Regestrze Grzegorza VII znajduje si¢
napisany ponad rok pdzniej list do biskupa Pizy Landulfa®?®. Znalazty si¢ w nim bardzo
podobne stowa, ktore zostaly juz powyzej zacytowane. Sga one nastepujace: ,,Poniewaz
bowiem wspomniana wyspa zostala bezprawnie oderwana od praw i wiladzy $wigtego
Kosciota rzymskiego na skutek najazdu pewnych przewrotnych ludzi, zgadzamy si¢, aby —
dzigki staraniom twojej roztropnosci 1 po wypedzeniu najezdzcOw — zostata ona przywrdcona

pod panowanie wspomnianego Kosciota rzymskiego zgodnie z dawnym zwyczajem” %,

Dyskurs Grzegorza VII, wyrazony w odniesieniu do Korsyki, ujawnia kluczowe
elementy papieskiej koncepcji panowania, w ktorej Koscidt rzymski nie tylko czuwat nad
zyciem religijnym danej spolecznosci, lecz rowniez mial prawo zarzadza¢ danym terytorium.
Korsyka zostata w tym ujeciu przedstawiona jako integralna cze¢$¢ dziedzictwa Piotrowego,

wlasnoéé Kosciola rzymskiego w sensie zaréwno prawnym, jak i duchowym®°

. Grzegorz VII
nie powolywat si¢ na zadne konkretne dowody zwierzchno$ci Stolicy Apostolskiej nad
Korsyka. Mozna jednakze podejrzewac, ze przekonania Grzegorza VII wynikaty z Donacji
Konstantyna (przekazania catego Zachodu, w tym rzecz jasna Korsyki). Za potwierdzenie
tego mozna uzna¢ stowa wyrazone przez Urbana II, ktory rozpoczat swoj pontyfikat niemal
trzy lata po $mierci Grzegorza VII. W jednym z jego dokumentéw znalazto si¢ nastgpujace
stwierdzenie: ,,[...] na mocy religijnego przywileju cesarza Konstantyna wszystkie zachodnie

wyspy zostaty przekazane na wtasnos¢ btogostawionego Piotra i jego nastepcow, zwlaszcza

627 Scitis, fratres et karissimi in Christo filii, non solum vobis, sed multis gentibus manifestum esse insulam,
quam inhabitatis, nulli mortalium nullique potestati nisi sancte Romang ecclesig ex debito vel iuris proprietate
pertinere et quod illi, qui eam hactenus violenter nichil servitii nichil fidelitatis nichil penitus subiectionis aut
oboedienti¢ beato Petro exhibentes tenuerunt, semetipsos crimine sacrilegii animarium suarum gravi periculo
obligaverunt.

628 Reg. VI, 12. List z 30 listopada 1078.

29 Que nimirum insula a iure et domino sancte Romane ecclesie per quorundam pravorum hominum invasionem
subtracta ut prudentie tue studio exclusis invasoribus secundum antiquum morem ad dominium eiusdem Romang
ecclesie revocetur [...].

630 Interpretowanie tego jaka relacja istniala miedzy Rzymem a Korsykg wzbudza wiele watpliwosci. By¢ moze
wyspa byta traktowana jako lenno Stolicy Apostolskiej: S. Reynolds, Lenna i wasale. Reinterpretacja
Sredniowiecznych Zrodel, tham. A. Bugaj, Kety 2011, s. 458.
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te, ktore znajduja sie wokot calej Italii [...]”%!. Po raz kolejny nalezy jednak zasygnalizowac,

ze w swoich listach Grzegorz VII nigdy nie przywotal Donacji explicite.

Szczegbdlng uwage zwraca tez jezyk, jakim postugiwal si¢ papiez. Twierdzit on
jednoznacznie, ze Korsyka nie nalezata do nikogo poza Kosciotem rzymskim z racji $wigtosci
1 nieodwotalno$ci prawa, jakie przyshuguje Stolicy Apostolskiej. W narracji Grzegorza VII
wyspa zostata wigczona w orbite wltadzy Rzymu jako terytorium, na ktorym jakiekolwiek
rzady $wieckie sg uzurpacja. Papiez pisal wprost o swietokradztwie tych, ktorzy okupowali
Korsyke bez uznania autorytetu §w. Piotra. To mocne oskarzenie oznaczalo, ze sprzeciw
wobec roszczen Rzymu nie byt tylko buntem wobec Kosciota, lecz aktem godzacym
w samego Boga. W tym sensie Grzegorz VII nie tyle domagat si¢ podporzadkowania Korsyki,
ile stwierdzat stan faktyczny i oczekiwatl jego przywrocenia. Wszelkie formy oporu wobec
wikariusza apostolskiego lub decyzji papieza nie byly dla niego wylacznie wyrazem
odmiennych interesow politycznych, lecz przede wszystkim przejawem grzechu i buntu
wobec Bozego porzadku. Korsyka, jako ziemia nalezaca do $w. Piotra, nie mogta by¢
zarzadzana inaczej niz przez jego namiestnikow — a ci, ktoérzy probowali ten stan rzeczy

naruszy¢, narazali si¢ na potepienie.

Na przyktadzie Korsyki wida¢ wyraznie, ze Grzegorz VII roscit sobie prawo nie tylko
do kierowania Kos$ciotem, lecz takze do organizowania tadu politycznego w chrze$cijanskiej
Europie. Korsyka byta niejako modelowym terytorium, ktére musiato zosta¢ odzyskane dla
sw. Piotra. Musiata by¢ tez zarzadzana przez lojalnych pelnomocnikéw — takich jak biskup

Landulf.

4.4.5. Bretania

Relacja Bretanii z Rzymem byla bardzo problematyczna i1 zlozona. Trudnos$ci
wynikaly nie tylko z geograficznego oddalenia tej krainy od Wiecznego Miasta, lecz rowniez
z gleboko zakorzenionej odrebnosci kulturowej 1 religijnej, sigegajacej poczatkéw
chrystianizacji ludow celtyckich. Celtowie zamieszkujacy Galig, Brytani¢ 1 Irlandi¢ byli

chrystianizowani stopniowo, a proces ten przebiegal nierOwnomiernie. Galia, jako cze$¢

631 [...] religiosi imperatoris Constantini privilegio in ius proprium beato Petro eiusque successoribus
occidentales omnes insole condonate sunt maxime que circa Ytalie omnia habentur [...]. Thumaczenie K.Z.
Urban 11, Epistolae et Privilegia (50), PL, t. 151, kol 329-330.
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Cesarstwa Rzymskiego, przyjeta chrzescijanstwo juz w II-I1I wieku, gtéwnie w srodowiskach
miejskich. Chrzescijanstwo dotarto takze do rzymskiej Brytanii prawdopodobnie w III wieku,
a pierwsze $wiadectwa obecnos$ci struktur Kosciota, takie jak udzial biskupow z Londynu,
Yorku i prawdopodobnie Lincoln w soborze w Arles w 314 roku, sugerujg jego znaczng
instytucjonalizacj¢. Inaczej wygladata sytuacja w Irlandii, ktéra nigdy nie byla prowincja
rzymska i1 zostata schrystianizowana dopiero w V wieku przez misjonarzy, sposrod ktérych
najbardziej] znanym pozostaje $w. Patryk. Powstaly tam odrebny model Kosciota,

zdominowany przez klasztory®*.

Sytuacja w Brytanii zmienita si¢ jednak radykalnie w V 1 VI wieku, kiedy to na skutek
najazdow poganskich Anglow, Sasow 1 Jutdw, rzymsko-brytyjskie struktury chrzescijanskie
zaczety ulega¢ rozpadowi. Chrzescijanscy Celtowie zostali w duzej mierze wyparci
z dawnych siedzib i zmuszeni do migracji na zachdéd — do Walii, Kornwalii, a takze za kanat
La Manche — na Pétwysep Bretonski . Uchodzcy z Brytanii przywiezli ze sobg nie tylko jezyk
1 tradycje, ale rowniez charakterystyczng forme¢ organizacji koscielnej, oparta na silnej roli

opactw, lokalnych §wietych i niezaleznych wspélnot monastycznych®.

Kosciol bretonski przez dlugi czas funkcjonowal w pewnej izolacji od struktur
kos$cielnych panstwa Frankow, a tym bardziej od Rzymu. Nie byt uznawany za heretycki, ale
jego ryt, kalendarz liturgiczny, sposob wyboru biskupow oraz praktyki monastyczne znaczaco
odbiegaty od tacinskich zwyczajow. Proces ujednolicania — dostosowania do liturgii
rzymskiej, podporzadkowania diecezjom metropolitalnym 1 wlaczenia w sie¢ zaleznosci
kanonicznych — rozpoczat si¢ na dobre dopiero w VIII-IX wieku, gtownie pod wpltywem
reform karolinskich. Jednak nawet w XI wieku struktura ko$cielna Bretanii pozostawala

w duzym stopniu autonomiczna®**,

Grzegorz VII byt §wiadomy odrebnosci chrzescijanstwa bretonskiego. Jednakze, jak

juz zasygnalizowano w przypadku cho¢by Hiszpanii, jego uwaga ukierunkowana byta na

62 A. Grzybowska, Poczqtki chrzescijaristwa w Irlandii, ,,Annales Missiologici Posnanienses” 29 (2024), s. 39-
53.

633 O przybyciu Celtéw z Brytanii do Bretanii pod wptywem najazdow Anglow, Sasow i Jutow: L. Gallouédec,
La Bretagne, Paris 1923, s. 65.

634 QOdrebno$¢ chrzescijanstwa bretonskiego byta szczegblnie widoczna w  praktykach ascetycznych
duchowienstwa oraz kulcie $wigtych: J. M. H. Smith, Celtic Asceticism and Carolingian Authority in Early
Medieval Brittany, ,,Studies in Church History” 22 (1985), s. 53-63; C. Brett, ‘You Read it Here First’: Early
Traditions of Welsh Saints in Brittany (Kathleen Hughes Memorial Lectures 19), Cambridge 2022.
Chrzescijanstwo w Bretanii a polityka religijna Karolingéw: P. Riché, Chrzescijanstwo na karolinskim Zachodzie
(polowa VIII — koniec IX wieku), [w:] Biskupi, mnisi i cesarze 610-1054 (Historia chrzescijanstwa t. 4),
G. Dageron, P. Riché, A. Vauchez (red.), thum. A. Kurys, Warszawa 1999, s. 589.
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wskazywanie przede wszystkim zwigzkow danego Kosciota lokalnego z Rzymem. Narracja
papieza w listach skierowanych do przedstawicieli odseparowanych od Stolicy Apostolskiej
krajow 1 regionow miata $cisle okreslony cel — eksponowanie szczego6lnej bliskosci tamtych
miejsc 1 papiestwa. Przykladem na to moze by¢ przywilej wydany 25 marca 1078 dla
klasztoru Swietego Krzyza w Quimperlé®®. W dokumencie Grzegorza VII napisano:
,Bretania, jak potwierdzaja niektdrzy z waszego narodu, zostata powierzona opiece i obronie
swietego Kosciola Rzymskiego, nie tylko przez cesarzy, ale takze przez samych
mieszkancow. Jednak nasi poprzednicy w tej sprawie, jak i w wielu innych, byli tak niedbali,
ze milo$¢ 1 troska apostolskiej opieki oraz pierwotny zamiar naszej poboznosci przeszlty z obu
stron w krzywdg, a niemalze w zapomnienie. My zatem, z Bozej woli, staramy si¢ przywroci¢
pamigci to, co dotad bylo zaniedbane, i tym gorliwiej dazymy do zabiegania o zbawienie
1 honor waszej ojczyzny, im bardziej — jak juz powiedzielismy — poznajemy, ze wasz lud
z oddaniem sklania swe karki pod opieke $wictego Piotra. I chociaz ogélnie rzecz biorac
jestesmy winni Bretanii to, o co nas prosisz, najdrozszy synu, to jednak w sposob szczegolny

okazujemy obrone i pomoc dla wyzwolenia i opieki twojego klasztoru™®3¢.

Przytoczony fragment dokumentu papieskiego stanowi wyraz typowej dla Grzegorza
VII strategii retorycznej: rekonstruowania i podkreslania dawnych wiezi z Rzymem, nawet
jesli ich realny charakter byt stabo udokumentowany lub w duzej mierze symboliczny.
Odwotujac sie¢ do rzekomego aktu zawierzenia Bretanii Kos$ciotowi rzymskiemu zaréwno
przez cesarzy, jak 1 przez samych jej mieszkancow, papiez nie tylko probowal zakorzeni¢
duchowg jurysdykcje Stolicy Apostolskiej w przesztosci, lecz takze przedstawial jg jako co$

oczywistego®’. Zaniechania wcze$niejszych papiezy przedstawione byty jako uchybienia,

35 QF Greg., 153.

836 Britannia, sicut nonnulli gentis uestre testantur, non solum ab imperatoribus uerum ab ipsis habitatoribus
tutele et defensioni sanctg Romang aecclesi¢ commissa est. Uerum antecessores nostri in hac causa sicut in
multis aliis adeo negligentes fuerunt, ut amor et prouisio apostolicae tutele et pristina deuotionis nostre intentio
in iniuriam et pene quasi in obliuionem utrimque deuenirent. Nos itaque Deo auctore hec, que actenus neglecta
sunt, ad memoriam satagimus reducere et tanto sollicitius circa salutem et honorem patrig uestre procuramus
studium impendere, quanto, sicut iam diximus, beati Petri patrocinio gentem uestram pro deuocione colla
submisse cognoscimus et licet uniuersaliter, quod a nobis requiris, karissime fili, Britanni¢ debeamus specialius
tamen ad liberationem et tutelam monasterii tui munimen auxiliumque pretendimus. Ttumaczenie K.Z.

37 Stowa Grzegorza VII o zawierzeniu Bretanii Ko$ciolowi rzymskiemu przez cesarzy i mieszkancow tamtej
ziemi s3 enigmatyczne. B.-A. Pocquet du Haut-Jussé, La Bretagne a-t-elle été vassalle du Saint-Siege? SG
1 (1947), s. 189-196. W tym artykule autor zastanawia si¢ czy mogta istnie¢ zaleznos$¢ lenna mi¢dzy Bretanig
a Stolicg Apostolska. Enigmatyczne stowa Grzegorza VII o zawierzeniu Bretanii Ko$ciotowi rzymskiemu przez
cesarzy autor ostroznie interpretowal jako Donacj¢ Konstantyna. Trzeba przyznaé, ze jest to jedyne sensowne
wytlumaczenie papieskich twierdzen. Jesli zas chodzi o szeroko pojetych mieszkancow, autor z bardzo duza
doza rezerwy odwoluje si¢ nawet do legend arturianskich oraz do mozliwych aktow poddanstwa
weczesnosredniowiecznych wladcoéw bretonskich papiestwu.
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ktére pontyfikat Grzegorza VII miat naprawi¢ — w ten sposob papiez legitymizowal wiasne

dziatania jako formg¢ restytucji, a nie ekspansji zwierzchnictwa Rzymu.

Grzegorz VII, oferujac wsparcie dla konkretnego klasztoru, taczyt uniwersalistyczne
roszczenia papiestwa z lokalnym wymiarem duszpasterskim i politycznym. Klasztor zostat
objety ochrong Kosciota rzymskiego, a tym samym oddzielony od potencjalnie
rywalizujacych o wplywy struktur lokalnych — zarowno koscielnych, jak 1 §wieckich. Wedtug
papieza tak samo powinno by¢ z calg Bretanig. Tres¢ przywileju nalezy zatem odczytywac nie
tylko jako deklaracje opieki, ale rowniez jako element szerszej strategii podporzadkowywania
peryferyjnych wspolnot koscielnych wladzy papieskiej. Owa ,,przypomniana” relacja
z Rzymem shuzyta jako narzedzie do legitymizacji roszczen i ewentualnych interwencji.
W konteks$cie odrebnosci Kos$ciota bretonskiego, stanowilo to probe symbolicznego

przecigcia jego autonomii i wlgczenia w uniwersalng strukturg Kosciota rzymskiego.

Jeszcze bardziej ztozonym przypadkiem, ktéry rzuca $wiatlo na sposéb, w jaki
Grzegorz VII postrzegal Bretanig, jest sprawa biskupstwa Dol. Lezace na granicy
z Normandig miasto miato silne aspiracje do niezalezno$ci metropolitalnej — biskupi Dol od
wiekow pragneli uniezalezni¢ si¢ od arcybiskupa Tours i utworzyé wlasng prowincje
koscielna, obejmujaca cata Bretanie. W 1075 roku Grzegorz VII wezwal przedstawicieli
duchowienstwa bretonskiego do Rzymu na synod wielkopostny. W odpowiedzi przybyto
poselstwo, na czele ktorego stangl Gilduin. Byt on kandydatem na arcybiskupa, mimo ze Dol
miato juz biskupa — Juhela. Papiez oskarzat go jednak o cigzkie grzechy: symonie, nikolaizm,
niemoralno$¢ 1 naduzycia finansowe. Korzystajac z okazji, Grzegorz usunagt go z urzedu.
Zrezygnowal tez z wyznaczenia na arcybiskupa Gilduina 1 mianowal biskupem Evenusa —
opata z Rennes. Cho¢ papiez nie ustanowitl formalnie nowej prowincji kosScielnej
(pozostawiajac arcybiskupowi Tours prawa metropolity), przekazal Evenusowi paliusz,
symbol godnosci arcybiskupiej, 1 nakazatl biskupom bretonskim postuszenstwo wobec

niego®®,

Oba przypadki — przywilej nadany klasztorowi Swigtego Krzyza w Quimperlé oraz

interwencja w sprawie biskupstwa Dol — nalezy odczytywac jako elementy szerszej strategii

638 Przyznanie przez papiestwo paliusza dla biskupa niebedacego metropolita w XI wieku bylo czyms

wyjatkowym jednak przypadek Evenusa nie byl odosobniony. Warto w tym miejscu przywota¢ posta¢ biskupa
krakowskiego Aarona (1046 — 1059), ktory prawdopodobnie otrzymat paliusz bez arcybiskupiej jurysdykc;ji.
W. Korta, Czy Krakow byt metropolig koscielng w polowie XI wieku?, [w:] Ars historica. Prace z dziejow
powszechnych i Polski, M. Biskup, B. Kiirbis, H. Lowmianski, C. Luczak, C. Madajczyk, B. Miskiewicz,
J. Strzelezyk, J. Topolski (red.), Poznan 1976, s. 321-340.
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Grzegorza VII, ktorej istota bylo budowanie uniwersalistycznej wiladzy papieskiej
i przeksztatcanie luznych relacji lokalnych Kosciotow z Rzymem w realne struktury
zaleznos$ci. Papiez nie tylko upominat si¢ o postuszenstwo, ale takze rekonstruowat historie —
tworzyl narracje o pierwotnej przynaleznosci danej wspoOlnoty czy regionu do $w. Piotra,

nawet jesli relacja ta byta w rzeczywistosci nieciggta lub symboliczna.

W liscie do klasztoru w Quimperlé Grzegorz VII przedstawiat Bretani¢ jako kraing,
ktora od zawsze byta powierzona opiece Rzymu — zarowno przez cesarzy, jak i przez samych
mieszkancow. Papiez nie opieratl swojej retoryki na konkretnych wydarzeniach czy aktach
formalno-prawnych ustanowionych w przesztosci. Rownoczesnie papiez przyznat, ze opieka
ta zostala zaniedbana przez jego poprzednikoéw, co pozwalalo mu ukaza¢ wiasne dziatania
jako akt odnowy i1 naprawy — powrotu do wlasciwego porzadku. Niejako uzupelieniem
stownego przekazu Grzegorza VII z przywileju do klasztoru Swictego Krzyza, sa papieskie
czyny wzgledem diecezji Dol. Grzegorz VII nie formalizowal niezalezno$ci metropolitalnej
tej diecezji, ale poprzez odebranie urzedu dotychczasowemu biskupowi i nadanie Evenusowi
paliusza — symbolu arcybiskupiej godnosci — tworzyl zalezno$é, w ktorej autorytet Rzymu

stawat si¢ zrédtem wtadzy lokalnej. Od Evanusa oczekiwat za$ lojalnosci.

W obu przypadkach — Quimperlé 1 Dol — papiez redefiniowal zaleznosci
instytucjonalne i uzywat do tego odpowiedniej narracji. Rozwigzania ekstraordynaryjne
Stolicy Apostolskiej] wzgledem wyzej wymienionych miejsc opieraty si¢ na odpowiedniej
interpretacji dziejow Bretanii 1 jej zwigzkow z Rzymem. Bretania, cho¢ peryferyjna
1z kulturowo odmiennym modelem religijnosci, stawata si¢ w narracji Grzegorza VII

integralng czgécig Kosciola rzymskiego — poprzez przywrocenie ,,zapomnianej” wigzi.

4.4.6. Poludnie Wloch

Regionem szczegélnie istotnym w strategii politycznej Grzegorza VII 1 jego
poprzednikow byto potudnie Wiltoch. W potowie XI wieku Potwysep Apeninski stanowit
mozaike polityczna, w ktorej szczegdlnie skomplikowana byta sytuacja na jego potudniowych
obszarach. Region ten pozostawal areng rywalizacji migdzy trzema osrodkami wladzy:
imperium bizantyjskim, longobardzkimi ksigstwami (Benewentem, Kapug, Salerno) oraz
rosngcymi w site Normanami, ktérzy od lat trzydziestych XI wieku stopniowo zdobywali

terytoria w Apulii 1 Kalabrii. Dodatkowym czynnikiem destabilizujagcym sytuacje na Potudniu
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byta arabska obecno$¢ na Sycylii. Wyspa pozostawata od IX wieku w rgkach muzutmanow,
ktérzy w potowie XI stulecia wcigz utrzymywali tam wladzg, cho¢ byta ona juz oslabiona

a jej struktury wewnetrznie rozbite®’.

W takiej sytuacji politycznej papiestwo musiato podejmowaé konkretne dziatania
wobec potudnia Wioch. Celem bylo zar6wno umocnienie jego pozycji, jak 1 ograniczenie
wpltywow Rzeszy oraz Bizancjum. W dalszej perspektywie chciano tez odzyska¢ Sycyli¢ dla
chrzescijanstwa. Podstawa papieskich roszczen do zwierzchnosci nad potudniowg Italig byty
zardwno argumenty o charakterze prawnym, jak i ideowym. Kluczowg rol¢ odgrywata znow
Donacja Konstantyna i rzekome przekazanie przez cesarza catej Italii biskupom Rzymu. Na
tym fundamencie opierata si¢ koncepcja wladzy papieskiej nad catym terytorium Italii. W te
idee w sposob praktyczny wpisywalo si¢ istnienie Patrimonium Sancti Petri, czyli dobr
ziemskich nalezacych do Kos$ciola rzymskiego, stanowigcych materialng podstawe jego
wladzy i utrzymania. Papiestwo powotywato si¢ na darowizng Pepina Krotkiego oraz jej
pOzniejsze potwierdzenie przez Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego, ktore mialy
zapewni¢ papiezom nie tylko posiadtosci w srodkowe;j Italii, ale — w papieskiej interpretacji —
takze prawo do zwierzchno$ci nad calg Italig. Nie bez znaczenia pozostawal zapewne takze
fakt, ze az do czasOw papieza Jana XIII znaczny obszar Poludnia wchodzit w sktad obszaru
metropolitalnego Kos$ciota rzymskiego. Rozszerzenia terytorium ,,Ojcowizny $§w. Piotra”
dokonat tez Otton I. Wszystkie te elementy tworzyly uzasadnienie dla postrzegania potudnia

Wtoch jako cze$ci dziedzictwa $w. Piotra®*,

Pierwszym papiezem, ktory podjal aktywna polityke wobec Normandw, byt Leon IX
(1049-1054). Jego dziatania mialy charakter militarny i byly wyraznie antynormanskie®*!.
W 1053 roku stangt on na czele wojska. Celem bylo powstrzymanie ekspansji Normanow
w Apulii. Armia papieska poniosta jednak kleske pod Civitate a papieza wzigto do niewoli.
Cho¢ Normanowie okazali Leonowi IX szacunek, papiez zostal zmuszony do uznania ich

zdobyczy. Wydarzenie to zapoczatkowalo stopniowa zmian¢ polityki papiestwa wobec

Potudnia — od otwartej wrogosci do prob utozenia z Normanami stosunkow lennych.

39 Sytuacja polityczna potudnia Polwyspu Apenifiskiego oraz Sycylii w XI wieku: R. A. Brown, Historia
Normanow, thum. J. Jarniewicz, Gdansk 1996, s. 83-104; P. Contamine, Wojna..., s. 61-62.

640 Historia Patrimonium Sancti Petri od poczatkéw do XI wieku: J. Gordziatkowski, Historia Panstwa
Koscielnego, Krakéw 2007, s. 5-79. O sieci powiazan historycznych, politycznych i ko$cielno-
administracyjnych papiestwa z Potudniem Wtoch: N. Cilento, La riforma gregoriana, Bisanzio e I’ltalia
meridionale, SG 13 (1989), s. 353-356. Kosciot na Potudniu Wtoch przed przybyciem Normanéw: G. A. Loud,
The Latin Church in Norman Italy, Cambridge 2007, s. 10-59.

641 Leon IX wobec Normandw z Potudnia Wtoch: F. Massetti, Leo IX..., s. 582-626.
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W odniesieniu do sprawy sycylijskiej Leon IX nie méglt podja¢ zadnych dziatan. W jego
czasach Arabowie wcigz kontrolowali wyspe, a papiestwo nie dysponowalo ani sitami
militarnymi, ani mozliwosciami dyplomatycznymi, by prowadzi¢ jakakolwiek aktywnag

polityke wobec muzutmanow.

Wiktor II (1055-1057) kontynuowat polityke bliskiej wspolpracy z cesarzem
Henrykiem III i nie podejmowal wobec Normanow otwartych dzialan zbrojnych. Cho¢
sprzeciwiat si¢ ich rosnacej potedze na Potudniu Italii, prowadzil wobec nich ostrozng
polityke. Jego podejscie wynikato przede wszystkim z koncentracji na sprawach cesarstwa
oraz ograniczonych mozliwosci oddzialywania papiestwa w regionie. ROwniez wobec

Arabow na Sycylii pozostal bierny: wyspa lezata poza realng sferg wplywéw Rzymu®*?.

Krotki pontyfikat Stefana IX (1057-1058) przynidst zmiang polityki w kierunku
zdecydowanie bardziej antynormanskim. Papiez, o nastawieniu reformatorskim, dazyt do
uniezaleznienia papiestwa od wplywow cesarskich, a jednocze$nie postrzegatl ekspansje
Normano6w jako zagrozenie dla pozycji Kosciota w Italii. Stefan IX chciat zatrzymacé rosnaca
potege normanska i planowal wyprawe zbrojng. W kontekscie Sycylii nie mogt podjaé
zadnych dzialan i nie bral pod uwage Normandéw jako sojusznikow do walki

z muzutmanami®®.

Przetom nastapit za pontyfikatu Mikotaja II (1058-1061). Na synodzie lateranskim
w 1059 roku ogloszono, doglebnie analizowane w pierwszym rozdziale niniejszej pracy,
zmiany dotyczace wyboru papiezy. Mialy one wzmocni¢ niezalezno$¢ Kosciota od cesarstwa.
W tym samym roku w Melfi zawarto uktad z Ryszardem z Aversy 1 Robertem Guiscardem —
przywddcami Normanow. Papiez nadat temu pierwszemu ksigstwo Kapui, a temu drugiemu
Apuli¢ 1 Kalabri¢ oraz przyznal mu zwierzchnictwo nad Sycylia. W zamian Ryszard i Robert
ztozyli papiezowi hotd lenny, zobowigzali si¢ do wiernosci Kosciotowi oraz obiecali pomoc

wojskowg®*,

Aleksander II (1061-1073) objat wtadze z pomoca Normanow i kontynuowat polityke
sojuszu z nimi. Udzielit tez im poparcia w ich ekspansji na Sycyli¢. Papiez uznawat walke

z muzulmanami o wysp¢ za $Swietg wojne. Wsparcie to miato zarbwno wymiar religijny, jak

642 Wiktor II wobec Normandw: M. Stroll, Popes and Antipopes..., s. 57.

643 Stefan 1X i jego dziatanie wobec Potudnia Wioch: D. Higermann, Das Papsttum am Vorabend..., s. 29-35.

644 Zmiana polityki papiestwa wzgledem Normanow za Mikotaja II: 1. Alessi, Le relazioni giuridiche tra
Normanni e Papato in Sicilia la questione dell apostolica legazia (secc. xi-xii), Roma 2025, s. 67-71.
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1 polityczny: papiez zyskiwal wptywowego sojusznika przeciw cesarstwu, a Normanowie —

legitymizacje i moralne wsparcie dla swoich podbojow®®.

Polityka papiezy od Leona IX do Aleksandra II ukazuje proces przechodzenia od
bezposredniej konfrontacji do budowy zaleznosci lennej, w ktérej Normanowie byli
podporzadkowani papiestwu i mogli dziata¢ jako zbrojne rami¢ Stolicy Apostolskiej na
Sycylii. O ile Leon IX probowat jeszcze realizowaé tradycyjny model obrony Kosciota przy
pomocy cesarstwa, o tyle Mikotaj II 1 Aleksander II stworzyli nowag podstawe papieskiej
potegi — oparta na prawie lennym i idei przynaleznosci poludniowej czesci Potwyspu
Apeninskiego 1 Sycylii do ojcowizny $w. Piotra. Dzigki temu papiestwo nie tylko utrwalito
swe roszczenia do wiladzy nad Potudniem, lecz takze sformulowato ideowe i prawne

podstawy rekonkwisty Sycylii®*®.

Relacje papieza Grzegorza VII z Normanami, a zwlaszcza z Robertem Guiscardem,
przechodzity znaczace przemiany i mialy kluczowe znaczenie dla sytuacji politycznej we
Wioszech. Reformatorzy kos$cielni, z Hildebrandem na czele, postrzegali Normanéw jako
potencjalne militarne wsparcie dla Kosciota. W czasie kiedy Hildebrand peil stuzbg jako
jeden z najblizszych wspotpracownikéw papiezy, przyszly biskup Rzymu byt przychylny
Normanom. Jednak sytuacja zaczeta sie¢ komplikowaé po objeciu przez Hildebranda tronu
papieskiego w 1073 roku. Grzegorz VII traktowal Normandw z wigksza ostroznos$cia, gdyz
czgsto dochodzito do naruszen ziem papieskich, a Robert Guiscard dziatal coraz bardziej
samodzielnie, zajmujac tereny, ktore formalnie nalezaly do Kosciota, takie jak Benewent.
Pojawily si¢ spory o jurysdykcje koscielng 1 granice terytorialne, szczegdlnie dotyczace miast
Salerno, Amalfi oraz Marchii Fermo. Papiez wzywat Roberta do zwrotu bezprawnie zajetych
ziem, jednak bez wigkszych efektéw, co poskutkowato natozeniem na ksigcia klatwy. W
latach 1075-1077 napigcia osiagnety punkt kulminacyjny. Wobec braku porozumienia
z Normanami oraz braku wsparcia z ich strony w konflikcie z niemieckim krolem, Grzegorz

VII potwierdzit ekskomunikg¢ Roberta Guiscarda.

Sytuacja zaczela si¢ zmienia¢ okoto 1079 roku, po klgskach antykrola Rudolfa
Szwabskiego 1 nasilajacej si¢ presji Henryka IV. Grzegorz VII zdawatl sobie sprawe, Zze bez
militarnego wsparcia Normandéw jego pozycja w Rzymie byla zagrozona. Robert Guiscard

rowniez wykazat wole uregulowania spraw z papiestwem. W czerwcu 1080 roku w Ceprano

645 Aleksander 11 i jego sojusz z Normanami: T. von Schmidt, Alexander I1..., s. 80-81, 121-123,187-190.
646 O papieskim btogostawienstwie dla rekonkwisty Sycylii: I. Alessi, Le relazioni giuridiche..., s. 81-85.
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zawarty zostat pakt lenny mig¢dzy Grzegorzem VII a normanskim wtladca. Sktadal si¢ on
z trzech dokumentdéw: przysiggi wiernosci Roberta wobec papieza, aktu inwestytury,
w ktorym Grzegorz nadal mu ziemie w lenno, oraz zobowigzania Roberta do ptacenia
corocznej daniny®’. Papiez potwierdzit tytuly Roberta jako ksiecia Apulii, Kalabrii i Sycylii,
a on uznat si¢ za lennika $w. Piotra. W dokumentach wymieniono takze tereny sporne —
Salerno, Amalfi i Marchi¢ Fermo — ktérych formalne uregulowanie pozostawiono na pdzniej,

cho¢ ich zajecie przez Normandw bylo tolerowane.

W relacjach papieza Grzegorza VII z Normanami, a zwlaszcza z Robertem
Guiscardem, wyraznie widoczna byla kontynuacja wczesniejszej tradycji papieskiej
legitymizacji wiadzy terytorialnej opartej na Donacji Konstantyna i Donacji Pepina. Cho¢
zaden z dokumentéw wystawionych przez Grzegorza VII — ani akt inwestytury Roberta
Guiscarda, ani jego przysig¢ga wiernosci, ani tez formula corocznej daniny — nie przywolywata
expressis verbis tych dwoch donacji, to ich wptyw na ksztalt papieskich roszczen wobec
poludniowych Wtoch byl wyrazny. By¢ moze prawo papiezy do ziem Potudnia wynikajace
zdwoch donacji bylo tak oczywiste, ze wspolczesni uznawali wspominanie o nich
w dokumentach za zbedne. Grzegorz VII, idac $ladem swoich poprzednikow, traktowat
ziemie zdobyte przez Normanéw jako terytoria, ktére z racji dawnych rzekomych nadan
cesarskich 1 krolewskich przystugiwaty Stolicy Apostolskiej, a zatem mogly by¢

648 "W ten sposob papiez wlaczyt w ramy systemu feudalnego obszary,

przekazywane w lenno
do ktorych prawo papiestwa bylo przynajmniej problematyczne z punktu widzenia
wspotczesne] wiedzy o falszerstwie Donacji Konstantyna, lecz usprawiedliwione poprzez

propagandg kolejnych biskupéw Rzymu.

W tym sensie inwestytura Roberta Guiscarda przez Grzegorza VII stanowila nie tylko
akt polityczny, lecz takze wyraz szerszej koncepcji suwerennosci papieskiej oparte] na
dokumentach, ktére w 6wczesnym rozumieniu petnity funkcje legitymizujaca. Nowozytna
1 wspolczesna krytyka zrédel jednoznacznie uznata Donacje Konstantyna za falszerstwo.
Donacja Pepina za$ (wraz z potwierdzeniami Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego oraz
rozszerzeniem Patrymonium $w. Piotra przez Ottona I) miata charakter ograniczony i nie
obejmowata catego potudnia Potwyspu Apeninskiego. Mimo tego, w XI wieku wszystkie

powyzej wymienione akty byt powszechnie uznawane. Wykorzystujac te tradycje, Grzegorz

647 Kolejno w regestrze: Reg. VIII, 1a; Reg. VIII, 1b; Reg. VIII, Ic.
648 Normanowie jako wasale Grzegorza VII: S. Reynolds, Lenna i wasale..., s. 454-456.
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VII mogt przedstawi¢ relacj¢ lenng z Normanami jako wypelnienie naleznego porzadku

prawnego i papieskich prerogatyw.

4.5. Szczegolna wiez Kosciola lokalnego ze Stolica Apostolska — przyklady Rawenny

i Bambergu

Dyskurs Grzegorza VII dotyczacy szczegodlnej relacji taczacej Stolice Apostolska
z poszczegblnymi miejscami nie ograniczat si¢ wylacznie do terytoriow okreslonych krajow
czy ludéw je zamieszkujacych. Papiez kierowal swoje wypowiedzi rowniez ku konkretnym
diecezjom, dostrzegajac w nich nie tylko jednostki administracyjne Kos$ciota, lecz takze
wspolnoty o historycznym i1 duchowym znaczeniu dla Rzymu. Historia wielu Ko$ciolow
lokalnych u swych poczatkéw wigzata si¢ bowiem — w sposob bardziej lub mniej historycznie
realny — z osoba §wigtego Piotra oraz z jego nastgpcami, ktorzy mogli dane biskupstwa
erygowac lub nadawac im szczeg6lny status. W pismach Grzegorza VII mozna dostrzec, ze
niektdre sposrod tych diecezji zajmowaty miejsce szczegodlne, bedac postrzegane jako no$niki
dawnych wigzi ze Stolica Piotrowa. Przyktady dwoch biskupstw — Rawenny 1 Bambergu —
w sposob modelowy ilustrujag dwa odmienne typy wi¢zi z Rzymem. Jeden zakorzeniony byt

w tradycji apostolskiej 1 symbolicznej, drugi natomiast w porzadku prawnym 1 politycznym.

4.5.1. Rawenna

Charakterystyczny sposob wypowiedzi Grzegorza VII o Kosciele rawenskim pojawia
si¢ na kartach listow papieza w momencie kiedy jego relacje z tamtejszym arcybiskupem
Wibertem uleglty dramatycznemu pogorszeniu. W zwiazku z tym, ze opowiedziat si¢ on po
stronie Henryka IV w czasie sporu z Grzegorzem VII, papiez postanowil przeprowadzié
przeciwko zbuntowanemu arcybiskupowi ofensywe dyplomatyczng i1 militarng. Jednym z jej
przejawow byl list wystany do ,,wszystkich wigkszych 1 mniejszych z ludu Rawenny
mitujacym, jak przystoi chrze$cijanom, §wigtego Piotra oraz jego syna, S$wietego Apolinarego,

meczennika i biskupa” z 26 listopada 107854,

649 Reg. VI, 10. Gregorius episcopus servus servorum Dei omnibus Ravennatibus maioribus et minoribus, qui
beatum Petrum eiusque filium, sanctum Apollinarem martyrem atque pontificem, sicut christianos decet,
diligunt, salutem et apostolicam benedictionem.
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Zasadniczo, pismo bylo informacja dla mieszkancow Rawenny o fakcie, ze
dotychczasowy arcybiskup Wibert zostat ztozony z urzedu i w zwigzku z tym nie nalezato mu
si¢ postuszenstwo wiernych. Juz pierwsze stowa listu akcentuja szczegdlng wigz Rzymu
i Rawenny. Sw. Apolinary, uznawany za jej pierwszego biskupa, zostat okre§lony jako syn $w.
Piotra. Tradycja utrzymywala bowiem, ze byl on jego uczniem i to Ksigzg Apostolow
skierowat go do Rawenny, w ktoérej ponidst meczenska $mieré¢. Uznawany za pierwszego
biskupa Rzymu Piotr byt duchowym ojcem Apolinarego, ktory wedlug tradycji zostat
pierwszym pasterzem Koéciota w Rawennie®. Analogicznie zatem Kosciol rzymski byt
matka Kos$ciota rawenskiego. Kontynuujac, Grzegorz VII napisat: ,,Jak wiernie i jak pokornie
Kosciot w Rawennie zawsze trwat przy swietym Piotrze, Ksigciu Apostotow, oraz jak wielkie
postuszenstwo we wszystkim okazywatl swojej matce, to jest Swietemu Kosciotowi
Rzymskiemu — doskonale wie wasze braterstwo”®!. Wiez dwoch biskupstw zostata przez to
zdanie podkreslona jeszcze mocniej. Opierata si¢ bowiem nie tylko na swoich poczatkach, ale
wedlug stéw papieza, byla przez wieki bezustannie potwierdzana przez wiernosé

1 postuszenstwo.

Postepowanie Wiberta wzgledem Stolicy Apostolskiej — oddanie si¢ grzechowi
niepostuszenstwa — bylo zachwianiem naturalnego porzadku rzeczy. Niepostuszenstwo bylo
nie tylko wykroczeniem przeciwko autorytetowi Kosciola, lecz takze pogwalceniem jednej

z najwazniejszych cndt chrzescijanskich. Chrystus stanowil bowiem doskonaly wzor

652

postuszenstwa™~. W $§wietle jego przykladu kazdy akt buntu przeciwko prawowite; wtadzy

duchowej byl dla Grzegorza VII odrzuceniem samego Boga i rujnowaniem duchowego
porzadku, na ktérym opiera si¢ Ko$ciot®>>,
Niepostuszenstwo zastlugiwato na kare, dlatego latem 1080 roku Grzegorz VII wezwat

654

wszystkich wiernych do wyprawy zbrojnej przeciwko Rawennie®”. W oczach papieza nie byt

to zwykly konflikt polityczny, lecz akt obrony wiary i przywrocenia naruszonego porzadku

650 Tradycja o skierowaniu $w. Apolinarego do Rawenny przez $w. Piotra; pozniejszy kult $w. Apolinarego
w miescie: N. Everett, Patron saints of early medieval Italy AD ¢.350-800: history and hagiography in ten
biographies, Toronto 2016, s. 139-153.

1 Quam fideliter quamque humiliter beato Petro, nempe apostolorum principi, Ravennas ecclesia sempter
adheserit quantamque matri sug, sancte videlicet Romane ecclesiae, oboedientiam in omnibus exhibuerit, vestra
fraternitas optime novit. Thumaczenie K.Z.

652 Postuszenstwo Chrystusa objawito si¢ przede wszystkim w wypehieniu woli Ojca i poniesieniu meki
i$mierci. W Lk 2, 51 napisano jednak takze, ze jako mtody chlopiec Jezus byl poddany swoim ziemskim
rodzicom.

653 Niepostuszenstwo jako grzech batwochwalstwa u Grzegorza VII: H. E. J. Cowdrey, Pope Gregory VII...,

s. 555-559.

654 Reg. VIIIL, 7.

217



ustanowionego przez Boga. Wyprawa ta zostala wigc uzasadniona w duchu wojny
sprawiedliwej — jako konieczna interwencja dla ochrony Kosciota i jego jednosci. Nawet jesli
przeciwko ochrzczonym wystepowali ochrzczeni, to winni buntu przeciwko Stolicy
Apostolskiej utracili przez swa zuchwatos¢ wi¢z z ciatem Chrystusa, stajgc si¢ jak heretycy.
Walka z nimi nie byta zatem wojng przeciw braciom w wierze, lecz przeciwko tym, ktorzy
przez niepostuszenstwo sami odcieli si¢ od wspdlnoty Kosciota. Co wigcej, papiez byt
przekonany, ze jego prerogatywa bylo zwalnia¢ poddanych z wiernosci poprzysiegnigtej tym,

55

ktorzy okazali sic by¢ niegodziwymi®®. Grzegorz VII umotywowal swoje wezwanie

w slowach: ,,pragnac wyrwac swiety Kosciét Rawenny z rak bezboznych i przywréci¢ go jego

ojcu, blogostawionemu Piotrowi, zbrojnie udamy si¢ w tamte strony’*®¢.

Intersujacym okresleniem jakiego uzyl Grzegorz VII wzgledem Kosciola w Rawennie
byto sformutowanie: ,,specjalna corka” Kosciota rzymskiego®’. Padto ono w liscie z 15
pazdziernika 1080, w ktorym papiez zlecit duchowienstwu i ludowi Rawenny wybra¢ nowego
arcybiskupa. W formule pozdrowienia 1 udzielenia apostolskiego blogostawienstwa Grzegorz
VII niejako polaczyt mitoéé do $w. Apolinarego z postuszenstwem Kosciotowi rzymskiego®®,
Papiez podkreslat tez, ze biskupstwo Rawenny ,,od dawna pozostawato szczeg6lnie blisko
Stolicy Apostolskiej i byto przez nig wyjatkowo umitowane”. Dodat tez, ze ,,wszystko, co od
dawien dawna posiadal Kos$ciot rawenski z tytutu godnosci i czcei, dzigki blogostawionemu
Apolinaremu, otrzymat jako dar od tejze Stolicy”®°. W wypowiedzi papieza ujawnita sie
logika zaleznosci miedzy udzielaniem faski a wladza 1 egzekwowaniem postluszenstwa.
Papiez skonstruowal wypowiedz, w ktérej Rawenna zostata przedstawiona jako Kosciot
catkowicie zalezny od Rzymu — zar6wno w wymiarze instytucjonalnym, jak i duchowym.
Skoro godno$¢ Rawenny miata swe Zrédlo w Stolicy Apostolskiej, to postuszenstwo wobec
niej byto nie tylko obowigzkiem, lecz takze odpowiedzig na otrzymang taske. Poprzez te
formute Grzegorz VII dokonywal redefinicji swego rodzaju genealogii duchowej: $w.

Apolinary, uczen $§w. Piotra, nie byl znakiem lokalnej niezaleznosci, lecz potwierdzeniem

655 Ostatni punkt Dictatus papae (Reg. 11, 55a). XXVII. Quod a fidelitate iniquorum subiectos potest absolvere.
6% [...] cupientes sanctam Ravennatem ecclesiam de manibus impiis eripere et patri suo beato Petro restituere
partes illas armata manu [...]. Thumaczenie K.Z.

857 [...] specialis filia [ ...]. Thumaczenie K.Z.

68 GREGORIUS episcopus servus servorum Dei omnibus clericis et laicis Ravenne morantibus, qui beatum
A. diligunt et sancte R. ecclesig sicut christianos oportet obediunt, salutem et apostolicam benedictionem.
Ttumaczenie K.Z.

59 Credimus non latere vestram scientiam Ravennatem ecclesiam sedi apostolicg pre ceteris vicinius herere
solitam fuisse eamque spacialiter ab ipsa dilectam, quicquid dignitatis et honoris antiquitus per beatum
A. tenuit, munere scilicet prefate sedis concessum habuisse. Ttumaczenie K.Z.
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rzymskiego pochodzenia i zaleznos$ci Ko$ciota rawenskiego. Co wigcej, $w. Apolinary, ktory
swoimi zaslugami i meczenstwem uswiecit Kosciot w Rawennie, ,,byt darem” od $w. Piotra
dla tamtejszych chrzescijan. W ten sposéb papiez wpisywal relacje miedzy Rzymem
a Rawenng w porzadek, gdzie kazdy dar z natury wymagat okazania wdzi¢cznosci. Tym

samym, Grzegorz VII ustalat strukturg ko$cielnej hierarchii.

Takie rozumienie stow papieza potwierdza fragment innego listu, w ktorym polecat on
wszystkim zyjacym w Rawennie nowo wybranego arcybiskupa Ryszarda®®’. W pismie
odnotowano bowiem: ,,Zatem arcybiskupa Rawenny, naszego brata Ryszarda, ktorego po
dlugim czasie, gdy miasto znajdowato si¢ w rekach uzurpatorow, Rawenna niedawno znowu
otrzymala od Kos$ciota rzymskiego — tak jak niegdy$ s$wiety Piotr dat jej $wigtego
Apolinarego — powinni$cie, z jednej strony ze wzgledu na mito$¢ najswietszego meczennika,
ktorego stolicg i1 relikwiami tamten kosciol jest ozdobiony, a z drugiej z powodu naleznego
szacunku wobec Stolicy Apostolskiej, umacnia¢ waszymi radami i pomocg oraz wspiera¢ go
wszelkimi sposobami przeciwko Wibertowi, bezboznemu i potgpionemu niszczycielowi

owego $wietego miejsca”®®!,

Podsumowujac, w listach Grzegorza VII relacja miedzy Kosciolem rzymskim
arawenskim zostala przedstawiona w kategoriach duchowej genealogii, zaleznosci
1 hierarchii, zbudowanej na wi¢zi migdzy $w. Piotrem a $w. Apolinarym. Papiez konstruowat
dyskurs, w ktorym Rzym jawit si¢ jako matka 1 zrédto wszelkiej wladzy, swietosci 1 godnosci,
natomiast Rawenna — jako corka 1 beneficjentka taski przekazanej przez Stolice Apostolska.
Strategia papieska opierata si¢ na logice daru i wdzigczno$ci: wszystko, co posiadal Kosciot
rawenski, bylo darem Rzymu, a wiec postuszenstwo wobec Stolicy Apostolskiej byto
odpowiedzig na otrzymang taske. W tym ujeciu niepostuszenstwo arcybiskupa Wiberta

662

zostato przedstawione jako zdrada porzadku Bozego®®~. Dyskurs Grzegorza VII nie ograniczat

si¢ do potepienia buntu. Papiez przeksztalcat kult $w. Apolinarego 1 tradycj¢ apostolskiego

660 Reg. VIII, 14 z 11 grudnia 1080. List zostat napisany w krytycznym momencie eskalacji konfliktu miedzy
Grzegorzem VII a Henrykiem IV i Wibertem, ktory zostatl obwotany antypapiezem Klemensem III. Ryszard nie
zdotal utrzymac swojej pozycji w Rawennie.

661 Igitur Ravennatem archiepiscopum fratrem nostrum R., quem post longas et innumeras pervasorum
occupationes nuperrime, sicut olim a beato Petro Apollinarem, ita hunc Ravennas ab ecclesia Romana meruit
accipere, studium vobis sit tum propter amorem sanctissimi martyris, cuius sede et reliquiis illa decoratur
ecclesia, tum propter apostolice sedis debitam reverentiam consiliis et auxiliis vestris confirmare atque ei contra
illius sancti loci sacrilegum dampnatumque dewastatorem W. modis omnibus subvenire. Ttumaczenie K.Z.

662 W wyniku potepienia Wiberta zostal on uznany przez zwolennikow Grzegorza VII za uzurpatora, heretyka
i burzyciela pokoju w Kosciele. O postrzeganiu antypapieza przez ,,gregorian” oraz probie rehabilitacji jego
pamigci przez przeciwnikow Grzegorza VII: U. Longo, 4 Saint of Damned Memory. Clement IlI, (Anti)Pope,
»Reti Medievali Rivista” 13 (2012), 1, s. 136-152.
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pochodzenia w narzedzie podporzadkowania, czynigc z historii Rawenny dowdd jej

zaleznosci od Rzymu.

4.5.2. Bamberg

Zupehie innym przyktadem dyskursu, zbudowanego wokot relacji migdzy Stolica
Apostolska a diecezja, jest Bamberg. Sprawa jego biskupa — Hermana — byla jedna
z najbardziej rzutujacych na relacje Grzegorza VII z niemieckim episkopatem. Herman byt
bowiem podejrzany o dopuszczenie si¢ symonii, a do Kurii Rzymskiej wptywaty liczne skargi
lokalnego duchowienstwa na niegodne postgpowanie hierarchy. Rekcja Grzegorza VII byto
ztozenie z urzedu Hermana. Cala narracja papieza, ktora zostanie przywolana w tym
podrozdziale, zbudowana zostata w kontek$cie potepienia poczynan usunietego biskupa oraz
umotywowania dziatan papieza, ktéry dziatat w imi¢ ochrony ,,niejako specjalnej corki swojej

matki — Ko$ciota rzymskiego™ .

Wtlasnie to okre$lenie padto w dwoch listach skierowanych do duchowienstwa i ludu
frankonskiego miasta: z 20 kwietnia i 20 lipca 1075%*. Szczegdlng uwage zwraca tutaj
zastosowane w obu pismach stowo quodammodo, ktdore mozna wiasnie ttumaczy¢ jako
»hiejako”. W odniesieniu do analizowanego juz nazewnictwa Ko$ciota rawenskiego, papiez
uzyt po prostu okreslania specialis filia. Ten z pozoru nieistotny szczeg6l by¢ moze stanowic¢
klucz do zrozumienia postrzegania tych dwoch szczegdlnie z Rzymem zwigzanych diecezji.
Biskupstwo Rawenny bylo przez §w. Apolinarego — ucznia $w. Piotra — zwigzane z Rzymem
w samej swej istocie. Biskupstwo Bambergu za$§ zostato zatozone przez cesarza Henryka II
w 1007 roku. Decyzja zostata potwierdzona na synodzie we Frankfurcie i przy aprobacie
papieza Jana XVIII. Cesarz zdecydowal si¢ nie podporzadkowywa¢ go zadnej niemieckiej

metropolii, ale odda¢ pod bezposrednig jurysdykcje Stolicy Apostolskiej®>.

663 Notum est pene omnibus in Teutonicis partibus habitantibus, quod Babenbergensis ecclesia specialis
quodammodo filia adheret matri sue Romang ecclesig, cui Deo auctore deservimus licet indigni. Thumaczenie
K.Z.

[...] sanctam Bebenbergensem ecclesiam, specialem quodammodo sancte Romang ecclesie filiam [...].
Ttumaczenie K.Z.

664 Reg. 11, 76 oraz Reg. 111, 1.

665 B, Schneidmiiller, ,, Tausend Jahre sind fiir dich wie der Tag, der gestern vergangen ist“. Die Griindung des
Bistums Bamberg 1007, [w:] Das Bistum Bamberg in der Welt des Mittelalters, t. 1, C. van Eickels, K. van
Eickels (red.), Bamberg 2007, s. 15-32.
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Byto to rozwigzanie do§¢ wyjatkowe i1 mialo istotne znaczenie polityczne. Henryk II,
zakladajac biskupstwo w Bambergu, chcial stworzy¢é nowa diecezje¢ niezalezng od
istniejgcych struktur koscielnych, ktére czesto mialy silne powigzania z lokalnymi
moznowladcami. Powierzenie Kosciota bamberskiego Stolicy Apostolskiej zapewniato mu
wiec szczegolny status autonomii i ochrony papieskiej, a jednocze$nie wzmacniato duchowy
autorytet nowej diecezji. Sam Grzegorz VII w liScie do arcybiskupa Moguncji Zygfryda z 20
lipca 1075 okreslit Kosciot bamberski jako ten, ktory ,,zostal w sposob szczegdlny
powierzony $wietemu Piotrowi”®. Decyzja niemieckiego monarchy symbolicznie miata

podkresla¢ takze bliskg wiez miedzy cesarstwem a papiestwem®’.

Henryk II dazyl tez do umocnienia struktur ko$cielnych i1 wiladzy cesarskiej
w potudniowych Niemczech. Cesarz stworzyl nowe centrum zycia ko$cielnego w regionie
Frankonii, ktory dotad nie posiadat wilasnego biskupstwa, a jego terytorium podlegato
cze$ciowo diecezjom w Wiirzburgu i Eichstétt. Nowe biskupstwo mialo tez petni¢ funkcje
misyjng wobec jeszcze wowczas poganskich ludow zamieszkujacych tereny na pdinocny-
wschod od Rzeszy, zwlaszcza Slowian potabskich. Henryk II hojnie uposazyt nowa diecezje,
nadajac jej ziemie pochodzace m.in. z dobr krélewskich oraz czes$ci majatkow biskupstwa
w Wiirzburgu. Pierwszym biskupem Bambergu zostat Eberhard, bliski wspdtpracownik
cesarza. W krotkim czasie Bamberg stat si¢ waznym osrodkiem religijnym 1 kulturalnym,
a samo biskupstwo odgrywato istotng rolg w polityce cesarstwa, bedac symbolem zwigzkow

miedzy wladza swiecka a Kosciolem.

Rola Henryka II przy zatozeniu biskupstwa Bambergu zostata dostrzezona przez
Grzegorza VII w liscie z 20 lipca 1075 skierowanym do kréla Niemiec Henryka IV, z ktorym
papiez wcigz jeszcze pozostawal w dobrych stosunkach®3. Rozpoczynajac swoja relacje na
temat niegodziwego postepowania biskupa Hermana, Grzegorz VII napisat: ,,Co si¢ za$ tyczy

Kos$ciota bamberskiego, ktory zgodnie z zamystem swego fundatora przylgnat do Stolicy

666 Reg. 11L, 2. [...] que beato Petro specialiter commissa est ecclesia [...]. Thumaczenie K.Z. Okre$lenie to padto
w kontek$cie poinformowania arcybiskupa przez papieza, ze Herman z Bambergu zostat zlozony z urzedu
i ekskomunikowany. Grzegorz VII stwierdzil, ze nie mogt dtuzej znosi¢ niegodziwosci zadawanych Kosciotlowi
bamberskiemu.

667 Zblizeniu biskupstwa bamberskiego i Stolicy Apostolskiej miato stuzyé tez symboliczne upodobnienie miasta
w wymiarze urbanistycznym i architektonicznym do Rzymu: A. Hubel, Kaiser Heinrich IL., die Idee einer Roma
secunda und die Konkurrenz zwischen Regensburg und Bamberg im 11. Jahrhundert, [w:] Das Bistum
Bamberg..., s. 103-140.

668 Reg. 1L, 3.
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Swigtej 1 apostolskiej niczym rami¢ do glowy — jako czlonek szczegodlnie bliski — i ktory

pozostaje pod pewna szczegdlna troska opieki [...]%%.

Grzegorz VII postuzyt si¢ metaforg ciata — jednym z najbardziej no$nych obrazéw

w chrze$cijanskim dyskursie o Kosciele®””

. W tym ujeciu Koscidt byt cialem mistycznym
Chrystusa, a poszczegdlne wspolnoty czy instytucje koscielne byly jego cztonkami,
roznigcymi si¢ funkcjg, ale zjednoczonymi w jednej strukturze. W cytowanym zdaniu
Bamberg zostal okre§lony mianem ramienia, ktore przylegal do glowy, rozumianej oczywiscie
jako Stolica Apostolska. Nie byta to tylko metafora blisko$ci, lecz takze hierarchicznego
podporzadkowania: glowa kieruje cialem, rami¢ za$§ wykonuje jej wole. Zestawienie
membrum propinquius — ,.czlonek blizszy [glowie]” — wzmacnia ide¢ uprzywilejowanego
zwigzku z Rzymem: Bamberg nie jest zwykla czgscig ciata Kosciota, lecz jego ,,blizszym
cztonkiem”, usytuowanym w szczeg6lnej relacji z Rzymem. Intencja papieza bylo
potwierdzenie wyjatkowego statusu biskupstwa bamberskiego, ktore — zgodnie z wolg

fundatora, cesarza Henryka II — mialo by¢ bezposrednio podporzadkowane Stolicy

Apostolskiej, a nie zadnej metropolii lokalne;.

Z perspektywy jezykowej warto zauwazy¢ uzycie czasownika oznaczajacego
,»przylgnac” lub ,,by¢ przytwierdzonym” (inhaerere). Wyraza¢ ono mogto nie tylko zaleznos¢,
ale tez mito$¢ 1 wierno$¢. Stowo to niosto w sobie emocjonalny tadunek duchowej bliskosci
1 oddania — Bamberg nie tylko nalezat do Ko$ciota rzymskiego, lecz trwat przy nim z pobozna
lojalnoscig, jak cialo przy swojej glowie. Mozna dostrzec tu przyktad metafory, ktora
jednoczes$nie pehnita funkcje wezwania do lojalnosci wobec papieza. Jezyk ukrywat w sobie

wiec przekaz o jednosci ale takze o zaleznosci 1 podlegtosci.

Grzegorz VII w podobny sposob wypowiadat si¢ o Kosciele w Rawennie. Zbieznosé¢
W sposobie wyrazania si¢ papieza o Kosciele rawenskim 1 bamberskim nie jest przypadkowa.
Ukazuje ona, ze Grzegorz VII w swym dyskursie $wiadomie podkreslat sukcesj¢ apostolska,
czyli nieprzerwane nastepstwo kolejnych papiezy po $w. Piotrze. W przypadku Rawenny ta
idea miata wymiar bezposredni — Kosciot ten, wedlug tradycji, zostal zatozony przez ucznia
$w. Piotra — $§w. Apolinarego. Natomiast w odniesieniu do Bambergu papiez wskazywal na

duchowe i instytucjonalne zwierzchnictwo Stolicy Apostolskiej nad nowym biskupstwem,

669 Ceterum de Babenbergensi ecclesia, que sui fundatoris instituto sancte et apostolice sedi tanquam humeri
capiti, membrum scilicet propinquius specialiori quadam cura sollicitudinis inheret [...]. Tlumaczenie K.Z.

670 Metafora do$¢ czesta cho¢by w listach §w. Pawta: 1 Kor 12, 12-27; Rz 12, 4-5; Ef 4, 15-16. R. A. Sikora,
Kosciol jako ciato Chrystusa w Kol i Ef, ,,Roczniki Teologiczne” 44 (1997), 1, s. 129-138.
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utworzonym z woli cesarza Henryka II i pod auspicjami papieza Jana XVIII. W ten sposob
réwniez bamberska diecezja zostala symbolicznie wiaczona w tancuch apostolskiej cigglosci
— nie przez bezposredniego ucznia §w. Piotra, lecz poprzez akt wynikajacy z autorytetu

papieza, ktory byl nastepca Ksigcia Apostotow.

Podobienstwo jezyka, jakim Grzegorz VII opisywat oba KosScioty, ukazuje zatem jego
swiadomg strategie teologiczng i retoryczng: papiez, powotujac si¢ na metafory wiezi ze Sw.
Piotrem 1 jego nastgpcami, umacniat dyskurs o prymacie Rzymu. Jednoczes$nie, w szerszym
kontekscie, takie sformulowania stuzyly wzmocnieniu idei autonomii i nadrzednosci Kos$ciota

nad wtadza §wiecka — nawet w odniesieniu do diecezji, ktéra powstala z inicjatywy cesarskiej.

4.6. Podsumowanie

Analiza dyskursu Grzegorza VII pokazuje, ze papiez postrzegal wladze biskupa
Rzymu nie tylko jako duchowe zwierzchnictwo nad wiernymi, lecz takze jako sit¢ zdolng
ksztattowa¢ porzadek polityczny. Wyrazem takiego myslenia byla idea zorganizowania
wyprawy krzyzowej, ktéra — cho¢ ostatecznie nie zostala zrealizowana — stanowita wyrazng
probe wejscia Stolicy Apostolskiej w przestrzen kompetencji wladzy §wieckiej. Grzegorz VII
pragnat wystapi¢ jako przywddca zjednoczonego chrzescijanstwa, kierujacego si¢ nie
interesem poszczegdlnych monarchii, lecz wspolnym celem: obrong wiary, pomoca
chrzescijanom wschodnim oraz odbiciem Jerozolimy. Papiez takze liczyl na porozumienie

z Kos$ciolem wschodnim.

W jego mysli koncepcja wojny sprawiedliwej 1 $wigtej zyskiwata znaczenie
szczegOlnie szerokie. Walka w obronie wiary obejmowata nie tylko konfrontacje
z muzutmanami, lecz réwniez opor wobec tych, ktéorzy wystepowali przeciwko Stolicy
Apostolskiej. W ten sposob Grzegorz VII uzasadniat mozliwo$¢ zastosowania przemocy takze
wobec chrzedcijan, interpretujac bunt przeciwko papiezowi jako zagrozenie dla jednosci

Kosciota 1 zbawienia wiernych.

W sferze politycznej papiez budowal obraz Stolicy Apostolskiej jako podmiotu
majacego zwierzchnictwo nad wszystkimi krajami chrzescijanskimi. Cho¢ nie formutowat tej
idei w sposob otwarty wzgledem takich krajow jak Niemcy czy Francja, jego listy
1 dokumenty pokazuja, ze byl przekonany, ze autorytet papieza miat charakter powszechny

1 nieograniczony. Grzegorz VII najprawdopodobniej nawigzywal do Donacji Konstantyna,
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interpretujac ja jako potwierdzenie przekazania witadzy nad calym Zachodem papiestwu.
Jednocze$nie wzmacniatl swoja narracj¢ konkretnymi odniesieniami do historii i tradycji,

ktore mialy uzasadnia¢ jego jurysdykcje nad poszczegdlnymi krajami i regionami Europy.

W ujeciu Grzegorza VII wiadza Stolicy Apostolskiej nad Hiszpanig opierata si¢ na
tradycji przypisujacej chrystianizacje potwyspu $w. Pawtowi i siedmiu biskupom postanym
z Rzymu przez §S$. Piotra i Pawta. W odniesieniu do Wegier papiez powolywat si¢ na przekaz
o rzekomym oddaniu kraju pod opiek¢ Stolicy Apostolskiej przez krola Stefana 1. Podobne
rozumienie widoczne jest w przypadku Rusi Kijowskiej, gdzie ksigze Izjastaw
prawdopodobnie oddat si¢ opiece $w. Piotra. Wtadza nad Korsyka mogla by¢ uzasadniana
Donacja Konstantyna oraz jej historyczna przynaleznoscia do metropolii rzymskiej.
W odniesieniu za$ do Bretanii papiez prawdopodobnie akcentowal dawne tradycje misyjne
wsrod Celtéw. Z kolei Potudniowa Italia byta uwazana za wilasnos¢ Kosciota rzymskiego
w oparciu o Donacje Konstantyna i Donacje¢ Pepina, a takze formalne zholdowanie

Normanow.

Na szczegolng uwage zashuguje takze sposob, w jaki papiez ukazywal wiez Rzymu
z niektérymi diecezjami. W przypadku Rawenny Grzegorz VII powotywal si¢ na tradycje,
wedle ktorej pierwszy biskup miasta, $w. Apolinary, zostat postany tam przez $w. Piotra.
Diecezja bamberska za$, zostala zalozona przez Henryka II i oddana pod bezposrednia

jurysdykcje Stolicy Apostolskiej, niezaleznie od niemieckiej struktury metropolitalne;.

W dyskursie Grzegorza VII mozna dostrzec odpowiedZz na kryzys legitymizacji
wladzy. Papiez przedstawial swoja wiladze jako jednoczaca 1 przewodzaca w obliczu
zagrozenia bezpieczenstwa chrzescijan. Tym samym wzmacniat autorytet Stolicy Apostolskiej
1 przejmowat kompetencje wladzy Swieckiej, ktora, jak pokazuje historia papiestwa, dazyta do
jego dominacji. Papiez swoim dziataniem dyplomatycznym wzywal takze do obrony Stolicy
Apostolskiej, ktorej zagrazali z jednej strony Normanowie, a z drugiej sity Henryka IV.
Catos¢ dyskursu przedstawionego w tym rozdziale dopehiata troska o zbawienie wiernych.
W ujeciu Grzegorza VII, kazdy przejaw pojscia drogg inng niz ta, ktdérag wyznaczat Kosciot
rzymski, byl réwnoznaczny z narazeniem si¢ na wieczne potepienie. Odejscia od
postuszenstwa papiestwu, Grzegorz VII upatrywal w odrebnosci Hiszpanii, Wegier, Rusi,
Korsyki, Bretanii 1 Potudnia Wtoch. Niewatpliwie dla Stolicy Apostolskiej kryzysem byt
takze bunt Wiberta z Rawenny 1 Hermana z Bambergu. Charakter dyskursu Grzegorza VII byt

takze rezultatem obaw o utrate wptywdéw w poszczegdlnych krajach i1 diecezjach.
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Zakonczenie

W tym miejscu chciatbym powrdci¢ do gldwnej tezy jaka postawilem we wstepie
niniejszej pracy. W rozprawie staratem si¢ udowodni¢, ze dyskurs Grzegorza VII, jaki
mozemy pozna¢ na podstawie dostgpnych zrddet, byt zasadniczo odpowiedzig i obrong
papieza na osobiste poczucie kryzysu legitymizacji wiadzy. Do takiego wniosku doszedlem
po przeanalizowaniu prawdopodobnie wszystkich dostepnych listow i przywilejéw wydanych
za pontyfikatu Grzegorza VII, ktore wyrazaly jego przekonania. Papieska korespondencja
z Regestru 1 Epistolae vagantes stanowita w tej dysertacji zrodlo gldwne. Staratem si¢ ja
ukaza¢ jako szczegdlne i absolutnie wyjatkowe zrodio ze wzgledu na fakt, ze byto wytworem
osobistych refleksji Grzegorza VII i jak Zzadne inne z epoki, pozwalato zblizy¢ si¢ do jego

postaci.

Odzwierciedleniem problemu legitymizacji wladzy na wielu réznych plaszczyznach
jest sposob w jaki podzielitem powyzszy tekst. W mojej opinii czterema glownymi obszarami,
na ktérych koncentrowal si¢ dyskurs Grzegorza VII, byly: sposob objecia wiadzy, prymat
Rzymu nad wszystkimi Ko$ciotami lokalnymi, relacja migdzy wtadza duchowna a witadza
swiecka oraz przewodzenie Stolicy Apostolskiej chrzescijanskiemu $§wiatu, nie tylko na
drodze ku zbawieniu, ale tez w $wiecie uwarunkowanym przez zmiany polityczne. We
wszystkich czterech sferach, Grzegorz VII w sposob niezwykle perswazyjny stworzyl
narracj¢, ktora miata osiggnag¢ wymierne cele. Dyskurs papieza bronit jego praw do
sprawowania urzedu papieskiego. Wychodzil tez naprzeciw probom zatrzymania Stolicy
Apostolskiej w roszczeniu sobie prawa zwierzchnosci nad duchowienstwem Kos$ciota
powszechnego. Grzegorz VII jasno okreslal miejsce sacerdotium 1 regnum w porzadku
chrzescijanskim. Tym samym odpowiadal na wszelkie dzialania S$wieckich majace
podporzadkowa¢ papiestwo ich wiladzy. W ujeciu stricte politycznym biskup Rzymu,
wykorzystujac dziedzictwo swoich poprzednikow, tworzyl obrong Stolicy Apostolskiej przed

zagrozeniami jej bezpieczenstwa i ograniczaniem jej wolnosci.

Najwazniejsze ustalenia dotyczace rozdzialu pierwszego dotycza inauguracji wladzy
papieskiej, ktora byla w zasadzie czynnikiem decydujacym w uznaniu kandydata za
prawowitego biskupa Rzymu. Przez wieki elekcje papiezy przybieraty roézny charakter.
Wydaje sig, ze pierwsi biskupi rzymscy zostawali nimi z racji samej bliskosci ze §w. Piotrem.
Wiasnie dzigki temu cieszyli si¢ autorytetem w milodej wspolnocie chrzescijanskiej

Wiecznego Miasta. W pdznym antyku i we wczesnym Sredniowieczu modelowym sposobem

225



wyboru biskupa rzymskiego byla elekcja przez kler i lud miejski. Nigdy nie dziato si¢ to
jednak w politycznej prézni. Realna wtadza nad Italig przechodzita z rak do rak, a wielu
cesarzy czy innych wladcow dazylo do podporzadkowania sobie biskupa rzymskiego, lub
przynajmniej doprowadzenia do wyboru na ten urzad osoby, ktéra bedzie sktonna
wspolpracowaé z wladza §wiecka. Do tego dochodzil wptyw arystokracji miejskiej, ktora
nierzadko wplywala na lud i prowokowata go do tumultéw, ktére mialy na celu obsadzenie
katedry danym kandydatem. XI-wieczne papiestwo, ktorego moralna odnowa w duzym
stopniu wyrosta ze zreformowanych $rodowisk monastycznych, czuto potrzebe zmiany
w procesie wyboru papiezy. Urzeczywistnieniem tych dazen bylo wydanie przez Mikotaja II
dekretu In nomine Domini, ktory ustalal, ze elekcji papieskiej mieli dokona¢ kardynatowie
biskupi diecezji suburbikarnych w porozumieniu z kardynatami-prezbiterami. Rola kleru
1 ludu miejskiego zostata zredukowana do formalnego zatwierdzenia wyboru. Nowe zasady
byl wigc whasciwie odpowiedzig na to, z czym Stolica Apostolska musiala si¢ mierzy¢ przez
wieki w czasie wyboru nowych papiezy: wptywem $wieckich oraz przemocg ze strony

fatwego do zmanipulowania ludu i nizszego kleru.

Elekcja Hildebranda powinna by¢ zgodna z zasadami z In nomine Domini. Tak si¢
jednak nie stalo i zgodnie z tym, co zapisal sam Grzegorz VII na kartach swoich listow,
w czasie pogrzebu papieza Aleksandra II doszio do zrywu ludu, ktéry obwotat Hildebranda
nowym biskupem. Aby uczyni¢ zado$¢ formalnosciom — w kosciele $w. Piotra w Okowach
dokonano formalnej elekcji przez kardynalow. Zgodnie z moimi ustaleniami, Grzegorz VII
postanowit przedstawi¢ swoja kontrowersyjng elekcje jako zdarzenie niezwykte, aczkolwiek
nienoszaca znamion wyboru niekanonicznego. W swojej korespondencji, wystanej niedlugo
po objeciu wiadzy, pisat w sposob transparentny jak wygladaly wydarzenia w czasie pogrzebu
Aleksandra II. W sposob bardzo zblizony do tego, jak Grzegorz VII opisywatl swoja elekcje,
zrobili to dwaj autorzy zrddet narracyjnych o proweniencji propapieskiej — Bonizon z Sutri
iBertold z Reichenau. W treSci pracy wykazatem wiele podobienstw migdzy trzema
powyzszymi narracjami o elekcji z 1073 roku a opisami wydarzen zwigzanych z objeciem
urzedu biskupiego przez §w. Ambrozego z Mediolanu 1 papieza Grzegorza I Wielkiego. Obaj
byli postaciami szczegélnie bliskimi Grzegorzowi VII 1 bez watpienia wzorami cnot
pasterskich nie tylko dla niego, lecz dla wszystkich chrzescijan. Czy elekcje biskupie tak
waznych §wietych mogly by¢ uznawane za niewlasciwe? — wydaje sie, ze taki przekaz (cho¢

niesformutowany explicite) w swoich narracjach mogt mie¢ Grzegorz VII, Bonizon i Bertold.
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Przebieg elekcji Hildebranda byt doskonalym pretekstem do formutowania atakéw
wobec niego. Bez watpienia jednymi z najbardziej krytycznych momentow jego pontyfikatu
byly zebrania biskupoéw Rzeszy z Henrykiem IV w Wormacji oraz synod w Brixen. W czasie
pierwszego wydarzenia niemiecki krol wraz ze sprzyjajagcymi mu hierarchami wezwali
Grzegorza VII do ustgpienia, a w czasie drugiego ogloszono zlozenie papieza z urzedu.
Czytajac dokumenty wydane przez synody wida¢ wyraznie, ze motywem przewodnim w ich
tresci byty zarzuty nielegalnego objecia katedry $w. Piotra przez Grzegorza VII. Odpowiedzig
na zarzuty sformutowane przeciwko papiezowi znalazly si¢ w dwoch ekskomunikach
Henryka IV (z 1076 i 1080 roku). Linig obrony legitymizacji wtadzy przez Grzegorza VII
bylo powotywanie si¢ na obowigzek postuszenstwa. Wedhug stéw papieza, jego kariera
w Kurii Rzymskiej przed wyborem na papieza, byla odpowiedzia na wezwania jego
poprzednikow na tronie Piotrowym. Objecie urzgdu w 1073 roku za§ motywowat
koniecznos$cig przyjecia woli Boga i1 $S. Piotra i Pawla. Jak mozna wnioskowa¢ z listu
Walona, opata klasztoru $w. Arnulfa w Metzu, euforyczne obwotanie Hildebranda papiezem

przez lud rzymski byto odczytywane takze jako dziatanie Ducha Swietego.

Bezustannie pojawiajace si¢ zarzuty nielegalnego objecia wiladzy papieskiej przez
Grzegorza VII byly najcigzszym kryzysem legitymizacji. Godzily bowiem w zasadnicze
podstawy autorytetu. Do moich rozwazan na ten temat dolaczylem trzy Zrdédla, ktére nie byty
brane pod uwage w badaniach nad elekcja Hildebranda. Sa nimi: profesja wiary zlozona na
grobie §w. Piotra, 23. punkt Dictatus papae oraz memorandum ostatniej woli Grzegorza VII.
W profesji wiary Hildebrand przysiagl, ze dochowa wiernos$ci postanowieniom swoich
poprzednikow 1 nie zlamie Zadnych praw wydanych przez nastgpcoéw §w. Piotra. 23. punkt
Dictatus papae mowi o tym, ze papiez, o ile zostat wybrany w sposob kanoniczny, stawal si¢
swiety. W ostatniej woli za§ Grzegorz VII miat powiedzie¢ do zgromadzonych przy jego tozu
Smierci, aby nie mieli za biskupa rzymskiego nikogo, kto nie zostat kanonicznie wybrany. Jest
rzecza oczywista, ze kazde z tych trzech zrédet mozna uwaza¢ jedynie za zachowanie
pozordw przeswiadczenia o prawowitym objeciu wladzy (profesja i Dictatus papae) lub za
pozniejszy wytwor zagorzatych zwolennikow Grzegorza VII gotowych do podjgcia wszelkich
prob gloryfikowania jego postaci (memorandum). Nie mozna jednak nie bra¢ pod uwage, ze
Hildebrand moégt wierzy¢ w legalne objgcie przez siebie wladzy, nawet jesli zostalo ono

dokonane z nagigciem regut In nomine Domini.

W przeciwienstwie do rozdziatu pierwszego, rozdzial drugi poswigcono analizie

elementow dyskursu Grzegorza VII, ktore trudniej jednoznacznie interpretowac jako reakcje
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na kryzys legitymizacji wladzy. Dotycza one bowiem wyjatkowosci Kos$ciota rzymskiego
w wizji Grzegorza VII. Trzeba jednak pamigtaé, ze w XI wieku pozycja papiestwa wzgledem
Kosciotow lokalnych wcigz nie byla bezwzglednie dominujaca. Oczywiscie istniata
powszechna §wiadomos$¢ (zarowno na Zachodzie jak i na Wschodzie), ze Kosciot rzymski, ze
wzgledu na poniesienie w Wiecznym Miescie $mierci przez §S. Piotra i Pawtla, zostal
W sposob szczegolny wyrdzniony przez Boga. Z tego wzgledu nalezal mu si¢ bezwzgledny
szacunek. Na Wschodzie w zasadzie w ogole nie brano pod uwage, ze biskup Rzymu moégltby
W sposob realny ingerowaé¢ w sprawy biskupstw. Na Zachodzie za§ do Stolicy Apostolskiej
odwotywano si¢ w sprawach watpliwosci dogmatycznych czy z prosba rozsadzenia sporow.
Coraz czgstsze 1 skuteczniejsze proby wpltywania na zycie poszczegdlnych diecezji budzity
jednak w wielu kregach hierarchii zachodniej opor. Papiestwo czasu ,,reformy gregorianskiej”
miato jednak ambicje zdominowania Kosciota powszechnego, czego najbardziej klarownym
dowodem jest Dictatus papae. Sformulowania w nim zawarte mozna uzna¢ za radykalne.
W komunikacji z innymi biskupami czy przedstawicielami szeroko poje¢tego duchowienstwa
ton wypowiedzi Grzegorza VII byl zdecydowanie tagodniejszy i oparty na jezyku troski
1 opieki nad innymi, ,,mniejszymi” Kosciolami oraz przewodzeniu ich wiernym na drodze do
zbawienia. Po przeanalizowaniu listow 1 przywilejow Grzegorza VII wyodrgbnitlem
dominujace motywy ukazywania Kos$ciola rzymskiego jako gwaranta jednoSci
1 ortodoksyjno$ci wiary oraz matki wszystkich Kosciolow. Rozne konteksty przywotanych
przeze mnie listow udowadniaja, ze ukazywanie Stolicy Apostolskiej w takich ramach
ideowych stuzylo Grzegorzowi VII do wukrocenia przejawdw niepostuszenstwa czy

uniezaleznienia si¢ duchowienstwa Europy tacinskie;.

Dokumenty Grzegorza VII wyrdznia silna pobozno$¢ do $w. Piotra. W swoich
pismach papiez przedstawial Apostota jako osobistego patrona, opiekujacego si¢ nim od
najmtodszych lat. Charakterystyczng cecha dyskursu jest silne utozsamianie si¢ z Ksigciem
Apostotéw 1 manifestowanie z nim jednoSci przez papieza. Grzegorz VII opisywal
sprawowanie przez siebie urzgdu papieskiego jako przyttaczajacy ciezar, ktdrego nigdy nie
pragnat przyja¢. Jego proby naprawy stanu Kosciola na kartach jego korespondencji
przedstawial jako wypetnianie obowigzku zwigzanego z urzedem. Wedlug narracji Grzegorza
VII, kazdy biskup Rzymu byl zobowigzany przed Bogiem do przewodzenia ogoétowi
wiernych na ich drodze do zbawienia, a na Bozym sadzie odpowiadat za ich uczynki. Papiez

doktadat wiec staran, aby jego dzialania polegajace na ingerencji w sprawy Kosciotow
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lokalnych nie byly odbierane jako podwazanie autorytetu biskupéw miejsc lub opatow w ich

klasztorach.

Wyzwaniem pontyfikatu Grzegorza VII bylo tez ulozenie stosunkéw z wiladzg
swiecka. Wczesnosredniowieczna wizja wladzy cesarskiej 1 krolewskiej jako reprezentacji
Boga na ziemi i sprawowania rzadéw w jego imieniu byta daleka od punktu widzenia
Grzegorza VII. Najwyrazniej wida¢ to przy analizie Dictatus papae oraz dwodch listow do
Hermana, biskupa Metzu. W tych trzech dokumentach wiadza krolewska zostata w zasadzie
zdesakralizowana, a jej rola byla redukowana do roli stuzebnej wzglegdem Stolicy
Apostolskiej. Grzegorz VII zdawat sobie jednak sprawe, ze bez wladzy swieckiej, ktora miata
wymierne mozliwosci nacisku na lokalne episkopaty, nie byl w stanie doprowadzi¢ do
realnych zmian w Kosciele powszechnym. Z tego wzgledu, w korespondencji z monarchami,
papiez powstrzymywat si¢ przez radykalnymi stwierdzeniami podobnymi do tych z Dictatus
papae. Przeciwnie, w niektérych z tych listow, mozna nawet znalez¢ przejawy doceniania
godnosci cesarskiej i krolewskiej. Jak wynika z mojej analizy, tym co taczylo zarowno
bezkompromisowos¢ punktow Dictatus papae 1 listbw do Hermana z Metzu oraz
praktycznos¢, elastyczno$¢ i tagodnos$é prywatnych listow do monarchéw byla doktryna
gelazjanska. Staratem si¢ udowodni¢, ze zdominowata ona dyskurs Grzegorza VII o relacji
miedzy sacerdotium a regnum. Papiez wielokrotnie wyrazit przeswiadczenie o tym, Ze obie
wladze zostaly przeznaczone przez Boga do rzadzenia §wiatem, jednak ostatecznie ta druga
byta winna postuszenstwo tej pierwszej, poniewaz to papiez 1 biskupi odpowiadali przed

Stworcg za uczynki wszystkich ludzi — takze wtadcow.

Rozdziat czwarty zostal poswigcony szeroko pojetemu ziemskiemu wymiarowi
wladzy biskupa Rzymu. Za apogeum wysitkow Grzegorza VII, zmierzajacych do uczynienia
papiestwa uniwersalng potega w wymiarze §wieckim, uznaj¢ probe zorganizowania krucjaty.
Migdzynarodowa wyprawa wojenna miala na celu uratowanie chrzescijan na Wschodzie
przed atakami ze strony Saracenow 1 wyzwolenie Jerozolimy spod panowania
muzutmanskiego. Cho¢ krucjata Grzegorza VII nie zostala ostatecznie zrealizowana, sam fakt
podjecia prob jest zorganizowania stanowil dowod na to, ze moc oddziatywania papiestwa na
christianitas byta wigksza niz kiedykolwiek wczesniej. Grzegorz VII stworzyt takze dyskurs
uzasadniajacy mozliwos$¢ uzycia przemocy wzglgdem innych chrzescijan. Wedtug papieza ci,
ktorzy buntowali si¢ przeciwko Stolicy Apostolskiej, dopuszczali si¢ grzechu idolatrii, ktéra

powinna by¢ bezwzglednie tgpiona. W tresci pism Grzegorza VII idee wojny sprawiedliwe;j
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1 wojny $wigtej znalazly swoje zastosowanie zarowno w wezwaniu do walki z muzulmanami,

jak 1 w uzasadnieniu konieczno$ci przelewu krwi chrzescijan w obronie Stolicy Apostolskiej.

Dokumenty Grzegorza VII sg takze swiadectwem tego, jak papiestwo w XI wieku
roscilo sobie prawo do sprawowania zwierzchnictwa nad niektérymi krajami. W listach
biskupa Rzymu owa zalezno$¢ mogta przybiera¢ forme¢ stosunku lennego, ale byta takze
okreslana jako prawo wlasnosci. Przeanalizowatem wszystkie listy, w ktorych dyskurs
Grzegorza VII o prawach Stolicy Apostolskiej do zwierzchnictwa nad Hiszpanig, Wegrami,
Rusig, Korsyka, Bretanig i Poludniem Wtoch byl szczegolnie zdecydowany. Hiszpania byta
bardzo mocno zwigzana ze Stolica Apostolska ze wzgledu na misje: §w. Pawla i siedmiu
biskupéw wystanych z Rzymu na Pétwysep Iberyjski. W przekonaniu papieza Wegry miaty
by¢ oddane na wlasno$é $w. Piotrowi przez krola Stefana I Swigtego. Podobnie, ale juz
w czasach Grzegorza VII, Ru§ miata by¢ powierzona opiece Stolicy Apostolskiej przez
ksigecia Izjastawa Jarostawowicza. Wtadza nad Korsyka przystugiwa¢ miata papiestwu
prawdopodobnie na mocy Donacji Konstantyna i dawnej przynalezno$ci wyspy do metropolii
rzymskiej. W wypadku Bretanii papiez roscit sobie zwierzchnos$¢ nad nig w oparciu o tradycje
misyjne wsrdd Celtow i1 blizej nieokre$lone podporzadkowanie krainy przez dawnych
wladcow. Potudnie Wiloch nalezato za§ do papiestwa na mocy Donacji Konstantyna i Donacji
Pepina. Normanowie, ktorzy osiedlili si¢ w Italii na dlugo przez czasami Grzegorza VII,

zostali zhotdowani wlasnie w oparciu o te prawa.

Grzegorz VII uwazal, Zze niektore diecezje s3 potaczone z Rzymem specjalng
zalezno$cia. Narracja o niej bylta §rodkiem strategii dyskursywnej, ktora w jeszcze wigkszym
stopniu miata wyegzekwowa¢ nalezne Stolicy Apostolskiej postuszenstwo. Pierwszym
biskupem Rawenny byl §w. Apolinary, ktory zostal wyznaczony przez §w. Piotra na pasterza
spotecznosci chrzescijanskiej] w miescie. Grzegorz VII przedstawial §wigtego, o tak wielkich
zastugach jak Apolinary, jako dar Kosciota rzymskiego dla Rawenny i na tej podstawie
uwazatl, ze miat prawo wymagac¢ od tego biskupstwa bezwarunkowego postuszenstwa. Druga
szczegblng diecezjg byta bamberska, zalozona przez cesarza Henryka II i podporzadkowana
przez niego bezposrednio papiestwu. Uznawanie Bambergu za ,niejako specjalng corke”
Kosciota rzymskiego byto manifestacja wiary w tacznos¢ Ksiecia Apostoléw ze swoimi

nastepcami i sukcesje apostolska.

W mojej dysertacji zdecydowalem si¢ nie opisywac legitymizacji wtadzy papieskiej

w taki sposob, do jakiego przyzwyczaita nas zdecydowana wigkszo§¢ dotychczasowych
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opracowan. Przyjmowaty one, Ze legitymizacja autorytetu Grzegorza VII opierata si¢ tylko na
wykorzystywaniu Pisma Swietego, tradycji i dziedzictwa Ojcow Ko$ciota. Dominujacy nurt
badan koncentrowat si¢ przede wszystkim na instytucjonalnym i doktrynalnym wymiarze
Lwreformy gregorianskiej”, traktujac legitymizacje wiadzy papieskiej jako jej oczywiste
zatozenie. W moim ujeciu dyskurs Grzegorza VII nie mial charakteru statycznego ani
niepodatnego na zmiany. Sposdb wypowiadania si¢ papieza podlegat dynamicznym zmianom,
ksztaltujagcym go w odpowiedzi na kolejne kryzysy: od watpliwosci wokot kanoniczno$ci
elekcji, przez napigcia wewnatrzkos$cielne, az po otwarty konflikt z wtadza swieckg. Autorytet
Grzegorza VII nie byl wynikiem wytacznie prymatu Piotrowego, lecz wymagat ciaglego

uzasadniania, reinterpretowania i wzmacniania.

Z punktu widzenia metodologicznego, ograniczylem dominujagce w historiografii
odtwarzanie ,,doktryny” Grzegorza VII. Zamiast tego postanowilem w analizowanym
dyskursie odnalez¢ typowe dla Hildebranda motywy w narracji o sprawowaniu przez niego
urzedu. Wsrdd nich tymi, ktore pojawiaty sie bezustannie na kartach papieskich dokumentéw
byly: postuszenstwo (Bogu i §w. Piotrowi), odpowiedzialno$¢ (przed Stwoércg za zbawienie
wszystkich chrzescijan bez wyjatku) oraz cig¢zar urzedu i niech¢¢ do jego sprawowania.
Uwazam tez, ze sam dobdr tematyki poszczegélnych czterech rozdziatow jest rozwigzaniem
niekonwencjonalnym. Istotnym rezultatem niniejszej pracy jest ukazanie legitymizacji wtadzy
Grzegorza VII jako integrowania przez niego dwoch réznych wymiarow papiestwa: glowy
Kosciota 1 jednostki ludzkiej. Wyjatkowos¢ godnosci biskupa Rzymu z religijnego punktu
widzenia wynikata z przekazania przez Chrystusa prymatu $w. Piotrowi. Byla tez
wypadkowa czynnikéw polityczno-historycznych oraz ideowej spuscizny soborow i OjcoOw
Kosciota. Urzad byt jednak sprawowany przez jednostke — czlowieka, podlegajacego
stabosciom. Grzegorz VII treScig swoich pism udowadnial, ze ludzka utomnos¢, niestatos¢
1uleganie emocjom mozna przeku¢ w zrodlo autorytetu. Dotychczasowe badania nad
pontyfikatem Grzegorza VII sklaniaty si¢ do analizowania roéznych plaszczyzn narracji
papieskiej odrebnie. Konkretne roszczenia jurysdykcyjne Stolicy Apostolskiej i1 caty system

ideowy Kosciota rzymskiego nie byty przewazanie taczone z duchowoscig Grzegorza VII.

W tym miejscu chcialbym przedstawi¢ najwazniejszy wynik moich rozwazan:
Grzegorz VII nie budowal systemu teoretycznego, lecz reagowal na konkretne sytuacje,
ajego dyskurs legitymizacyjny rozwijat si¢ wraz z pojawiajacymi si¢ kryzysami. Narracja
o prawowitej elekcji Hildebranda byta przez niego tworzona pod wplywem kolejnych atakow

na niego, w tym tych najbardziej dotkliwych, czyli synodow w Wormacji i Brixen.
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Niezgodno$¢ tego, jak faktycznie wygladala inauguracja wladzy, a jak przewidywaty to
obowigzujace procedury, rzucata si¢ cieniem na caly okres pontyfikatu Grzegorza VII.
W zwigzku z tym opart on liczne swoje wypowiedzi na trzech gléwnych motywach:
postuszenstwie, odpowiedzialnosci i skromnosci. Byly to cnoty na tyle uniwersalne, ze
okazaty si¢ doskonate, takze w usprawiedliwianiu wszelkich przejawdw ingerencji w sprawy
Kosciotéw lokalnych (ktorym to wielu biskupow diecezjalnych byto przeciwnych). Wedtug
Grzegorza VII Koscidl rzymski jako postuszny woli Chrystusa bral odpowiedzialno$¢ za
Koscioty ,,mniejsze”, a biskup Rzymu nie sprawowat tej zwierzchnosci z powodu pychy czy
zadzy wiadzy, lecz z troski o zbawienie wszystkich ludzi. Podobnie byto z wladza §wiecka —
kiedy tylko krolowie probowali ograniczy¢é wptyw Stolicy Apostolskiej na kler w ich krajach,
przypominano monarchom, ze rowniez oni musza by¢ postuszni papiezowi, poniewaz on
bedzie odpowiadal przez Bogiem za ich postgpowanie. Wreszcie Grzegorz VII stworzyt
dyskurs, ktéry moégt realnie wezwaé wiernych do czynienia czegos, co z punktu widzenia
zasad religii chrze$cijanskiej bylo bardzo watpliwe moralnie — do walki zbrojnej i zabijania.
Czyny te jednak byly usprawiedliwione przez znalezienie si¢ w sytuacji kryzysu — ataku
niewiernych lub agresywnos$ci odstgpcow od prawdziwej wiary, to jest tej ptynacej z katedry

$w. Piotra.

Oczywiscie mam $wiadomos$¢, ze rozwazania nad poszczegdlnymi aspektami
moglyby by¢ jeszcze poglebione. Bez watpienia, bardzo warto$ciowe byloby poréwnanie
dyskursu Grzegorza VII z dyskursem innych papiezy wczesnego i petlnego Sredniowiecza.
Takie zestawienie nigdy nie byloby jednak w peini satysfakcjonujace dla badacza. Powodem
jest fakt, ze Grzegorz VII jest jednym papiezem, ktorego listy zachowuja wysoki stopien
autentycznosci wskazujacej na dyktat lub nawet wilasnorgczne autorstwo niektorych pism.
Dokumenty, ktore pozostaty po papiezach od pontyfikatu Jana VIII do czasow Innocentego

I11, to jedynie oficjalne bulle czy przywileje wytworzone przez kancelarie papieskie.
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Ilustracje

1. Triclinium Leoninum — mozaika z Chrystusem i dwunastoma apostotami

2. Triclinium Leoninum — mozaika 3. Triclinium Leoninum — mozaika
z Sylwestrem I i Konstantynem Wielkim z Leonem III i Karolem Wielkim
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4. Kodeks Gertrudy — Chrystus koronujacy
Jaropetka i jego zone

5. Kodeks Gertrudy - $w. Piotr wraz z Jaropetkiem,
jego zong oraz Gertruda
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6. Kosciot Najswietszej Marii Panny Wniebowzigtej w
Luccianie (Korsyka)

7. Bazylia $w. Piotra w Grado w Pizie

8. Katedra Najswigtszej Marii Panny Wniebowzigtej w Pizie
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Abstract

The dissertation focuses on the problem of the legitimation of the authority of Pope
Gregory VII. The content of the dissertation is divided into four main parts and is
supplemented by the introduction and the conclusion. The introduction presents the state of
research, that is, a review of the most important scholarly works concerning the pontificate of
Gregory VII. The scholars discussed are grouped according to the languages and
historiographical traditions they represent. Historians writing in German, English, French,
Italian, and Polish are taken into account. The following part of the introduction justifies the
choice of the topic and presents the aims and research questions of the dissertation.
Considerable attention is also devoted to the source base of the research, above all the papal
letters from the Register, the collection Epistolae vagantes, and the privileges issued during
the pontificate of Gregory VII. The introduction also outlines the methodology of the research

and the structure of the dissertation.

The first chapter addresses the problem of the legality of Gregory VII’s accession to
office. At the beginning of this part of the work, a concise history of the election to the Throne
of St Peter is presented, from the earliest bishops of Rome up to the pontificate of Pope
Nicholas II, who in 1059 issued the synodal decree /n nomine Domini. This document defined
the rules for the election of a new pope that were formally in force at the moment when
Hildebrand ascended to the Roman see. However, he was elected in a manner quite different
from what had been prescribed. The analysis of Gregory VII’s own narrative concerning his
election constitutes the central and most important part of the first chapter. Significantly, the
manner in which the election took place recalls the circumstances of the elections of two
Church Fathers who undoubtedly served as models of virtue for Hildebrand — St Ambrose of
Milan and St Gregory the Great. Furthermore, Gregory VII’s account of his election,
preserved in his correspondence, is compared with descriptions of this event by two
contemporary authors: Bonizo of Sutri and Berthold of Reichenau. The circumstances of
Gregory VII’s election cast a shadow over his entire pontificate and provided grounds for
numerous attacks against him. Excellent examples of such criticism are the letters issued by
the bishops of the Empire and by King Henry IV, in which Hildebrand was accused of the
gravest sins and of unlawfully seizing the Throne of St Peter. These documents were
connected with the synods of Worms (1076) and Brixen (1080). Gregory VII’s response to
these accusations took the form of two excommunications of Henry IV. The texts of the

documents recording these anathemas contain strong declarations that Gregory had never



desired the papal office and that he had accepted it only out of obedience to the will of Saints
Peter and Paul. In the dissertation, another source used to examine Gregory VII’s discourse is
the oath taken by Roman bishops (including Hildebrand himself) before receiving episcopal
consecration. This oath declared, among other things, that the new pope would not violate the
decisions of his predecessors. In Gregory VII’s case this referred above all to the decree In
nomine Domini. The chapter also raises the question of whether Gregory VII, had he believed
that he had been elected illegally, would have included in his Dictatus papae a statement
declaring the sanctity of the pope’s person on the condition of a lawful election. Equally
intriguing is the content of the memorandum of Gregory VII's last will, which records that on
his deathbed he once again referred to the legality of his election to the office of bishop of

Rome.

The second chapter seeks to identify the most prominent and frequently occurring
motifs used to describe the primacy of the Roman Church. Gregory VII presented it primarily
as the mother of all Churches, guiding the faithful on the path to salvation. For this reason, the
Apostolic See was owed unconditional obedience and respect. Gregory VII justified his
numerous interventions in the affairs of dioceses across Europe by claiming that, as the bishop
of Rome, he was responsible for the fate of the faithful entrusted to him by Christians. At the
same time, he asserted that on the Day of Judgment he would have to answer before God for
the conduct of the faithful. The strengthening of papal authority was also supported by
Gregory’s particular devotion to St Peter. The Prince of the Apostles was believed to have
protected Hildebrand from the beginning of his life. Gregory VII expressed his belief in
a special bond between St Peter and his successors on the Roman see. The pope also willingly
portrayed papal authority as a heavy burden rather than an honour. Several papal letters —
particularly those addressed to Abbot Hugh of Cluny — have a very personal character. These
writings raise the question of whether the burden of authority described by Gregory VII was
merely a rhetorical or discursive strategy, or whether Hildebrand genuinely felt overwhelmed

by his office and the gravity of his decisions.

The third chapter attempts to understand Gregory VII’s views on royal and imperial
authority and its relationship to spiritual power. The most important sources that allow insight
into this issue are papal letters and the document Dictatus papae. Both this text and the two
letters addressed to Bishop Herman of Metz (from 1076 and 1081) present secular authority in
a very negative light. According to the pope, secular power was inherently tainted by sin and

could not equal spiritual authority in its power. The letters to Herman also offer a kind



of interpretation of the history of relations between the bishops of Rome and emperors and
kings. Gregory VII referred to those moments in the history of the Church when sacerdotium
proved more powerful than regnum. In their fundamental assumptions, the writings addressed

to the bishop of Metz correspond closely with the theses contained in the Dictatus papae.

In other writings by Gregory VII one can also find references to the ideological
foundations of the authority of emperors and kings, although the pope’s position is not always
as unequivocal and radical as in the aforementioned texts. Gregory VII was aware that
without cooperation with monarchs in individual kingdoms he would not be able to introduce
reforms in various ecclesiastical environments. For this reason, the bishop of Rome had to
restrain his bold views and attempt, at least outwardly, to maintain correct relations with
secular rulers. When the entire spectrum of Gregory VII’s letters is analysed, it becomes clear

that his views on secular authority were complex and could undergo certain changes.

The fourth and final chapter of the dissertation is devoted to the papal authority
of Gregory VII in a broadly understood secular dimension. In the eleventh century, the papacy
began to assume certain competences that had previously been reserved primarily for secular
power. The most significant undertaking of the Apostolic See during Gregory VII’s pontificate
was the planned organization of a military expedition intended to defeat the Saracens
threatening Byzantium and to recover Jerusalem from their hands. Although the crusade
ultimately did not take place, the very fact that the pope placed himself in the role of calling
Christians to fight for the faith demonstrated the strengthening of the Apostolic See in an area
that had previously belonged to the sphere of secular power. Gregory VII also believed that
not every act of disobedience toward the Apostolic See constituted a grave sin and a break
with Christ. The papacy treated as its prerogative the authority to decide against whom armed
force could be used — whether they were unbelievers or baptized Christians who rebelled

against the Apostolic See.

Gregory VII also conceived of the Roman Church as exercising lordship over various
lands. The pope believed that the Apostolic See possessed special rights to maintain
supremacy over Spain. He referred to Hungary as the property of the Roman Church. Gregory
VII also believed that he had the right to grant authority over Kievan Rus’ to whomever he
considered worthy of it. Corsica was regarded as fully dependent on the decisions of the
papacy, while Gregory VII perceived a special bond between Brittany and Rome. Southern
Italy, in turn, was treated by the pope as a fief. The descriptions of the dependence of



particular countries on the Apostolic See are diverse and are based on tradition, history, and

legal acts recognized by the pope as authentic.

Gregory VII was also convinced of the existence of a special bond between the
Apostolic See and certain dioceses. The examples of such a bond include the bishoprics of
Ravenna and Bamberg. The former was founded by St Apollinaris, who had been sent to the
city by St Peter. The latter was founded by Emperor Henry II, whose will was that the diocese

of Bamberg should be dependent exclusively on the Apostolic See.

The conclusion of the dissertation presents the most important findings and reflections.
According to the results of the study, the discourse of Pope Gregory VII was largely
aresponse to the crisis of the legitimation of his authority. In constructing the narratives
contained in his letters, Gregory VII had to demonstrate that he had been elected lawfully and
that the papacy possessed the right to intervene in the affairs of local dioceses throughout the
Christian world. According to Gregory VII, secular authority not only had no right to
dominate spiritual authority, but should in fact be subordinate to it. In Gregory VII’s
conception, the authority of the Roman Church also operated in the temporal sphere: the
bishop of the Eternal City had the right to call for war against the unbelievers and those who
were disobedient. Rome also exercised supremacy over certain countries, while dioceses

maintained a special bond with it.



