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Recenzowana praca doktorska sktada sie ze spisu tresci, wstepu, czterech rozdziatow,
zakonczenia, czeSci zawierajgcej ilustracje, bibliografii oraz anglojezycznego streszczenia.

Kazdy z rozdziatéw dzieli sie na punkty, ajeden takze na podpunkty.

Mgr Karol Zdziech rozpoczyna Wstep od krotkiej charakterystyki Xl stulecia z punktu
przemian spotecznych i religijnych, po czym przechodzi do zwieztej, ale instruktywnej histo-
rii badan nad osobg Grzegorza VII. Materiat klasyfikuje wedtug historiografii narodowych:
niemieckiej, anglosaskiej, francuskiej, wtoskiej i polskiej. Nastepnie formutuje cele, ktdre
chce osiggnag¢ w niniejszej rozprawie. Punktem wyjscia jest dla Doktoranta zatozenie, iz
Grzegorz VII doswiadczat osobistego poczucia kryzysu wiadzy, ktéry nalezy rozpatrywac z
czterech punktéw widzenia. Papiezowi chodzito o udowodnienie sobie i innym, ze urzad pa-
pieski sprawuje legalnie; ze ma prawo przeprowadza¢ reformy w Kosciele powszechnym: ze
ma obowigzek przeciwstawia¢ sie zdominowaniu papiestwa przez wiadze Swiecka; ze wresz-
cie powinien broni¢ Kosciota powszechnego oraz uniwersalno$ci Kosciota powszechnego.
Mgr Zdziech przedstawia metode, przy pomocy ktdrej chce osiggnaé wyszczegolnione cele.
Jest to przede wszystkim analiza dyskursu w listach zawarty w Regestrze Grzegorza VIl oraz

w tzw. Epislulae vagantes. Nie poprzestajac na tym, zapowiada wykorzystanie takze innych
Zrodet.



Rozdziat |, zatytutowany Problem legalnosci objecia urzedu przez Grzegorza VI,
rozpoczyna sie od krdtkiego przedstawienia historii powotywania biskupa Rzymu. Byfa to
zrazu kwestia wewnatrzkoscielna. od pewnego jednak czasu swoéj wplyw zaczeta wywierac
rowniez wiadza Swiecka. W$rod innych uwag Doktorant podkresla, ze za Otton6w decyzja w
sprawie obsadzenia tronu Piotrowego nalezata do niemieckich wiadcow'. Wyrd6znia tu Ottona
I, wskazujac, ze ten rezydowat w Wiecznym Miescie. Wszystko to zostato przedstawione w
kilku stowach, ale skoro juz Autor przywotat Ottona Ill, to trzeba zaznaczyé, ze jego wptyw
na papiestwo zyskat szerszg podstawe ideowa. Jako servus Aposiolorum chciat wypetniaé

obowiazki papieza obok papieza czy wiasciwie nad nim.

SzczegOlne znaczenie dla wyktadu ma analiza dekretu papieza Mikotaja Il In nomine
Domini. Wielowiekowa tradycja Kos$ciota stanowita, ze biskupi, w tym takze biskup Rzymu,
powinni by¢ wybierani przez kler i lud. Wspomniany dekret formalnie nie uchylit tej zasady,
w praktyce jednak uczynit jg drugorzedng, czy nawet pozorna, nakazujac, aby kandydata na
papieza wytaniali kardynatowie biskupi w porozumieniu z innymi kardynatami. Rola kleru i
ludu zostata sprowadzona do akceptacji przedtem wytonionego kandydata. Elekcja Grzegorza
VIl nie przebiegta zgodnie z tg zasada. Zostat on wybrany przez lud. ktéry osadzit go podob-
no sitg na tronie na Lateranie, a dopiero pézniej zostat wybrany przez kardynatéw u $w. Piotra
w Okowach i przedstawiony ludowi. Rodzita sie w tej sytuacji watpliwos$¢, czy elekcja Grze-
gorza VIl byla prawomocna. Na tym polegat jeden z kryzysow wiadzy, o ktérych Doktorant
pisat wc wstepie. Dalsze rozumowanie Autora przebiega nastepujaco. W listach wystanych do
roznych adresatow Grzegorz VIl podkreslat spontaniczno$¢ wystgpienia ludu. Doktorant ze-
stawia len sposob narracji z Zywotem $w. Grzegorza Wielkiego powstatym w I1X w. oraz z
Zywotem $w. Ambrozego z Mediolanu napisanym wkrétce po $mierci wspomnianego Ojca
Kosciota. Ot6z w tekstach tych podkresla sie znaczenie ludu w wyborze biskupa, a w obu
wypadkach byli to wielcy biskupi. Mgr Zdziech przyjmuje, ze Grzegorz VIl inspirowat sie
tymi przyktadami. Spontaniczne dziataniu ludu interpretowane byto - czy to milczaco, czy to
explicite - jako wyraz woli Bozej. Cato$¢ rozwazan Autor obudowuje licznymi zrodtami o
roznym charakterze. Uwzglednia rowniez teksty oSwietlajagce stanowisko Henryka IV i wro-
gich papiezowi biskupdéw niemieckich, analizujac zarzuty, jakie kierowano pod adresem Ilil-

debranda. Wsrdd nich byta takze przeprowadzona wbrew prawu elekcja.

Catos¢ wywoddw Doktoranta nie budzi watpliwosci. Wypadnie jednak zwroci¢é uwage
na pewng luke. Oto Autor nic prébowat odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego Grzegorz VII w

swojej argumentacji wyrazonej w listach nie powotywat sie na to, ze przeciez jego elekcja



przeszta przez wszystkie etapy przewidziane przez dekret Mikotaja Il. Jestem przekonany, ze

odpowiedz, jakakolwiek by ona nie byta, rzucitaby dodatkowe $wiatto na postawe Hildebran-
da.

Na poczatku rozdziatu 1l (Podstawy ideowe wiadzy papieskiej wyrazone w jego li-
stach) Mgr Zdziech siega daleko w przeszto$¢, az do czaséw apostolskich. W krotkim wywo-
dzie przedstawia proces powstawania prymatu Piotrowego i jedocze$nie przeksztatcania
Rzymu z o$rodka poganskiego w miasto chrzescijanskie, z rzymskiego caput mundi w Ko-
$ciot bedacy matka wszystkich Kosciotéw. Slady tego myslenia wychwytuje w listach Grze-
gorza VII, ktéry postugiwat sie tym pojeciem, aby uzasadni¢ swoje roszczenia do ingerowa-
nia w rzeczywisto$¢ eklezjalng odlegtych ksiestw i krélestw. Doktorant zwraca uwage na
szczegblne poczucie tgcznosci Hildebranda ze sw. Piotrem. Grzegorz VII wyrazat przekona-
nie, ze Ksigze Apostotow od dziecinstwa sie nim opiekowat, a teraz on jako papiez wypetnia
jego wole, ajego - papieza - celem jest zbawienie dusz i dobro Kosciota, a nie sprawy poli-
tyczne. W podsumowaniu rozdziatu Il mgr Zdziech zasygnalizowat wazny problem: na ile
zawarte w listach deklaracje papieza sa wyrazem jego autentycznych przekonan, na ile za$

jest to tylko perswazyjna retoryka. Zagadnienia tego Autor jednak nie pogtebit.

Rozdziat 11l (Grzegorz VII wobec wiadzy krélewskiej i cesarskiej) dzieli sie na dwie
czesci. W pierwszej mgr Zdziech za podstawe zrodtowg wzigt dwa listy papieza do Hermana
biskupa Metzu. Przeprowadziwszy szczeg6towa analize, dochodzi do przekonania, ze Grze-
gorz VII byt gteboko przekonany o wyzszosci wiadzy duchownej nad $Swiecka. W aspekcie
politycznym wyrazato sie to w prawie duchowienstwa do ekskomunikowaniu wiadcow i
zwalnianiu ich poddanych z obowigzku postuszenstwa. Ale myslenie polityczne papieza byto
mocno osadzone w koncepcji teologiczno-ideowej. Witadza $wiecka - twierdzit nastepca Sw.
Piotra —byta unurzana w ztu. Rzady krélow ,,zostaty ustanowione przez ludzi kierujgcych sie
zadzg proznej chwaly, bogactwa i wiadzy”. Tymczasem wiadza duchowna ,,zostata zatozona
przez Boga, posiadata moc odpuszczania grzechéw i przekazywania darow faski Bozej” (s.
144). Tezy Doktoranta niekiedy idg za daleko. Stwierdzajac, ze dla Hildebranda sakra krolew-
ska i koronacja nie miaty zadnego znaczenia, posuwa sie do stwierdzenia, ze w oczach papie-

za nie byto roznicy miedzy wiadcg chrzescijarskim a wiadca poganskim.

Grzegorz VII w szerokim zakresie postugiwat sie argumentami zaczerpnietymi z Pi-
sma $w., a takze z pism Ojcow KoSciota oraz papiezy. Doktorant pilnie Sledzi te odniesienia,
ale sprawe traktuje jednostronnie. Nie zadaje mianowicie pytania, w jaki sposéb papiez ko-

rzystat ze swoich Zrédet. W pewnym miejscu swojego wywodu mgr Zdziech odnotowat, ze



Hildebrand powotat sie na Gelazego |, a konkretnie na pismo, w ktorym ten przedstawit kon-
cepcje stosunku wiadzy Swieckiej do duchownej. Chodzi o gelazjanizm, ktory jak wiadomo,
wywart gieboki wpltyw na mysl Sredniowieczng. Ot6z poglady Gelazego | traktowane jako
catos¢ odbiegaty od koncepcji Grzegorza VII. A znaczy to tyle, ze Hildebrand ze swoich Zré-
det czerpat wybidrczo i bardzo tendencyjnie. Kwestie gelazjanizmu Autor podnosi w drugiej

czesci rozdziatu.

Poswiecona jest ona interpretacji listbw papieza do innych odbiorcéw, a wiec do hra-
bin Beatrycze i Matyldy, do kréla niemieckiego Henryka IV pisanych w réznych okresach
sporu politycznego, antykréla Rudolfa z Rheinfelden. kréla Anglii Wilhelma Zdobywcy, bi-
skupa Como Rajnalda oraz innych waznych oséb. Zastuga recenzowanej rozprawy jest wyka-
zanie, ze w kwestii wzajemnego stosunku regnum i sacerdotium, a méwiac inaczej - relacji
papiestwa do cesarzy i krolow Grzegorza VII zajmowat zréznicowane stanowisko. Raz opo-
wiadat sie za doktryng teokratyczng, innym reprezentowat poglady jednoznacznie gelazjan-
skie. Terminu tego Doktorant uzywa i czyni to stusznie. Pewne watpliwosci budzi teza Autor,
w mysl ktorej papiez inspirowat sie Darowizng Konstantyna. Ma z pewnoscig racje, ze legla
ona u podstaw twierdzenia Diclalus papae, zgodnie z ktérym jedynie papiez ma prawo uzy-
waé insygniéw cesarskich. Natomiast w listach wbrew twierdzeniom Autora jest niewidocz-
na. a przynajmniej Doktorantowi nie udato sie tego wykaza¢. Wyzszo$¢ papieza nad wiadca-
mi miata wystarczajacg podstawe w leologiczno-politycznej doktrynie o wiadzy $w. Piotra
nad catoscig porzadku spotecznego. Na te wdasnie doktryne Grzegorz VII sie powotywat. Aby
podeprze¢ swoje stanowisko, Mgr Zdziech odwotuje sie do mozaiki z Iriclinium Leona IIl.
Zdaniem recenzenta trudno wykazaé, ze autor przedstawienia ikonograficznego mozaiki in-
spirowat sie Darowizng Konstantyna. By¢ moze sprawa wygladataby inaczej, gdyby Dokto-
rant omowit argumentacje literatury przedmiotu, na ktorg sie powotuje, ale tego wdasnie nie
zrobit. Recenzent nie twierdzi, ze Donalio Comlanlini nie miata znaczenia dla mysli poli-
tycznej Hildebranda, uwaza jedynie, ze Autorowi nie udato sie tego wykaza¢ w odniesieniu

do listéw i mozaiki z iriclinium.

W rozdziale IV (W#adza papieska Grzegorza w rzeczywistosci ziemskiej) Mgr Zdziech
analizuje dyskurs Hildebranda w listach, w ktérych len odnosit sie do ré6znych faktéw i zja-
wisk. Na pierwszym miejscu Doktorant pisze o projektach wyprawy krzyzowej Grzegorza
VII. Opierajac sie na jego pismach, a takze wykorzystujagc wiedze zaczerpnietg z szerokich
lektur przedstawia papieza jako prekursora mysli krucjatowej. Grzegorz VII wystapit z pro-

jektem militarnej odsieczy dla Bizancjum oraz wyprawy wojskowej z celem wyzwolenia



Ziemi Swietej. Postugiwat sie tez pojeciem meczeristwa w odniesieniu do rycerzy, ktorzy na
takiej wyprawie stracg zycie. W dalszej cze$ci rozdziatu Doktorant pisze o rozszerzeniu poje-
cia wojny Swietej na wojne w obronie $w. Piotra, czyli w praktyce papiestwa. Przewazajaca
czes¢ rozdziatu IV poswiecona jest retoryce ltildebranda majacej uzasadni¢ roszczenia do
wiadzy Stolicy Apostolskiej nad poszczegolnymi krajami. Zalezno$¢ Hiszpanii wynika¢ miata
z faktu, ze kraj ten ewangelizowat Sw. Piotr. W odniesieniu do Wegier papiez uzyt innej ar-
gumentacji, powotat sie mianowicie na darowizne, mocg ktorej krdl Stefana | ofiarowat swdj
kraj Sw. Piotrowi. Mgr Zdziech uznaje, ze darowizna ta rzeczywiscie miata miejsce i stanowi-
fa swojego rodzaju pendant do darowizny panstwa gnieznieriskiego dokonanej przez Mieszka
I. Doktorant za przedmiot rozwazan bierze takze Ru$. Papiez chciat rozciggna¢ nad nig wia-
dze poprzez - politycznie rzecz ujmujac - fikcje, jaka byto ofiarowanie tego kraju Jaropetko-
wi synowi ksiecia kijowskiego tzastawa. Obok odnos$nego listu Autor w rozwazaniach
uwzglednia miniature z Kodeksu Gertrudy. Analizuje takze przypadek Korsyki, Bretanii i
potudniowych Wioch, do ktorych odnosi¢ sie juz nie bede. Z oméwionych fragmentow tej
czesci rozdziatlu wynika, ze Doktorantowi udato sie pokazaé, z jak szerokiej palety argumen-

tacyjnej Grzegorz VII korzystat, aby uzasadni¢ prawa zwierzchnosci Stolicy Piotrowej do
wiadzy nad panstwami.

Dopetnieniem rozdziatu 1V jest interpretacja dyskursu Grzegorza VII, starajacego sie
uwypukli¢ wiezi tgczace arcybiskupstwo Rawenny i biskupstwo bamberskie ze Stolicg Apo-
stolska. a wiec ijej wiadze nad nimi. Szczegdlnie interesujacy jest przypadek Rawenny. Dok-
torant zwraca uwage na to, ze w przekonaniu papieza podstawg zaleznosci tego Kosciota od
Rzymu byta osoba $w. Apolinarego, pierwszego biskupa Rawenny i ucznia $w. Piotra. Dokto-

rant dobrze orientuje sie w Sredniowiecznej ideologii eklezjalnej, w ktérej duzg role odgrywa-
fo apostolskie pochodzenie KosSciotow lokalnych.

Czas na konkluzje. Zacznijmy od nastepujgcego spostrzezenia. W przedtozonej do
oceny dysertacji wystepuja btedy rzeczowe, cho¢ nie sg one liczne. Mgr Zdziech pisze, ze
Otto Il kazat wybra¢ na papieza Grzegorza V i Sylwestra Il (s. 35). W rzeczywistosci nomi-
nacje tych papiezy przywiézt w teczce Otto Ill. NieSciste jest twierdzenie, ze pierwszym
ochrzczonym krélem Danii byt Harald Sinozeby (s. 97). Chrzest przyjat w 826 r. juz Harald
Klak. ajego ojcem chrzestnym byt Ludwik Pobozny. Nie pociggneto to jednak chrystianizacji
kraju. Fatszerstwa Pseudo-lzydora Autor datuje na VIII w., cho¢ w literaturze zawsze wska-
zywano na IX w. (s. 129). Mgr Zdziech swego twierdzenia nie opatruje zadnym komenta-

rzem. totez recenzent ma prawo sgdzié, ze jest to blad faktograficzny.



Z drugiej strony na uznanie zastuguje akrybia Mgra Zdziccha. Cytaty zrédtowe podaje
zarébwno w tekscie, jak i w przypisach; w tek$cie w postaci ttumaczenia, w przypisach po ta-
cinie. Trzeba zauwazy¢, ze przektady w duzej wiekszosci przypadkéw wyszty spod pi6ra
Doktoranta. Na podkre$lenie zastuguje jego dobra orientacja w problematyce KosSciota staro-
zytnego. Wiedze na ten temat umiejetnie wykorzystuje, nie poprzestajgc na literaturze przed-
miotu. ale siegajac takze do antycznych zrodet. Obok pisanych wykorzystuje Zzrodta ikonogra-
ficzne. Swiadectwem dojrzatosci badawczej sa odwotania do Pisma $w. stuzace wyjasnieniu
dyskursu Grzegorza VII. Doktorant zdaje sobie sprawe z tego, ze duchowienstwo w $rednio-
wieczu ksztattowato swoj umyst, obcujgc z Biblig i my$lato Biblig, piszac o sprawach religij-
nych. Rozprawa napisana jest bardzo dobrg polszczyzng: styl potoczysty, jezyk precyzyjny a

sposéb wystawiania trafia w istote rzeczy.

Mgr Karol Zdziech podjat sie bardzo trudnego zadania. Epoka, o ktérej pisze i zagad-
nienia. ktére podejmuje, majg olbrzymig literature przedmiotu, totez napisanie dysertacji w tej
dziedzinie jest duzym osiagnieciem. Kluczem do sukcesu byto precyzyjne okreslenie przed-
miotu badan - dyskurs Grzegorza VII jako proba stawienia czota kryzysowi wiadzy. Duza
erudycja Doktoranta i umiejetnosci interpretacyjne pozwolity na osiggniecie wyznaczonego

celu.

Na podstawie powyzszego stwierdzam, ze dysertacja mgra Karola Zdziecha spetnia
wymagania stawiane rozprawom doktorskim i wnosze o dopuszczenie Doktoranta do dal-

szych stadiéw postepowania doktorskiego.
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