Uchwata nr 107/2023
Senatu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach
z dnia 28 wrzes$nia 2023 roku

zmieniajaca uchwate nr 5/2021 Senatu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach
z dnia 28 stycznia 2021 roku w sprawie wprowadzenia Regulaminu okreslajgcego zasady
i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie

Na podstawie art. 192 ust. 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2023 r. poz. 742 ze zm.) oraz § 47 ust. 1 pkt 22 Statutu Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Kielcach uchwala sie, co nastepuje:

§1

W Regulaminie okreslajgcym zasady i tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora
w dyscyplinie w Uniwersytecie Jana Kochanowskiego w Kielcach (zwanym dalej Regulaminem)
stanowigcym zatgcznik do uchwaty nr 5/2021 Senatu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach
z dnia 28 stycznia 2021 roku w sprawie wprowadzenia Regulaminu okreslajgcego zasady i tryb
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora w dyscyplinie, zmienionej uchwatg nr 12/2022
Senatu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach z dnia 24 lutego 2022 roku oraz uchwatg
nr 111/2022 Senatu Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach z dnia 27 paZdziernika 2022 roku
uchwala sie, co nastepuje:

1) w §1 pkt5 otrzymuje brzmienie:

,5) Ustawie — nalezy przez to rozumieé ustawe z dnia 20 lipca 2018 roku — Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2023 r. poz. 742 ze zm.);”;

2) w § 2 ust. 6 otrzymuje brzmienie:

,6. Rada Naukowa podejmuje uchwaty, o jakich mowa w niniejszym Regulaminie, zwykig
wiekszoscig gtoséw, w gtosowaniu tajnym w obecnosci co najmniej potowy uprawnionych
do gtosowania cztonkow Rady Naukowej. Uprawnionymi do gtosowania sg cztonkowie
Rady Naukowej bedacy profesorami lub profesorami uniwersytetu, z zastrzezeniem ust. 7.”;

3) w § 2 dodaje sie ust. 7 w brzmieniu:
,7. Promotor lub promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy nie biorg udziatu

w gtosowaniach, dotyczacych uchwat podejmowanych w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora, o ktédrych mowa w § 7 ust. 6.”;



4) w § 3 ust. 1 pkt 2 otrzymuje brzmienie:

»,2) uzyskata efekty uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK, przy czym efekty uczenia sie
w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego sg potwierdzone w sposéb okreslony
w Ustawie;”;

5) § 5 otrzymuje brzmienie:

»§8 5 [Opieka naukowal]

1. Opieke naukowg nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej sprawuje promotor Ilub
promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy.

2. Funkcje promotora, z zastrzezeniem wyjgtkdw przewidzianych w Ustawie, moze petni¢ osoba,
posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora, a funkcje promotora
pomocniczego osoba posiadajgca co najmniej stopiert doktora.

3. Funkcje promotora moze petni¢ osoba nieposiadajgca stopnia doktora habilitowanego lub
tytutu profesora, ktdra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli
wtasciwa Rada Naukowa uzna, Ze posiada znaczne osiggniecia w zakresie zagadnien
dotyczacych rozprawy doktorskiej.

4. Powotanie oséb do sprawowania opieki naukowej nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej
nastepuje w trybie podjecia przez Rade Naukowg uchwaty w sprawie wyznaczenia osobie
ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego. Wniosek sktadany jest do Przewodniczgcego Rady Naukowej:

1) przez Dyrektora Szkoty Doktorskiej — w przypadku Doktorantow, albo
2) przez Kandydata.

5. Warunkiem wyznaczenia do petnienia funkcji promotora osoby, o ktdrej mowa w ust. 3, jest
uznanie przez Rade Naukowa posiadania przez te osobe znacznych osiggnie¢ w zakresie
zagadnien naukowych, dotyczacych rozprawy doktorskiej. W takim przypadku uchwata Rady

Naukowej zawiera uzasadnienie wskazujgce na posiadanie przez osobe wyznaczang
do petnienia funkcji promotora znacznych osiggnie¢ naukowych.

6. Rada Naukowa moze powotac wiecej niz jednego promotora do sprawowania opieki naukowej
nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej w przypadku, gdy zagadnienia naukowe lub
artystyczne bedgce przedmiotem rozprawy doktorskiej wykraczajg poza dyscypling, w ktdrej
osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora, przygotowuje rozprawe doktorskg lub
w przypadku postepowania, o jakim mowa w § 2 ust. 5.

7. Rada Naukowa moze powotaé promotora pomocniczego do sprawowania opieki naukowej
nad przygotowaniem  rozprawy  doktorskiej, = wskazujagc  zakres  niezbednych
do przeprowadzenia przy jego udziale badan naukowych.

8. Promotor lub promotorzy, powotywani sg po ztozeniu o$wiadczenia, stanowigcego zat. nr 1a
do niniejszego Regulaminu:

1) w przypadku Kandydata w terminie 60 dni od dnia ztozenia wniosku;

2) w przypadku Doktorantéw zgodnie z Regulaminem Szkoty Doktorskiej.
Przewodniczacy Rady Naukowej niezwiocznie informuje Dyrektora Szkoty Doktorskiej
o osobach powotanych do sprawowania opieki naukowej.
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11.
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15.

16.

9. Obowigzki promotora:

1) sprawuje bezposrednig opieke naukowg nad osobg ubiegajacg sie o nadanie stopnia
doktora;

2) dokonuje corocznej oceny postepdw naukowych lub artystycznych osoby ubiegajgcej sie
o nadanie stopnia doktora;

3) zapewnia konsultacje oraz ocenia postepy naukowe lub artystyczne osoby ubiegajgcej sie
o nadanie stopnia doktora;

4) wspiera osobe ubiegajgcy sie o nadanie stopnia doktora w pracy badawczej lub pracy
artystycznej;

5) zapewnia osobie ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora pomoc w przygotowaniu
whnioskéw projektéw badawczych;

6) monitoruje postepy w przygotowaniu rozprawy doktorskiej lub pracy artystycznej;

7) dokonuje sprawdzenia rozprawy doktorskiej, bedacej pracg pisemng, z wykorzystaniem
Jednolitego Systemu Antyplagiatowego, o ktérym mowa w art. 351 ust. 1 Ustawy, przed jej
przyjeciem;

8) nadzoruje realizacje uzupetnienia efektéw uczenia sie, wskazanych przez Komisje
ds. oceny Kandydata jako niezbednych do uzyskania przez Kandydata kwalifikacji
na poziomie 8 PRK;

9) wykonuje inne obowigzki wynikajgce z Regulaminu Szkoty Doktorskiej albo z Regulaminu
studiow doktoranckich.

Obowigzki promotora pomocniczego:

1) sprawuje funkcje pomocnicza w procesie planowania i realizacji badan w zakresie
okreslonym przez promotora;

2) wykonuje inne obowigzki wynikajgce z Regulaminu Szkoty Doktorskiej albo Regulaminu
studiow doktoranckich.

Jedna osoba moze sprawowac funkcje promotora lub promotora pomocniczego wobec nie

wiecej niz czterech Kandydatow.

Liczbe Doktorantéw, nad ktérymi jedna osoba petni funkcje promotora lub promotora

pomocniczego, okresla Regulamin Szkoty Doktorskie;j.

W przypadku niewypetniania przez promotora obowigzkéw, o ktérych mowa w ust. 9, osoba

ubiegajgca sie o nadanie stopnia doktora moze wystgpi¢ z wnioskiem o zmiane promotora.

Whniosek o zmiane promotora wymaga uzasadnienia. Wniosek sktadany jest:

1) przez doktorantéw do Dyrektora Szkoty Doktorskiej;
2) przez Uczestnikow studiéw doktoranckich i Kandydatéw do Przewodniczgcego Rady
Naukowej.

Promotor moze wystgpi¢, w tym na wniosek osoby ubiegajgcej sie o nadanie stopnia

doktora, odpowiednio — do Dyrektora Szkoty Doktorskiej lub Przewodniczgcego Rady Naukowej

— 0 zmiane promotora pomocniczego w przypadku niewypetniania przez niego obowigzkdw,

o ktérych mowa w ust. 10.

Zmiana promotora lub promotora pomocniczego nastepuje w drodze podjecia przez Rade

Naukowgq uchwaty w sprawie zmiany promotora lub promotora pomocniczego.

W przypadku braku ztozenia przez Kandydata wniosku o wszczecie postepowania w sprawie

nadania stopnia doktora w terminie szesciu lat od dnia wyznaczenia promotora, Rada Naukowa

podejmuje uchwate w przedmiocie odwotania oséb powotanych do sprawowania opieki
naukowej nad przygotowaniem rozprawy doktorskiej. Uchwata wymaga uzasadnienia.”;



6)

7)

§ 6 otrzymuje brzmienie:

8§ 6 [Recenzje i recenzenci]

Recenzentem rozprawy doktorskiej moze by¢ osoba posiadajgca tytut profesora lub stopien
doktora habilitowanego niebedgca pracownikiem Uniwersytetu oraz pracownikiem uczelni,
instytutu PAN, instytutu badawczego, instytutu miedzynarodowego, Centrum tukasiewicz albo
instytutu Sieci tukasiewicz, ktdrych pracownikiem jest osoba ubiegajgca sie o nadanie stopnia
doktora.

Recenzentem rozprawy doktorskiej moze byé osoba nieposiadajgca stopnia doktora
habilitowanego lub tytutu profesora, ktdra jest pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji
naukowej, jezeli wtasciwa Rada Naukowa uzna, ze posiada znaczne osiggniecia w zakresie
zagadnien, dotyczacych rozprawy doktorskiej.

Warunkiem wyznaczenia do petnienia funkcji recenzenta osoby, o ktdrej mowa w ust. 2, jest
uznanie przez Rade Naukowg posiadania przez te osobe znacznych osiggnie¢ w zakresie
zagadnien naukowych, dotyczgcych rozprawy doktorskiej. W takim przypadku uchwata Rady
Naukowej zawiera uzasadnienie wskazujgce na posiadanie przez osobe wyznaczang do
petnienia funkcji recenzenta znacznych osiggnie¢ naukowych.

Recenzentem nie moze byé osoba, w stosunku do ktérej zachodzg uzasadnione watpliwosci
co do jej bezstronnosci, zwtaszcza jesli ma ona wspdlne prace badawcze lub wspdlny dorobek
publikacyjny z osobg ubiegajacg sie o nadanie stopnia doktora.

Recenzent sporzadza recenzje rozprawy doktorskiej w terminie 2 miesiecy od dnia jej
doreczenia.

Recenzja moze zawiera¢ wnioski dotyczgce uzupetnienia lub poprawienia rozprawy doktorskiej,
ktére osobie ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora przekazuje Przewodniczacy Rady
Naukowej. Recenzenci przedstawiajg Radzie Naukowej recenzje uzupetnionej lub poprawionej
rozprawy doktorskiej w terminie miesigca od dnia otrzymania wniosku o jej sporzadzenie.
Przewodniczacy Rady Naukowej moze zwrdci¢ sie do recenzenta o uzupetnienie recenzji
w przypadku, gdy otrzymana recenzja:

1) zawiera wniosek recenzenta o poprawe rozprawy, ale bez wskazania sposobu jej poprawy;
2) nie zawiera konkluzji;

3) zawiera inne uchybienia formalne.

Warunki zaptaty przystugujacego recenzentowi wynagrodzenia okresla umowa o sporzadzenie
recenzji. Wzér umowy okreslajg odrebne przepisy.”;

§ 7 otrzymuje brzmienie:

,§ 7 [Doktoranci]

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora wszczyna sie na wniosek Doktoranta,

stanowiacy zatgcznik nr 1b do Regulaminu.

Wraz z wnioskiem, o ktérym mowa w ust. 1, Doktorant sktada:

1) rozprawe doktorskg — w 5 egzemplarzach (w tym 1 w miekkiej oprawie, wydrukowany
dwustronnie), wraz ze streszczeniem albo opis rozprawy niebedacej pracg pisemng
(na zasadach okreslonych w § 4 ust. 4-5), a takze ich wersje elektroniczne zapisane
na elektronicznym nosniku danych w formacie PDF;



2) opinie promotora lub promotordw albo promotora i promotora pomocniczego;

3) zaswiadczenie o ukonczeniu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej, ktérego wzér stanowi
zatgcznik nr 2 do Regulaminu, wydawane po spetnieniu warunkéw okreslonych
w Regulaminie Szkoty Doktorskiej;

4) certyfikat lub dyplom poswiadczajagcy znajomo$¢é nowozytnego jezyka obcego
na poziomie co najmniej B2;

5) dokumenty potwierdzajgce osiggniecia naukowe, o ktérych mowa w § 3;

6) w przypadku wspétautorstwa w publikacjach, o ktérych mowa w § 3 ust. 1 pkt 3 lit. ai b,
lub w dziele artystycznym, o ktérym mowa w § 3 ust. 1 pkt 3 lit. ¢ — o$wiadczenia
okreslajace indywidualny wktad w ich powstanie, w formie procentowej i opisowej. Wzor
os$wiadczenia stanowi zatgcznik nr 3 do Regulaminu;

7) Raport z Jednolitego Systemu Antyplagiatowego.

3. W przypadku braku ztozenia certyfikatu lub dyplomu, Doktorant sktada egzamin

potwierdzajgcy znajomos¢ jezyka na zasadach okreslonych w Ustawie.

4. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 1, wraz z zatgcznikami sktadany jest Przewodniczgcemu
wiasciwej Rady Naukowej.

5. Po otrzymaniu wniosku, Przewodniczgcy Rady Naukowe] dokonuje oceny formalnej ztozonego
whiosku wraz z zatgcznikami, a w przypadku stwierdzenia brakéw, wzywa wnioskodawce do ich
usuniecia w wyznaczonym terminie, nie krétszym niz 7 dni, z pouczeniem, ze nieusuniecie tych
brakéw spowoduje odmowe wszczecia postepowania.

6. Po zweryfikowaniu spetnienia przez Doktoranta wymagan, o ktérych mowa w § 3, Rada
Naukowa podejmuje uchwaty w przedmiocie:

1) przyjecia wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

2) wyznaczenia recenzentdw rozprawy doktorskiej w postepowaniu o nadanie stopnia
doktora, na zasadach okreslonych w § 6 ust. 1- 4;

3) dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej;

4) powotania Komisji Doktorskiej, na zasadach okreslonych w ust. 14;

5) przyjecia obrony rozprawy doktorskiej,

6) nadania stopnia doktora;

7) wyrdznienia rozprawy doktorskiej, na wniosek co najmniej dwu recenzentdw, zawarty
w recenzji lub zgtoszony podczas obrony rozprawy doktorskiej.

7. Brak przyjecia wniosku o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, jest
réwnoznaczny z odmowa wszczecia postepowania. W przypadku odmowy wszczecia
postepowania przewodniczacy Rady Naukowej podpisuje stosowne postanowienie, ktére
zawiera uzasadnienie i pouczenie o zazaleniu do RDN.

8. W przypadku gdy co najmniej jedna recenzja zawiera wniosek recenzenta o poprawe rozprawy,
Przewodniczgcy Rady Naukowej wzywa Doktoranta do przedtozenia poprawionej rozprawy
w okreslonym w zawiadomieniu terminie.

9. Rada Naukowa podejmuje uchwate w przedmiocie dopuszczenia Doktoranta do obrony
rozprawy doktorskiej, o ile co najmniej dwie z recenzji s pozytywne. Niezwtocznie
po podjeciu uchwaty Przewodniczagcy Rady Naukowej podpisuje stosowne postanowienie.
W przypadku postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej
postanowienie zawiera uzasadnienie i pouczenie o przystugujgcym zazaleniu do RDN.

10. Przewodniczacy Rady Naukowej udostepnia w BIP:

1) nie pézniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej rozprawe

doktorska bedacy praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy doktorskiej
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niebedace] pracg pisemng oraz recenzje;

2) nie pdzniej niz 10 dni przed wyznaczonym terminem obrony rozprawy doktorskiej
- informacje o terminie, miejscu i sposobie jej przeprowadzenia.

W przypadku rozprawy doktorskiej, ktérej przedmiot jest objety tajemnicg prawnie chroniong,

udostepnia sie tylko recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.
Dokumenty, o ktérych mowa w ust. 10, niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza sie

w systemie POL-on.

Obrona rozprawy doktorskiej moze by¢ przeprowadzona podczas posiedzenia Rady Naukowej

lub Komisji Doktorskiej, o ktdrej mowa w ust. 14, przy udziale promotora lub promotoréw oraz
co najmniej dwdch recenzentéw. Umowa, o jakiej mowa w § 2 ust. 5, moze inaczej okresla¢
wymodg obecnosci promotordw i recenzentéw. Posiedzenia mogg byé przeprowadzone

w szczegblnych przypadkach w formie zdalnej, na podstawie odrebnych przepiséw.

Rada Naukowa moze powotaé Komisje Doktorska do przeprowadzenia obrony rozprawy
doktorskie;j.

1) Komisje Doktorska powotuje sie odrebnie dla kazdego postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora, wskazujgc osoby petnigce funkcje przewodniczgcego i sekretarza.

W sktad Komisji — o ile umowa, o ktérej mowa w § 2 ust. 5 nie stanowi inaczej —
wchodz3:

a) przewodniczacy — cztonek Rady Naukowej reprezentujgcy dyscypline, obejmujaca
zagadnienia naukowe bedgace przedmiotem rozprawy doktorskiej, posiadajacy co
najmniej stopien doktora habilitowanego,

b) recenzenci,

c) co najmniej pieciu cztonkéw Komisji Doktorskiej, reprezentujgcych dang
dyscypline/dyscypliny naukowe/artystyczne, obejmujace zagadnienia naukowe bedace
przedmiotem rozprawy doktorskiej, posiadajgcych co najmniej stopied doktora
habilitowanego;

2) W przypadkach uzasadnionych zakresem i tematyka rozprawy doktorskiej Rada Naukowa
moze powotaé na cztonkdw Komisji nie wiecej niz dwie osoby reprezentujgce
dyscypline/dyscypliny, inne niz ta, w ktorej prowadzone jest postepowanie w sprawie
nadania stopnia doktora;

3) Komisja Doktorska podejmuje uchwaty zwyktg wiekszoscig gtoséw w obecnosci co najmniej
potowy liczby cztonkéw w gtosowaniu tajnym;

15. Ramowy przebieg obrony rozprawy doktorskiej obejmuje nastepujace etapy:

1) czesc jawna:
a) stwierdzenie kworum,
b) przedstawienie sylwetki naukowej Doktoranta przez promotora,
c) przedstawienie gtéwnych zatozen rozprawy doktorskiej przez Doktoranta,
d) przedstawienie opinii recenzentow,
e) otwarcie dyskusji z mozliwoscig zadawania pytan przez uczestnikéw obrony,
f) udzielenie odpowiedzi przez Doktoranta,
g) zamkniecie dyskusji i czesci jawnej przez przewodniczgcego;
2) cze$é niejawna:
a) dyskusja nad obrong i przeprowadzenie gtosowania w sprawie przyjecia obrony,
b) przeliczenie gtoséw przez sekretarza i przekazanie przewodniczagcemu informacji
o wyniku gtosowania,
c) podjecie uchwaty w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej,
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8)

d) poddanie pod glosowanie wniosku o wyrdznienie rozprawy doktorskiej,
w przypadku zgtoszenia go przez co najmniej dwdch recenzentéw;
3) ogtoszenie wynikéw gtosowania w sprawie przyjecia obrony przez przewodniczgcego.
Na podstawie uchwaty Komisji Doktorskiej w sprawie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej
Rada Naukowa wydaje uchwate w przedmiocie nadania stopnia doktora. W przypadku gdy
w danym postepowaniu nie doszto do powotania Komisji Doktorskiej, obrona odbywa sie przed
Radg Naukowa, ktdra podejmuje uchwaty w przedmiocie przyjecia obrony rozprawy doktorskiej
oraz nadania stopnia doktora.
Niezwtocznie po podjeciu przez Rade Naukowa uchwaty w przedmiocie nadania stopnia
doktora, Przewodniczacy Rady Naukowej podpisuje stosowng decyzje. W przypadku decyzji
o odmowie nadania stopnia doktora, musi ona zawiera¢ uzasadnienie i pouczenie
o przystugujagcym odwotaniu do RDN.
W przypadku wniesienia odwotania od decyzji, Przewodniczagcy Rady Naukowej przekazuje
odwotanie do RDN wraz z opinig Rady Naukowej i aktami sprawy w terminie 3 miesiecy od dnia
ztozenia odwotania.”;

w § 8 ust. 1 pkt 4) otrzymuje brzmienie:

»4) wraz z rozprawg doktorskg Uczestnik studiow doktoranckich sktada dokumenty
wymienione w § 7 ust. 2, z uwzglednieniem nastepujacych zmian:

a) zamiast zaswiadczenia o ukonczeniu ksztatcenia w Szkole Doktorskiej
— zaswiadczenie o odbyciu ksztatcenia na studiach doktoranckich, ktérego wzér
stanowi zatgcznik nr 5 do Regulaminu,

b) poswiadczenie znajomosci nowozytnego jezyka obcego odbywa sie poprzez ztozenie
dokumentu ujetego w wykazie stanowigcym zatgcznik nr 1 do rozporzadzenia, o ktérym
mowa w § 11 ust. 1 pkt 2, lub ztozenie egzaminu. Egzamin sktada sie zgodnie
z wymaganiami okreslonymi w rozporzadzeniu,

c) oswiadczenie o samodzielnym przygotowaniu rozprawy i informacje o przetwarzaniu
danych osobowych, ktdrego wzdr stanowi zatgcznik numer 5a do Regulaminu;”;

9) w § 9 ust. 1 pkt 3) otrzymuje brzmienie:

»,3) Rada Naukowa powotuje Komisje ds. oceny Kandydata zamierzajgcego przygotowad
rozprawe doktorska w trybie eksternistycznym, wskazujgc osoby petnigce funkcje
przewodniczacego i sekretarza,

a) w sktad Komisji ds. oceny Kandydata, liczacej co najmniej trzy osoby, wchodza:
- przewodniczgcy — cztonek Rady Naukowej reprezentujgcy dyscypline, w ktérej
Kandydat zamierza przygotowac rozprawe doktorska, posiadajgcy co najmniej stopnien
doktora habilitowanego,
- dwéch cztonkéw — cztonkowie Rady Naukowej reprezentujgcy dang dyscypling,
w ktérej Kandydat zamierza przygotowac rozprawe doktorskg, posiadajgcy co najmniej
stopien doktora habilitowanego,

- w przypadkach uzasadnionych zakresem i tematyka rozprawy doktorskiej Rada
Naukowa moze powotac na cztonka Komisji nie wiecej niz jedng osobe reprezentujacg



dyscypline inng niz ta, w ktdrej prowadzone jest postepowanie w sprawie nadania
stopnia doktora,

b) do zadan Komisji ds. oceny Kandydata nalezy w szczegdlnosci:
— ocena wniosku i osiggnie¢ Kandydata,
- poinformowanie Kandydata o terminie i miejscu rozmowy kwalifikacyjnej,
- przeprowadzenie rozmowy kwalifikacyjnej z Kandydatem,

- ustalenie koniecznosci uzupetnienia efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie
8 PRK,

— przygotowanie opinii w sprawie Kandydata na podstawie oceny ztozonego przez niego
whniosku, zatgczonych dokumentéw oraz rozmowy kwalifikacyjnej z Kandydatem. Opinia
Komisji zawiera wyniki weryfikacji posiadania przez Kandydata efektéw uczenia sie na
poziomie 8 PRK oraz warunki ich uzupetnienia w oparciu o zatgcznik nr 9 do Regulaminu,

- w przypadku wydania przez Komisje pozytywnej opinii — rekomendacja osoby lub oséb
do petnienia funkcji promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego,

- w przypadku istnienia przestanek do powotania promotora pomocniczego, Komisja winna
wskazac zakres niezbednych do przeprowadzenia przy jego udziale badan naukowych;

- niezwtoczne przekazanie opinii Przewodniczgcemu Rady Naukowej;”;

10) w § 9 ust. 1 pkt 4) otrzymuje brzmienie:

»4) Rada Naukowa podejmuje uchwate w sprawie wyznaczenia promotora lub promotoréw
albo promotora i promotora pomocniczego na podstawie opinii Komisji ds. oceny
Kandydata, z zastrzezeniem § 5 ust. 6i 7.

W przypadku odmowy powotania promotora lub promotoréw albo promotora
i promotora pomocniczego, uchwata Rady Naukowej zawiera uzasadnienie wskazujgce
na przyczyne odmowy;”;

11) w § 10 dodaje sie ust. 10 w brzmieniu:
,10. Doktoranci i kandydaci majg prawo do korzystania z infrastruktury badawczej

i informatycznej Uniwersytetu na zasadach okreslonych w Regulaminie korzystania
z infrastruktury badawczej UJK.”;

12) w § 11 ust. 3 otrzymuje brzmienie:

,»,3. Przewody doktorskie wszczete do dnia 30 kwietnia 2019 r.,, niezakoriczone do dnia
okreslonego w art. 179 ust. 4 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawe



—Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2018 poz. 1669), odpowiednio umarza sie
albo zamyka.”;

13) w § 11 skresla sie ust. 9;

14) wprowadza sie zatgcznik nr 1a do Regulaminu, w brzmieniu zgodnym z zatgcznikiem nr 1
do niniejszej uchwaty;

15) dotychczasowy zatacznik nr 1 do Regulaminu otrzymuje nr 1lb, w brzmieniu zgodnym
z zatacznikiem nr 2 do niniejszej uchwaty;

16) dotychczasowy zatgcznik 2 do Regulaminu otrzymuje brzmienie zgodne z zatgcznikiem nr 3
do niniejszej uchwaty.

§2

Tekst jednolity Regulaminu stanowi zatacznik nr 4 do niniejszej uchwaty.

§3

1. Komisje, o ktérych mowa w § 7 ust. 14 oraz § 9 ust. 1 pkt 3 lit. a Regulaminu, powotane do dnia
wejscia w zycie niniejszej uchwaty, dziatajg na zasadach dotychczasowych w ustalonym dotychczas
sktadzie do zakonczenia swoich prac, a podjete przez nie czynnosci pozostaja
W mocy.

2. Dotychczas podjete uchwaty w postepowaniach o nadanie stopnia doktora pozostajg w mocy.

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem 1 pazdziernika 2023 roku.



